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SULYPONT

Eurdpa - negyven éwei
a zsinat utanl

Azzal a feladattal biztak meg, hogy az eur6pai integracio
kapcsan adjak el6 Ondknek néhany gondolatot a Il. Vatikani
Zsinattal kapcsolatosan, amelynek 40 évvel ezel6tt tortént iin-
nepélyes megnyitasat a mult hdnapban2innepeltik. Fejtege-
téseimben els6sorban a Gaudium et spes, az egyhazrdl a mai
vildgban lelkipasztori konstitlciéra szeretnék tdmaszkodni.
Ez az egy, amelyet a zsinat ideje alatt dolgoztak ki. Szdvegét,
miel6tt a zsinatra 0sszegy(ilt pispokok elfogadtak, és a papa
jovéahagyta volna, hatszor kellett az alapjaitol kezdve Gjra el-
késziteni.

All. Vatikani Zsinat mindenekel6tt az egyhazrél sz6l6 Lu-
men gentium dogmatikai és a Gaudium et spes lelkipasztori
konstiticidiban fejtette ki az egyhadz értelmezését. Mar az a
tény, hogy a zsinat nem csak egy egyhazi konstituciot bocsa-
tott ki, hanem melléje allitotta az egyhazrdl a mai vilagban
lelkipasztori konstitlcidjat is, jelent6ségteljes és Gjszer(. Eb-
ben az a meggy6z6dés jut kifejezésre, hogy az egyhaz szama-
ra lényeges, hogy jelen legyen a vilagban. Az egyhdz az em-
beriséggel és annak torténelmével a legszorosabb, benséséges
kapcsolatban Iév6nek érzi magat.

»Vilagon” a zsinat nem valami elvont vagy negativ dolgot
ért, a biblidnak a sététség és a blin vilagarol alkotott felfoga-
sa szerint, hanem szamara a vilag az a szintér, ahol az embe-
rek élnek és tevékenykednek. A vildg az emberek, azaz az
egész emberiség csaladdjanak a viladga, azoknak a dolgoknak
az Osszességével egyutt, amelyek kozott él. A vilag az embe-
riség torténelmének szinpada, melyre térekvései, vereségei és
gy6zelmei nyomjak ra bélyegiiket; az a vilag, amely a keresz-
tények hite szerint Isten teremtménye, az elbukott és megval-
tott vilag, melyet Isten a beteljesedésre rendelt.

Egyhaz a mai vilagban

Jellemz8, hogy a zsinat hangsllyozza a torténelmi, tarsa-
dalmi val6sag és annak transzcendens dimenzidjanak egy-
masban val6 meglétét, ami épplgy érvényes a vilagra, mint
az egyhazra. Kozben kritikusan tudomasul veszi az ember vi-
lagaban fennallé allapotokat, nem a konfrontalodas, vagy
azok elitélése céljabol, hanem a parbeszédnek, a zsinat egyik
kulcsszavanak a jegyében. A zsinati konstiticio altal végzett
helyzetelemzés targyilagos kivan lenni, és ehhez a szaktudo-
manyok eredményeire tAmaszkodik. Ugyanakkor vallasi cél-
ja isvan. Ez a cél az, hogy felfedezze az id6k jeleit, melyek a
jelenkor valédi jelei, vagyis Isten terve a mi korunkban.

Korunk legfontosabb jelét a zsinat abban a tényben Iatja,
hogy az emberiség térténelmének egy olyan 0j korszakaba lé-
pett, amelyben a mélyrehat6 és gyors valtozasok fokrél fokra
az egész vilagot atfogjak. Ezek az emberb6l, annak értelmeé-
b6l és alkotd erejébdl indulnak ki, és Ggy hatnak vissza rd,
hogy val6sagos tarsadalmi és kulturalis atalakulasrol beszél-
hetlink. igy valdsitja meg az emberiség az dtmenetet a teljes
valdség rendjének egy inké&bb statikus felfogasabhdl annak egy
inkabb dinamikus felfogasaba, ami a fejl6déssel jellemezhe-
t6. Ennek kovetkezménye a probléméaknak egy Uj, igen nagy
komplexitasa, amely egyre inkdbb 0j elemzéseket és szintézi-
seket kivan.

Részletesen emliti a zsinat a mindinkabb névekvé specia-
lizalddast, valamint a helyzetek és tevékenységek fokozot-
tabb szOvevényessé valasat. A fejlédés tempdja a tudomany
tertiletén nemcsak magara a tudomanyra hat, hanem befolyast
gyakorol a tarsadalmi hagyomanyokra, kapcsolatokra és in-
tézményekre is. A konstitlci6 tovabbé pszicholdgiai, erkélcsi
és vallasi valtozasokat allapit meg. Ugyanakkor megallapitja
az ezek eredményeként felmeriil problémaékat is az identitas
és az élet értelmének a megtalalasa terlletén. A névekvé ki-
nalatokkal és lehet6ségekkel, amelyek kozil véalasztani lehet,
valamint a fokoz6do ,,szocializacioval” a személy megfeleld
érettsége és a valdban személyes kapcsolatok kialakulasa alig
képes lépést tartani.

A konstitlcid beszél arr6l a kiilonbségrél is, amely megk-
16nbozteti a személyesen meghozott hitbeli dontéshez eljutott
személyeket azoktdl a széles néptdmegektdl, akik gyakorlati-
lag felhagytak a vallasos élettel. Itt azonban mégis fontos
megjegyezni, hogy a modernizalddast nem lehet annak hatat
forditva szemlélni. Ez az egyhazat nem kényszeritheti véde-
kez6allasba, és nem idézheti el6 azt, hogy elhatarolodjék t6-
le. A fejlédést a jovO tekintetében sokkal inkabb jézanul,
olyan esélyekkel és veszélyekkel jaré kihivéasnak kell tekinte-
ni, amellyel szemben ki kell &llni az emberiségnek, az egyes
embernek és velik egyutt maganak az egyhéznak és az egy-
héaz egyes tagjainak is.

llyen kortilmények kdzott a modern vildg egyszerre mu-
tatkozik erésnek és gyengének. Olyan helyzetben van, ami-
kor képes megtenni a legjobb vagy a legrosszabb dolgokat.
A Gaudium et spes szerint egyforman nyitva all szdmara a
szabadsaghoz vagy a szolgasaghoz, az elérehaladashoz vagy
a visszafejl6déshez, a testvériséghez vagy az ellenségeske-
déshez vezet6 at. Ezen fellil az ember raébred, hogy neki ma-
ganak kell helyes iranyba terelnie azokat az eréket, amelye-

1A Kelet-k6zép-eurdpai Pasztoralteologusok Hal6zata, a Pasztoralis Forum (Becs) és a PTE BTK Vallastudomanyi Kézpont-
ja altal ,,Az eurdpai integracio keresztény szemmel’ cimmel szervezett szimpdziumon (Pécs, 2002. november 20-21.) elhang-

zott el6adas megszerkesztett magyar valtozata.
2 2002 oktdber
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két 6 maga ébreszthet fel, és amelyek 6t elpusztithatjak vagy
szolgalhatjak.

Azt a tényt, hogy az emberben tudatosul, hogy & a terem-
tés ura, valamint hogy igényt tart a szabadsagra, a konstiticid
pozitivan itéli meg. Mindez megfelel az ember méltdsadganak
és Isten akaratanak. A lelkiismereti- és vallasszabadsag, bele-
értve még a téves lelkiismeret méltdsagat is, elismerést nyer.
A Gaudium et spes ugyanigy elismeri a pluralista tArsadalmat,
amelyben az egyhaz semmilyen privilégiumot nem igényelhet.
Ezzel a zsinat tudomasul veszi az Ujabb fejlédést, és ezt
esélyként, de ugyanakkor veszélyként is értékeli. Ezeknek a
fejlédési folyamatoknak a célja a tarsadalmi struktdrak és
él6terek fokoz6dé funkciondlis differencidlédasa és komple-
xitasa. A zsinat hangsulyozza, hogy a tarsadalom részeként az
egyhaz sem kivétel ez aldl, és hogy az egész emberiséggel
egyditt ki kell allnia ezzel a kihivassal szemben.

Az egyhdaz zsinati szemmel

Az egyhazrol alkotott zsinati felfogas vezérgondolatai: az
»Isten népe” és az ,,egyetemes idvozitd szentség a vilag sza-
mara”. Az ,Isten zarandok népe” fogalom tikrdzi az egyhaz
torténetiségét és azt a folytonos atalakulést, amelynek az egy-
héz éppugy alé van vetve, mint a tarsadalom, és ami ajelen-
legi valtozasokban is tapasztalhatd. A zarandoklashoz hozza
tartozik az allandé megujulas és a reform igénye is. Az ,,Isten
népe” kifejezés arra igyekszik figyelmeztetni, hogy bar Isten
népének egyes tagjai azzal vannak megbizva, hogy a tébbiek
szamara tanitdk, a szentségek Kkiszolgaltatoi és pasztorok le-
gyenek, azért mégis minden tag kozott teljes egyenldség ural-
kodik a mindannyiuk szamara kdz6s méltésagban és abban a
feladatban, hogy egyittesen Krisztus testét alkossak.

Ennek az egyenl&ségnek az alapja a mindannyiukat 6ssze-
kot6é keresztség, az altalanos papsagra torténdé meghivas és a
k6zos kiuldetés. A hivok k6zdsségét tovabba az egymastdl kii-
16nb6z6 egyhazi és szellemi hagyomanyok jellemzik, ame-
lyek a kilénb6z6 kulturalis meghatarozottsagokra nydlnak
vissza, és egyarant megtalalhat6 benne a kifejezési forméak és
gondolkodasmodok plura)itasa.

Ami az egyhazat mint ,,az lidvdsség egyetemes szentségét”
iileti, azt a zsinat Ugy mutatja be, hogy az, az Istennel valo leg-
bens6ségesebb egyesilésnek, valamint az egész emberiség
egységének ajele és eszkdze. Ez mutatja meg az egyhaz szol-
gélatanak vallési és egyben emberi dimenzigjat is. Ennek a
szolgélatnak a suirgésségét a zsinat abban latja megindokolva,
hogy akiket ma a sokréti tarsadalmi, technikai és kulturalis
kotelék még szorosabban kapcsol egymashoz, azoknak szik-
séges, hogy a Krisztusban valo teljes egységre is eljussanak.

Parbeszéd a vilaggal

Az egész emberiség, a maga vilagi és egyhazi intézménye-
ivel és torekvéseivel, Isten orszagara iranyul, amelynek csi-
raja, kezdete és szentsége az egyhaz. A zsinat beszél a foldi
és égi dolgok belsd kapcsolatardl; arrél, hogy azok kdlcséno-
sen at meg atjarjak egymast. Ezzel a zsinat 6sszekapcsolja
annak a segitségnek a gondolatat, amelyet az egyhaz szeret-

ne nyljtani az emberi tarsadalom szamara, azzal a gondolat-
tal, amit ma a vilag részér6l tapasztal. A zsinat ezért az egy-
massal folytatand6 parbeszédre hivja meg az egyhazat és a
tarsadalmat.

Engedtessék meg itt a parbeszéd vonatkozasadban megjegyez-
nem, hogy az 6sszehangolddasok és ellentmondasok ritmusa-
ban, egy megértési és értelmezési folyamatban éppen a kdlcso-
nosség az, ami formalisan is sziikségessé teszi, hogy VI. Pal pa-
paval és az 6 Ecclesiam suam enciklikajaval a parbeszédet és a
kommunikaciét bizonyos meértékig a zsinati hermeneutika
kulcsszavaiva tegylk. Ebben az a nehézség, hogy a modernség-
gel valo vita inkabb burkoltan ment végbe, olyannyira, hogy az
értelmezések konfliktusa sziikségszer(, mégpedig a zsinati par-
beszéd folyamatabol és magabol a széveg kiadasabol fakadodan.
Ki kell fejteni azt, ami ott még kifejtetlentl maradt.

All. Vatikani Zsinat elismeri az evilagi val6sagok autond-
miajat, ha ezen azt értjlik, hogy a teremtett dolgoknak, a tar-

V1. Pal papa

sadalmaknak is sajat torvényeik és értekeik vannak, amelye-
ket az embernek fokozatosan meg kell ismernie, hasznalnia
és alakitania kell. Az olyan autonémiat viszont, amely odaig
terjed, hogy az ember a maland6 dolgokat a Teremt6re valo
tekintet nélkil hasznalja, a konstitucio elutasitja.

A vilagi tarsadalomnak az Isten altal akart sajat valdsaga-
nak az elismerése lehetévé teszi, hogy az egyhaz kiildetését
mar ne abban lassuk, hogy a tarsadalmat alakitsa egyhazza.
Az emberek a Teremtd és a Megvaltd altal kapott hivatasukat
nemcsak azéltal gyakoroljak, hogy belépnek az egyhazba, ha-
nem sokkal inkabb azon a tevékenységikon keresztll, amely
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az emberi kapcsolatok fejl6dését, az igazsdgossagot, a békét
és az emberek koz6tti szolidaritast szolgélja. Az egyhaz azél-
tal is szentség a vildg szamara, hogy tanusitja, ez a tevékeny-
ség megfelel Isten akaratanak; béatoritja, és a maga mddjan
el6segiti azt.

A zsinat szamara kétségtelen, hogy az egyhaz kildetése sa-
jatsagosan vallasi természet(i, de pontosan ez altal nagyon
emberi is. Az egyhaz és a vilag ezért partneri kapcsolatban
vannak. Ezzel azonban a katolikus egyhaznak a tébbi keresz-
tény egyhazzal és kdzosséggel, valamint a mas vallasokkal
valo kapcsolatai is megvaltoztak. Itt is programma lett a par-
beszéd, ami kdlcsonds kapcsolatokat feltételez.

A zsinat teoldgiailag megalapozott médon engedi, hogy a vi-
lag és a tarsadalom kibontakoztassa a maga val6jat. Ugyanak-
kor hangsulyozza a maga sajatsagos, vagyis a vallas terén val-
lalt szerepét a tarsadalomban, amely az emberi fejlédés szolga-
lataként is felfoghat6. Elkezdeni a parbeszédet a partnerekkel,
elismerve azok pluralitasat, és igent mondani a gyarapodasra
az individualis 6nmeghatarozasban, amelynek mindenképpen
kivanatos a személyesebb jellege, ezek az egyhaz folyton el6-
rehaladd, bar kritikusan reflektdl6dé korszer(isodésének azon
jellemz6 vonasai, amelyek a Il. Vatikani Zsinat egyhazértelme-
zésében mutatkoznak meg. A korszer(isddés lényegében abban
all, hogy az egyhéz visszavonja sajat abszolutizalasat, egyrészt
az Isten atfogé miikodésére valo tekintettel a vilagban, mas-
részt a sajat vilagi és tarsadalmi létét szemlélve.

A zsinati megujulas

A tovébbra is fennéllé fenntartadsok ellenére, amelyek
azonban mar nem alapvet6 oppozicioként értendék, a zsina-
tot egy sokrétii vita kdvette, amelyet az egyhéaz a korszer(iso-
déssel kapcsolatosan folytatott. Ez jollehet messzemen6en
rejtve maradt, de az egyhdz az emberi méltdsag elvének, az
emberi szabadséag rangjanak, a vilagi szakteriiletek autonomi-
ajanak elismerésével végil is igent mondott azokra az alapve-
téen Uj orientacidkra, amelyek egyébként magénak a bibliai
hitnek az indittatdsdhoz nyulnak vissza. A modem alaptémak-
nak ez a feltevése nem csak torténeti és szakszer(i mddon
ment végbe, hanem ezeknek az Ujkori vezérvonalaknak etikai
tartalmaval valé egyetértést is jelentett.

Az aggiornamento eszerint nem divatos alkalmazkodast
jelent, hanem sajat hitigazsagainak j megismerését és elsaja-
titdsat, melyek felfedezése természetesen a kozvetitd eszko-
zokben, azaz az ellentmondasokban és az id6k jeleiben torté-
nik. A hagyomanyos értelmezéssel ellentétben mindenképpen
le kell régziteni, hogy a zsinat magaban az alapvet6 kijelen-
tésekben magasra tette a mércét, és a vitanak ebben a folya-
mataban nagyon jol elkulonitette az egyhaz kildetésének
onallosagat a tarsadalmi kontextusoktél. A modem tarsadalmi
korulmények elismerése soha nem formalisan tértént, hanem
mindkét fél részér6l az egymassal valtakozd egyetértés és el-
lentmondas folyamata soran. A vilag jeleit a lelkek megkii-
lonboztetésének adomanyéval értelmezik és itélik meg. A
nyitas a vilag felé a vallasi és spiritualis alapok elmélyitésé-
vel egyszerre tortént meg.

A zsinatot kdvetd évtizedek ezért dont6 fejlédést hoztak az
egyhazban és a modem tarsadalomban: az egyhaz képes elfo-
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gadni a liberdlis politikai struktdrakat, de elutasitja a liberalis
ideoldgiat. A demokratikus alkotmany intézménye és az al-
lampolgari jogok garanciaja nem jelentéktelen vivmanyok. A
zsinat 6ta a katolikusok velik szemben &ltaladban nyitottak. A
péapék az azéta demokratikusan megalakult kormanyokat fo-
lyamatosan tdmogattak, és az altalanos vallasszabadsagot, va-
lamint az emberi jogokat a politikai igazsagossag kritériuma-
iként ismerték el.

Atdolgoztak kiilonb6z6 konkordatumokat, és 6sszehangol-
tak a vallasszabadsagrdl sz4l6 zsinati nyilatkozattal. A vallas
altal meghatarozott allamformarél valé lemondast csupan né-
h&ny konzervativ teoretikus kritizalta. Ebben az értelemben
azt lehet mondani: a katolikusok tébbsége tdvozolte, hogy a
zsinat elfogadta a széles korben elterjedt hagyomanyoknak
megfelel6 politikai struktirdkat. Alapjaban véve az egyhaz és
az allam viszonya tébbé nem elvi kérdés, és Ggy tlnik, hogy
ezzel a vallason alapulé &llam vonatkozéséban véget értek a
tobb korszakon &t tartd konstitucionélis viték és ellentétek.

Egyhaz és tarsadalom

Még hatra van az egyhaz és a tarsadalom kapcsolatanak a
kérdése. Bar itt is a szabadsag a dontd fogalom, ellenben a
szabadsagnak az a politikai értelmezése, hogy nincsen kény-
szer, felveti a szabadsag tarsadalmi gyakorlasanak a kérdését.
Itt is ajanlatos a zsinatot kdvetni, amikor ragaszkodik ahhoz,
hogy az egyhaz Iényeges szerephez jusson a szellemi és lelki
tartalmd fogalmaknak a meghatarozasaban és a kialakitasa-
ban. Itt is egyrészt a politikai struktdrak, valamint a tarsadal-
mi konszenzuson alapul6 igazsagok és értékek kozti viszony-
rél van szo.

Ez a konszenzus olyan alapvetd a politikai viszonyokra
nézve, hogy nélkiile a struktirdk képtelenek elérni a benniik
lefektetett céljaikat. Ehhez a konszenzushoz tartozik az az
alapvet6 meggy6z8dés, hogy a vallasi és morélis elvek az
emberi tarsadalom szellemi és lelki szubsztancidjanak alko-
téelemei. igy széles kérben elterjedt hagyomanyok elfogada-
sa a zsinat részér6l nem csupan azért volt méltdnyos, mivel
abban benne van a liberélis ideoldgia visszautasitasa, hanem
azért is, mert mindeddig ez a széles korben elterjedt hagyo-
mény ragaszkodik a vallasok, felekezetek és egyhazak koz-
életi fontossagahoz.

Engedtesséek meg nekem, hogy bizonyos mértékig mellé-
kesen itt is utaljak arra, hogy a zsinat utén eltelt két évben alig
dolgoztak ki a Il. Vatikéni Zsinat szdméra hermeneutikat,
ezért a zsinati hatérozatok szakszer(i értelmezését és minde-
nekel6tt recepcidjat csak a hozzajuk csatolt iratokban végez-
ték el. A lelkipasztori konstiticié a zsinat alapvetd dokumen-
tuma, hermeneutikus kulcsa, amikor az egyhaznak, az allam-
nak és a tdrsadalomnak viszonyar6l van sz6, tehat pont azok-
rol a kérdésekrdl, amelyek itt, az eurdpai integracioval kap-
csolatban érdekelnek minket.

Egyhaz a tarsadalomban

Az egyhaz egyrészt a vilagi dolgok felett all, masrészt vi-
szont maga is része a szekularizalt vilagnak. Ezt az iratot,
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vagyis azt hogy miként vélekedik az egyhdz 6nmagarol és a
hagyoményokrol, tekintette Kari Rahner a zsinat igazi 0j-
donsdganak. A lelkipasztori konstitdcié kiindulasi alap és
mérték az egyhaz tarsadalmi modernizalédasanak a folya-
mataban. Az egyhaz képes ehhez igazodni, és ezt meg is tet-
te. A lelkipasztori konstitdcidban az egyhéaz valaszt akar ad-
ni‘az emberekkel kapcsolatban feltett kérdésekre, akik felé
fordul, akiknek insége és reménysége tettekre inditjak, és
akikért jelen van.

Ezek a kérdések mindenekel6tt az ember eredetének, célja-
nak és rendeltetésének a kérdései. Boldogsaga a vilagban im-
manens vagy transzcendens? Mit kell tennie az egyhéznak,
hogy megfeleljen a vagynak, ami végs6 soron meghatérozza
az ember életét? Milyen megoldésokat tud nyujtani azokra a
problémakra, amelyek el6tt az ember all? A férfi és a n6
egylttélésének a problémajara, a hdzassagban és a csaladban,
az elmaradottsag és a gazdasagi fejl6dés problémajara, a val-
lasszabadsag problémajara az allam és az egyhaz kapcsolata-
ban, a béke probléméjara a pusztuldssal fenyeget6 atomkor-
szakban. Az a valasz, amit ezekre a kérdésekre az egyhaz ad-
hat, lelkipasztori természet(i.

Ezért volt igen nagy visszhangja a lelkipasztori konstituci-
onak az egyhéazon belll és azon kivil egyarant. A Kelet és
Nyugat kozti vitat éppugy befolyasolta, mint ahogy meghata-
rozta az Eszak és Dél kozt fennallé problematikat. Vallasi vo-
natkozasi pont minden olyan csoportosuldsnak, amelyik az
egyhéaz tarsadalmi &llasfoglalasa szerint orientalédik. Rendki-
viil nagy a tarsadalompolitikai értéke a katolicizmus szdmaéra.
Ez nem csak alapjaiban képes megujulni. A lelkipésztori
konstitciénak egy kozvetlen kovetkezménye volt példaul,
hogy véget ért az, hogy Olaszorszagban, Spanyolorszagban
és Portugdlidban a katolicizmus allamvallas legyen.

A fejlédés gyakran az egyhaztdl fiiggetlendl is végbemegy
atarsadalomban. De az egyhaz benne van a tarsadalomban, és
ennek kovetkeztében allast kell foglalnia. Bizonyara nem le-
hetséges, hogy minden tarsadalmi fejl6dést befolyasoljon,
vagy akér csak ellendrizzen. De feltétlentl timogatni fog bi-
zonyos er6ket, masokat pedig el fog marasztalni. Az egyhaz
a multban nem egyszer a nem megfelel§ tarsadalmi eréket ta-
mogatta. Gondoljuk csak arra, hogy milyen sokéig ragaszko-
dott a monarchikus &llamforméhoz, és ezért a zsinaton na-
gyon sok mindent kellett atdolgoznia, mindenekel6tt a mo-
dem demokréacidhoz val6 hozz4allast is.

Mar utaltam arra, hogy az egyhaz lelkipasztori konstituci-
Ojaban hitet tesz a korszer(sités, vagy ha ugy tetszik, a mo-
dem dolgok mellett, anélkiil, hogy a modernizmus hibajaba
esne. Bizonyos tekintetben megtori a klasszikus katolicizmus
zartsdgat, és azt nyilt rendszerré teszi. Moderniz4lasanak egy
atfogo programjat fejleszti ki. Az egyhaz az emberiség része
akarja 6nmagaét tekinteni, és azt mar nem csak énmagahol ki-
indulva kivanja megérteni, mint ahogy a multban, kiléndsen
a modem dolgokkal szemben eddig gyakran tette. Ebbh6l fa-
kad a szociol6gia jelent6ségének a felismerése.

Ezért a zsinat a pusp6kok lelkipasztori feladatait az egy-
hézban megfogalmazo6 dekrétumaban utal a szocioldgiai vizs-
galatok sziikségességére a lelkipdsztorkodasban. Az apostol-
kodas formait a mai kdvetelményeknek megfeleléen kell iga-
zitani. Ekdzben figyelembe kell venni az embernek nemcsak
a lelki és erkolcsi, hanem tarsadalmi, demogréfiai és gazdasé-
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gi korilményeit is. A lelkipasztori szocioldgiai intézetek altal
végzett szociologiai és vallasi vizsgalatok nagyon sokban
hozzajarulnak ahhoz, hogy ezt a célt hatékonyan és terméke-
nyen lehessen elérni. Ezeket a zsinat nyomatékosan ajanlja.

Az emberi személy

A lelkipasztori konstitlcio szerint minden tarsadalmi intéz-
mény kiindul&si alapjanak, hordozéjanak és céljanak az em-
beri személynek kell lennie, mivel annak természeténél fog-
va szilksége van a tarsadalmi életre. A zsinat mindenitt valé-
ban hatékonnyd valik, ahol a lelkipasztorkodés igénybe veszi
a szocioldgiat. Az egyhaz tevékenysége kommunikativ mé-
don torténik. Ez egymast kdlcséndsen at- meg atjaré folya-
mat. Amint a zsinat kdzponti jelentéséget tulajdonit az embe-
ri személynek, az emberi jogok tekintetében is igy torténik. A
zsinat az egyhazat az 6 végrehajtd és védelmez6 intézményé-
vé teszi. Tovabba fontos kijelentés a tarsadalmi parbeszéd az
emberi jogok értelmében és annak mércéje szerint. Ez (j tar-
gyalasi alap az egyhaz és az allam kozott.

A zsinat a teoldgidban antropolégiai és vele egyutt szocio-
I6giai fordulatot hajt végre. Az olyan kifejezések, mint nép,
orszag, kdzosség, tisztség, karizma, kultusz, rend stb. a legta-
gabb értelemben politikai fogalmak, amelyeket a zsinat ismé-
telten bevont a teoldgidba. Ezek altal régziti le ajra a lelki éle-
tet a tarsadalom er@inek jatéka kozepette.

A csalad

A lelkipasztori konstitcio kijelentései a csalad tekinteté-
ben is jév6be mutatdnak bizonyultak, és befolyasoltak az ér-
tékrendet, mivel ezek a szeretet kdzdsségét hangsilyozzak,
elhagyjak a hazassag céljainak rangsorolasat, inkabb el6tér-
be helyezik a hazassag szovetség mint kotelék jellegét és a
személyek kozotti kapcsolatokat, valamint eltekintenek a
test és lélek dualizmusatol és a szexualitas negativ szemléle-
tét6l. A zsinat a gyermeknemzést a hazassagban a teremtd Is-
tennel torténd egylttm(kddésként értelmezi. Ugyanakkor
Krisztusnak a menyasszonyaval, vagyis az egyhazzal valo
kapcsolatanak megfelel6en a hazassag sajat spiritualitassal
rendelkezik.

Mér nem esik sz6 arrdl, hogy a feleség és a férj mint f6, nem
egyenl6k. Ehelyett az egyenl6ségen és a kdlcséndsségen van a
hangsuly. A gyermekeknek a sziil6kkel valo kapcsolata tekin-
tetében a héla, a tisztelet és a bizalom all az el6térben. A csalé-
dot kis egyhazkéntjellemzi, ami a kommunié gondolatat hang-
stlyozza. Mas szdval: a zsinat a mai vilag felé torténd nyitas
értelmében megvaldsitotta azt, amire a polgari kultira mar a
XVIII. szazad végétdl bizonyos vagyakozassal gondolt. A zsi-
nat a hdzassagnak egy személyes, Uj értelmezését helyezte el6-
térbe, és véget vetett ajogi szemléleti gondolkodasnak.

Mindenképpen ugy tlinik, hogy a zsinat a csaladrél alkotott
kijelentéseivel tal késén érkezett, mert mar a hatvanas évek-
ben észrevehet6vé valt a hazassagi erkolcs szétesése, és az in-
dividualizalédéasnak egy Ujabb el8retdrése a hazassagnak az
intézményességtdl torténd megfosztasa altal. A partneri és a
sz0l8i kapcsolatot ma megkérddjelezik. Amint a hazassag és
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a csalad esetében tortént, gy az ember és az emberi jogok
kdzponti helyér6l sz616 zsinati kijelentéseket is az Eurdpai
Uni6 orszégainak térvényhozasi vitaiban relativizaltdk. Egé-
szen nyiltan targyalnak az eutanaziardl, az aktiv halalba segi-
tésrél, és nem zarjak ki a kabitdszer fogyasztas tekintetében
tett engedményeket sem.

Ut- és értékkeresés

Az oktatast és a kutatast gazdasagi hasznossaga szerint be-
cstlik fel, és anyagilag is ennek megfeleléen tdmogatjak.
ljeszt6, hogy a fiatalsag problémai mennyire kevés figyelmet
kapnak. Sokkal inkébb az ,,Eurdpa-érett” oktatasban gondol-
kodnak, amelyet megint csak a gazdasagi sziikségletekhez
igazitanak. Teljesen nyitott marad azonban, hogy milyen ér-
tékeket mélyitsenek el a felndvekvd generaciokban. A vallast
eltdrik, de tudatosan nem segitik elé. Bar a szektak és a fun-
damentalista aramlatok elharapdzéasa nyugtalanitd, végered-
ményben csak ott hoznak intézkedéseket, ahol a gazdasagra
gyakorolt nemkivanatos befolyasoktol félnek.

A nyugati katolikus egyhaz és a bel6le szarmazd felekeze-
tek befolyasa és jelent6sége egyre inkabb visszaszorul. He-
lylikre egyhazon kiviili keresztény és nem keresztény kultd-
rak lépnek, valamint a sajat identitasat keresd Eurdpa. Ezt az
identitast els6sorban gazdasagi téren keresi. A belépbjegy a
k6z0s piacra mindegyik tagjel6lt orszag sajat gazdasagi hely-
zetének a rendezése. Ez olyan takarékossagi intézkedéseket
kovetel, amelyek leginkabb azokat a szegényebbeket terhelik,
akik szocialisan gyengébbek, és amelyek kdvetkezményei a
munkahelyek elvesztése. Az ember semmiképp sem ,,birtoko-
sa, kdzéppontja és célja a gazdasag-
nak”, amint azt a lelkipésztori konsti-
tlcié szorgalmazza, hanem egyre in-
kabb annak a rabszolgéja.

Még nehezebbnek tlinik azonban
az értékekrdl vallott elképzelések no-
vekv@ pluralitdsanak a mérlegelése.
Ez a személy elbizonytalanodasahoz,
még az értékekrdl vallott fontos kér-
désekben is a konszenzus eltinésé-
hez, és az ethosz privatizaldséhoz ve-
zet. Jaques Delors mar évekkel ez-
el6tt igy nyilatkozott errél a fejl6dés-
rél: ,Ha nem sikeril nekink, hogy
Eurdpa lelket, spiritualitast teremtsen
maganak az elkdvetkezd években, el
fogjuk vesziteni a jatszmat. Csupan
jogészi lgyeskedéssel vagy gazdasa-
gi tenni tudassal Eurdpa kudarcra van
itélve. Sokat olvastam Eur6pa torté-
nelmérdl, hogy rajdjjek, mi alkotja
Eurdpa igazi identitdsat. Kozben tu-
datossd valt bennem, hogy Eurdpa
szamara a multban éppugy, mint ajo-
vében milyen egyedulalld alkoto té-
nyez6 a kereszténység.”

Az utdébbi években ezért noveke-
dett annak a sziikségességnek a tuda-

2004/2

Karl-Josef Rauber

SULYPONT

ta, hogy létre kell hozni a k6zds értékek alapjait. 1999-ben az
Eurdpai Unio allam- és kormanyféi eldontotték az alapvetd
jogok chartajanak kidolgozasat. Ennek szévegét ugyanabban
az évben jovahagytak. A bevezet6 részben fontos a masodik
mondat, ami igy hangzik: ,,A maga szellemi, vallasi és erkol-
csi 0rokségének tudatdban az Eurdpai Uni6 a szabadsag, az
egyenl6ség és a szolidaritas csorbithatatlan és egyetemes em-
beri jogén alapul”. Ratzinger biboros szerint ez a mondat Eu-
ropa keresztény identitasanak egy alapvet6 elemét veszi vé-
delmébe, mégpedig olyan megfogalmazasban, ami a
nemhivék szdmaéra is érthet6. Egyébként ezek olyan kijelen-
tések, amelyeket az egyhaz mar a lelkipésztori konstitlcioban
is vallott.

A lelkipasztori konstitici6 tovéabbi torekvései is sz6hoz jut-
nak a Chartaban: az emberi jogok, a hazassag és a csalad, va-
lamint a vallasszabadsdg. Mindenesetre itt meg kell jegyezni,
hogy az emberi jogoknal fontos bioetikai természetii kérdése-
ket nem vagy csak alig érintenek. A csaldd és hazassag, az
Eurdpai Kozdsség alapsejtje esetében a Charta csak a hazas-
s&ghoz val6 jogra szoritkozik. Biztositja tovébbra is az egyé-
ni és kozosségi vallasgyakorlas védelmét, de ugyanakkor
megallapitja az allamok semlegességét a vallasokkal szem-
ben. Ha ez eleget is tesz az allam és az egyhaz kozti kilénb-
ség zsinati felfogasanak, a gyakorlatban mégis csak felmerdl
a kérdés, hogy a vallasi kdzosségek egyes megnyilvanulasait,
példaul a vasar- és (innepnapok tekintetében, hogyan és kik
koordinalhatjak.

Arra a kérdésre, hogy a fejl6dés Eurépaban hogyan fog ala-
kulni, senki sem tud véalaszt adni. Az alapvetd jogok chartajat
mindenesetre elsd 1épésként kell értékelni egy eurdpai tudat ke-
resésének a tekintetében. Egy tarsadalom jovéje mindig a ki-

sebbségek kreativitasatol fugg. A hivé
keresztényeknek Eurdpéaban olyan Ki-
sebbségnek kell magukat tekinteniik,
amely hozza kivan jarulni ahhoz hogy
Eurdpa ismét eljusson szellemi 6rok-
ségének legjavahoz, és ezzel az egész
emberiség segitségére legyen.

Angelo Sodano biboros allamtitkar
egy nemrég tartott beszédében ramu-
tatott arra, hogy az egyhaz cselekv6
maodon szeretne jelen lenni és egytt-
m{kddni - ahogyan 6 mondja - ,a
Lélek Eurdpai Kozosségenek” a fel-
épitésében. Az egyhaz minden jéaka-
rati emberrel és minden olyan
egyénnel egyitt szeretne mikddni,
aki ennek a kontinensnek ajovéjét a
szivén viseli. A 1l. Vatikéni Zsinat és
annak lelkipasztori konstiticioja, a
Gaudium et spes kulonosképpen, az
egyhazrol, az allamrol és a tarsada-
lomrol tett kijelentéseivel és az abbol
kovetkezd fejl6déssel egyitt, amint
azt megprobaltam érzékeltetni, ehhez
kiindulasi alapot és dontd tajékozo-
dasi pontot kivan nyujtani.

Karl-Josef Rauber nuncius
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Az Eurdpail Unio identitasa
es a keresztényseg

A katolikus egyhaz 1945 6ta kilénb6z6 forumokon és kii-
16nb6z8 formaban emelt szt az eurdpai egyesilés mellett.
Hasonldképpen tettek a most csatlakozé orszdgok egyhazi
képvisel6i is, holott éppen a hivék koreibdl sok kritika éri az
Eurdépai Uniot. Sokan Magyarorszagon is ugy vélik, hogy
csupan gazdasagi projekttel van dolgunk. Az Egyhéazférum
egy kordbbi szdmaban egy hivé magas rangu volt politikust,
egy szerzetest és egy plspokot idéztink, akik negativan nyi-
latkoztak az Uniorol. A politikus szerint ez az Europa ,.telje-
sen a gazdagok érdekvédelmének a bebetonozasa, és egyalta-
lan nincs benne szolidaritasrdl sz6”.
A szerzetes megkozelitésében az Eu-
répai Kozosség ,,az emberiségnek az
arésze, amely a legtdbb halottat pro-
dukalta, és az emberiség legtdbb va-
gyonat rabolta dssze”, mig az idézett
puspok attél fél, hogy ,,az a szellemi
moslék, amely egy kicsit megsz(irve
maris bent van” Magyarorszagon, az
»omleni fog”.1Van, aki a birokréaci-
&ra, a korrupcidra vagy a nemzeti
szuverenitds elvesztésére panaszko-
dik. Mérsékelt hangvétell vélemé-
nyek is a kulturdlis identitas hidnyét
vetik az Unié szemére: ,,Eurépa 6n-
magardl alkotott képe a gorbe tikor
altal mutatott képhez hasonlatos.
Mindaddig, mig Eurépanak nem ala-
kul ki vilagos képe 6nmagarol, ne-
héz feladat lesz meghatarozni az
egyesilt Eurépa jov6je szaméra
szikséges megoldasokat és stra-
tégidkat”.2

Anélkil, hogy ajelen irds keretén
belul az elhangzott vadakkal és félelmekkel foglakoznank,
annyit mégiscsak érdemes megjegyezni, hogy a nemzeti-
vagy a partpolitikat éppen annyira megszabhatjdk gazdaségi
érdekek, épplgy kisérheti a burokracia, a korrupcié, vagy
éppugy létrehozhatja a talélésre berendezked politikusok ré-
tegét, akik mindenekel6tt sajat anyagi elényeiket tartjak szem
el6tt, mint az Eurdpai Unidban. Kelet-Eurépaban a nemzetal-
lamok és a partok ellen6rz6 mechanizmusai egyel6re még ta-
vol vannak attdl, hogy az EU szinvonalan m(ikddjenek. A

Konrad Adenauer német kancellar

nemzetallami szuverenitas részleges elvesztése pedig a glo-
balis kdrnyezetvédelmi, gazdasagi politikai és tarsadalmi ki-
hivasok kozepette csatlakozas nélkil is tény. Kérdés, hogy
ezeken inkabb egyedil vagy pedig egyutt lesziink képesek ur-
ra lenni.

Ami pedig a hianyolt kulturdlis identitast illeti, az egyrészt
a 6-eurdpai-nyugati hagyomanyokon nyugszik, masrészt pe-
dig a kontinens kdzelmultjanak torténelmén. Az el6z6 kap-
csén csak éppen utalok a zsid6 vallési érokségre, a gordg fi-
lozo6fia hatdsara, R6ma meghataroz6 nagysagara és minde-
nekel6tt a kereszténységre annak
minden tarsadalomformalo erejével
és ellentmondésos gyakorlatéval
egyltt. Meg kell emlitenem az arab
tudomanyt, a humanizmust, a felvi-
lagosodast, a francia forradalmat, a
technikai fejl6dést, de a XX. szazad
vilagégéseit is. Eurdpa identitasahoz
tartozik azonban masrészt az is,
hogy a Il. vilaghdborl utan egy
olyan kozdsség alakult ki, amelynek
célja a kezdetektdl a haboraval jaré
Osszelitkozések elkeriilése volt, még-
pedig az egyuttmiikddés, az emberi
jogok tiszteletben tartdsa, a demok-
racia és a jogallamisag, a politikai,
kulturdlis és etnikai pluralitds mel-
letti elkdtelez6dés, valamint a szoci-
alis piacgazdasag révén.

Roman Herzog, hivatalabol tavo-
26 szovetségi elnok, egyik utolsé be-
szédében mutatott arra r4, hogy az
europai kultarank alapzatat egyebek
kozott ,,az emberi méltésag, a tudo-
many és a technika, ajolét és a tarsadalmi felel6sségvallalas,
valamint a szellem szabadsaga” alkotja.3Az tehat, aki Eurdpa
egyesitését csupan gazdasagi kérdésekre egyszer(siti, meg-
engedhetetlen moédon egyszer(siti le vagy hamisitja meg a
valésagot. Ezzel nem a gazdasagnak az egyesitésben jatszott
vezetd szerepét kérd6jelezem meg, hanem valami egészen sa-
jatosan eurodpai dolgot szeretnék széba hozni: azt, hogy a szo-
cialis piacgazdasag nem zérja ki az emberi értékeket, hanem
érvényre juttatja Gket.

1 Wildmann Janos: A magyar katolikus egyhaz és az eurdpai integracid. In: Egyhazforum 2003/1-2, 19-22, itt 20.

2 Neuss, Beate: Die Osterweiterung dér EU als Herausforderung eigener Art, in: Schubert, Klaus/Miller-Brandeck-Bocquet
Gisela (Hg.): Die Europaische Union als Akteur dér Weltpolitik, Leske & Budrich Verlag Opladen 2000, 63. p.

3 Herzog, Roman: Das europaische Testament, in: Oschwald, Hanspeter: Identitat von untén. Eurdpa in seinen Stadten und
Régionén, JosefKnecht Verlag Frankfurt a.M. 1999, 143-148. p.
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Az Unidé mint értékkdzosség

Az EU mar ma is értékkozdsséget alkot, igaz, olyan érték-
kdzosséget, mely még tovabbi fejlesztésre szorul, s melynek
mélyen vallasos, mindenekel6tt keresztény gyokerei vannak.
Wolfgang Schauble német kereszténydemokrata politikus
tobb mint egy tucat elemét sorolja fel ezen értékkdzdsségnek:
egyéniség, egyenl@ség és testvériség, demokracia, mely tébb-
ségi dontéseket tesz lehet6vé, valamint jogéallamisag, mely e
toébbségi dontéseknek és a hatalommal valo visszaélésnek a
jogallam révén hatart szab és védelmezi a kisebbségeket. Ezen
elismert értékek kozé tartozik nagyrészt a zsido-keresztény
hagyoméanybdl sz&rmaz6 Tizparancsolat, amely Iényeges ré-
szét teszi ki egyuttélésinknek, am a nyilt tirsadalom azon, ko-
zelmultban megfogalmazott felfogasa is, amely a fajdalmas
évtizedek, s6t évszazadok utan végre elutasitja a totalitariz-
mus kilénb6z6 formait és a totalis ideoldgiakat. A csalad az
aggasztd tendenciak ellenére is olyan, ,,a szabad életet lehet6-
vé tevl berendezkedés csirdjanak szamit”, melyben szoros ko-
zelségben gyakoroljak a nemzedékek kozotti szolidaritast. A
tolerancia, a pluralizmus, a szocidlis piacgazdasag, a kérnye-
zet irdnti felelGsség, a szubszidiaritas - mind a kdzdsség on-
igazgatasaként, mind pedig foderalizmus gyanant értve azt
tovabba a nemzeti identitas, valamint a béke meg6rzése, mind
olyan értékek, melyek mellett az EU elkotelezte magat.5Az
eurdpai egyesités folyamata hamar ¢sszed6lne, ha csupan az
anyagi, gazdasagi érdekek habarcsa tartana dssze.

E helyltt a szocialis piacgazdasag aspektusa érdemel kiilo-
nos figyelmet. Ezt nem egyszerlien piacgazdasag plusz a ki-
teijedt tarsadalmi Gjraelosztas értelmében vett szocialpolitika
gyanant kell érteniink, hanem az eurdpai tarsadalommodell
rendez6elveként. A szocialis piacgazdasag nem meril ki a li-
berélis piacgazdasag alapelveinek szavatolasaban, mint pél-
daul a magéantulajdon talsdlya, valamint az arukat és a szol-
galtatasokat termel6 vallalatok maganjellegli megszervezése,
tovabba az ipar(izés és szerz6déskotés szabadsaga, a szabad
verseny és a t6ke szabad mozgasa, hanem megkisérli agy ki-
alakitani az altalanos rendez6 keretet, hogy mindenki joléte
johessen létre, és a tarsadalmi viszonyok magabol a rendszer-
b6l kiindulva javulhassanak. A szociélis piacgazdasdg nem
egyszer(ien kapitalizmust jelent, hanem egy maésfajta kapita-
lizmust, mégpedig - Michel Albert megfogalmazéséval élve
- a ,rajnai kapitalizmus”-t. Ennek ,,gy6kerei a kdzos, szolida-
ritason alapuldé biztonsagba” nyulnak, ezzel szemben az U
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amerikai kapitalizmus ,,a pénziigyi jatszmak, az egyéni koc-
kazatvallalas vilagaba” tartozik.6 Mar a kézos valuta beveze-
tése sem tekinthet6 tisztan gazdasagi aktusnak, mivel egy va-
lutaunid olyan szolidaritasi kbzdsséget jelent, mely a benne
résztvevé nemzetgazdasagokat joban-rosszban egymaéshoz
koti. Az EU politikai unio iranti elhatarozasa egyszersmind a
szocialis uniora iranyul6 akarat is, melyre az EU orszagai a
Maastrichti Szerz6désben elkotelezték magukat.7

Mindezt nem szabad azonban oly mddon félreértentink,
mintha jelen esetben valamilyen egalitarius, egyenl@sitd to-
rekvésrél volna szd, mintha kisvartatva az EU valamennyi or-
szaganak ugyanazon a gazdasagi és szocialis szinten kellene
allnia. Hiszen még az egyes nyugat-europai orszagoknak is
egymastol eltér6 nehézségeik és szabvanyaik vannak. Mas-
képp hatarozzak meg példaul a létminimumot és a szocidlis
raszorultsag kritériumait Portugalidban, mint Svédorszagban.
A tarsadalom szerkezete is eltér6 mddon alakult ki az egyes
orszagokban. Az egykori szocialista orszagok el&tt 4116 tarsa-
dalmi kihivasok megint csak maés jellegliek és mas nagysag-
rendlek. Annak érdekében, hogy egyfajta szocialis ddmping
elkerllhetd legyen, arra van sziikség, hogy also hatarértéke-
ket jeldljenek ki a szocialpolitikai szabvanyokat illetéen. A
szocialpolitikai rendszerek és szolgaltatasaik-juttatasaik szin-
vonalanak fokrol fokra torténé kiegyenlitése csak annyibban
lehet sikeres, amennyiben az egyes tagallamok gazdasagi tel-
jesit6képessége kozelit egymashoz. Vagyis, szocialis téren is
érvényre kell jutnia a szubszidiaritas elvének.

A Kereszténység jelent6sége

Mi a helyzet azonban a kereszténységgel és a keresztény
egyhazakkal az EU 6nmagarol alkotott képére vonatkozélag?
Altalanosan elismert, hogy Eurépa kozos keresztény eredetre
tekint vissza. Mindez szamtalan tér, emlékmdi, épulet, irodal-
mi m( révén egyértelmden kivilaglik. A kék Eurdpa-lobogo,
bibliai eredet(i arany csillagaival, maga is az eurédpai kultira
keresztény hétterére utal. Es mégis: a csatlakozasrol folytatott
targyalasokon tulajdonképpen nem esett sz6 egyhazrol és val-
lasrol, és az EU bels6, immaterialis alapzatara iranyuld kere-
sés soran is Ujra meg Ujra lesoporték a témat az asztalrol. Az
egyhdazak részér6l Gjra meg Gjra felpanaszoltak, hogy az egy-
hazakat és a vallasi kozosségeket az eurdpai egyesités folya-
matéban mindeddig nem vették kell6képp figyelembe, tovab-

4 A szubszidiaritas elve a katolikus tarsadalomtanbdl ered. Klasszikus meghatarozasa az 1931-es ,,Quadragesimo anno" en-
ciklikdbdl szarmazik: ,,éppen gy, ahogy mindazt, amit az egyes ember sajat kezdeményezésébdl és sajat erejebdl teljesit, téle
elvenni és a tarsadalom tevékenységének szdmlajéara irni nem szabad, éppen gy vétink az igazsagossag ellen, hu mindazt,
amit a kisebb és alarendelt kozosségek teljesiteni ésjo | elvégezni képesek, a szélesebb ésfolérendelt kbzosség szamara vessziik
igénybe; mindez egyszersmindfolottébb hatranyos, és a tarsadalom egész rendjét 6sszezavarja. Lényege ésfogalma szerint
mindenféle tarsadalmi tevékenység szubszidiaris; tAmogatnia kell a tarsadalom testének egyes tagjait, sohasem szabad azon-
ban szétzlznia vagy magéaba szippantania azokat. ’PiusXI.: Quadragesimo anno (1931), in: Bundesverbanddér Katholischen
Arbeitnehmer-Bewegung Deutschlands (Hg.): Texte z(ir katholischen Soziallehre, Ketteler-Verlag Bornheim und Verlag Butzon
& Bercker Kevelaer 81992, 91. p.

5 Schauble, Wolfgang: Die christliche Identitat Europas - Erbe und Auftrag, in: Léhr, Mechthild/Reichmann, Heinz/Schauble,
Wolfgang: Christliche Verantwortungfir die wirtschaftliche und soziale Zukunft Europas, Paulinus Verlag Trier 1995. 30-37. p.
6 Albert, Michel: Kapitalismus contra Kapitalismus, Campus Verlag Frankfurt/New York 1992, 21. p.

7A szerz6dés fuggelékeként egy szociélpolitikai megallapodést és egyezményt is elfogadtak. Ennek megfelelen példaul a mun-
kafeltételekre, valamint a tarsadalmi biztonsagra vonatkozdé minimumokat tartalmazo el6irasokat lehet kiadni.
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ba, hogy a Kozosség jogrendjének fejlesztése elsédlegesen a
gazdasag és a kozos piac kovetelményeihez igazodott. Az
egyhazak az er6teljes politikai tAmogatas ellenére sem tudtak
keresztiilvinni, hogy az EU alkotmanya utalast tartalmazzon
a kereszténységre, vagy Istenre. Il. Janos Pal papa ,,Az egy-
haz Eurdpéaban” cimd Apostoli levelében fajlalja az olyan Ki-
sérleteket, ,,melyek az a kereszténység ama hozzajarulésa
nélkil mutatjak be eurdpai kultarat, mely torténelmének ala-
kuléséra és egyetemes elterjedésére meghatarozé befolyést
gyakorolt”.8Trutz Rendtorfftomdren igy foglalja 6ssze mind-
ezt: ,,Az Eurdpai K6zbdsség Européja a kereszténység és a val-
lés vonatkozéséban alkotményos szempontb6l vak; szervei e
tekintetben mit sem észlelnek”. Ennek oka vallas és politika,
allam és egyhaz Gjkori szétvalasztasaban keresendd. Ennek
értelmében a politikai intézményeket arra intik, s6t arra kote-
lezik, hogy tiszteletben tartsdk e megkulénbdztetést, ,,és ami
még ennél is tdbb, hogy a vallas és politika kdzti kiilonbség-
tételt sajat igényeik és a viszonyok alakitasara vonatkozé il-
letékességik hatarai gyanant fogadjak el”.9

Mindez nem jelenti azonban azt, hogy egyszer(ien keresz-
tényietlennek tekinthetnénk Eurdpat. Az EU identitasanak
mar emlitett ismertetéjegyei kozil tobb is keresztény eredetd.

Mindenekel6tt az emberi jogok eszméje az, amely a ke-
reszténység emberképében gyokerezik. Az ember Isten képé-
re teremtett volta kdlcséndz szamara méltésagot, és ez ala-
pozza meg szabadsagat, melynek mind az (akar egyhazi) ko-
z0sséggel, mind pedig a vilagi uralommal szemben képes ér-
vényt szerezni. Az emberi jogokat a ,,Nyugat vallasa termé-
kének™ tekinthetjik.0 Mindez pedig annak ellenére igy van,
hogy éppen az egyhaz volt az, amely ezen eszme kibontako-
zasat évszazadokon &t akadalyozta, sz6szdloit tldoézte, vagy
az uldoztetésekben legaldbbis szerepet vallalt, ezért aztan a
kereszténységhdl csirazé szabadsagjogok kategorialis megfo-
galmazésat a reformacionak, felvildigosodasnak és forrada-
lomnak kellett az egyhdzzal szemben keresztilvinnie, és az
allamelméletbe, valamint a térvényhozasba beépitenie.

Hasonloképp all a dolog a hatalmi agak megosztasaval,
melyet ma a demokréacia és ajogallam alapelveiben foglalnak
ossze, gyBkerét azonban Szent Agoston eredendd biinrél szé-
16 tanitasdban leli.1

Jean Monet az Eurdpai Unié szellemi atyja Adenauerrel

A piacgazdasagnak az EU-ra olyannyira jellemz6 szocidlis
dimenzidja, valamint a szolidaritds a keresztény felebaréti
szeretet parancsolatabdl ered. Felebaratunkban Istent szeret-
juk, hiszen @ is Isten képmasa, 6t is ugyanazon jogok és sza-
badsagok illetik meg. Mint sajatos, egyedi személyt azonban
6nmagaért is szeretjuk. A felebarati szeretet parancsolata in-
tézményes megvalOsulasat a keresztény szerzetekben és ren-
dekben talalta meg, melyek a szegények és betegek apolasa-
nak szentelték magukat. A XIX. szadzadban aztan a keresztény
szocialis mozgalmak kidolgoztak a szocialis reform eszméit,
amelyek végil a papak egyhazi tarsadalomtanaban jutottak
kifejezésre. A filantropia, a humanitas és a szolidaritas a ke-
resztény felebarati szeretet szekularizalt formai.

Végezetul hadd utaljak még a politika és vallas, allam és
egyhaz elvélasztasara, amely gyokerében mar Jézus azon
mondataban rejlik, miszerint orszaga nem e vilagrol valé (Jn
18,36). Mindenesetre Szent Agoston ebben latta a vilagi és az
egyhazi rend, a civitas terrena, valamint a civitas Dei szem-
beallitasanak alapjat. Noha papak és vilagi uralkodok folyton
megprobalkoztak vele, hogy a masik teriiletre Kiterjesszék,
&m Regnum és Sacerdotium dualizmusa sohasem tudték egé-
szen kioltani a latin kereszténységben. Kétségtelen, hogy &l-

8 Il. Janos Pal: Ecclesia in Eurdpa, in: Sekretariat dér Deutschen Bischofskonferenz (Hg.), Verlautbarungen des Apostolischen
Stuhls Nr. 161, Bonn 2003. (9). - A papa megéallapitja a ,,keresztény emlékezet és 6rokség terén keletkezett veszteséget”, amely
,»-az agnoszticizmustol és vallasi kozonydssegtbl™ kisérve azt a benyomast kelti, mintha sok eurdpai ,,szellemi hattér hianya-
ban, valamint olyan 6rokdsok modjara élne, kik eltékozoltak az drokséget, melyet a térténelem hagyott rajuk. Ennélfogva tal-
sagosan nincs mit csodalkozni azon, ha Eurépanak ugy probalnak arculatot adni, hogy mell6zik vallasi 6rokségét, kiilondsen
pedig mélyen keresztény lelkét, midén lerakjak az alapot azon népekjogai szdméra, amelyek Eurdpéat alkotjak, ahelyett, hogy
ama torzsbe ojtanak ejogokat, melyben a kereszténység életnedvefolyik”. Idézett hely, (7).

9 Rendtorff, Trutz: Wie christlich wird Eurdpa sein?, in: Loéhr, Mechthild/Reichmann, Heinz/Schauble, Wolfgang: Christliche
Verantwortungjiir die wirtschaftliche und soziale Zukunft Europas, Paulinus Verlag Trier 1995, 70-71. p.

10 ,,Az allamjogi szabadsagfelfogas bibliai-teolégiai eredete egyértelmivé teszi, hogy més, olyan kultirék, melyek nem keresz-
tények, vagy legalabbis nem viselik magukon a monoteizmus nyomat, miért nem hoztak létre az ember szabadsaganakfogal-
mét. Sem Kinaban, sem pedig Jap&nban, vagy Indiaban nem fejlesztettek ki ilyesféle elképzelést. Ernst Wolftalal6an nevezte
az emberijogokat ‘a Nyugat vallasa termékének’. ” Starck, Christian: Das Christentum und die Kirchen in ihrer Bedeutungjur
die Identiat dér Europaischen Union und ihrer Mitgliedstaaten, in: Marré, Heiner/Schiimmelfelder, Dieter/Kamper, Burkhard
(Hg.): Essener Gesprache zum Thema Staat und Kirche (31), Aschendorff Verlag Miinster 1997, 18. p.

11 A vilagi uralkod6 ellatja ugyan az Istent8l rea rétt hivatast, am éppen Ugy osztozik az eredendd blnben, mint akarki mas.
., Ovintézkedéseket kell tenni tehat az uralom elfajulasa ellen, oly madon, hogy a hatalommal valé visszaélés emberi hajlaméat
hatékony ellenérzési modszerekkel kell ellenstlyozni. * Starck, 15. p
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l&m és egyhdz szétvalasztasat nem az egyhaz, hanem a fran-
cia forradalom, méghozzé az egyhaz ellenében, vitte gy6ze-
lemre, &m napjainkban ,,az Gjkori keresztény Eurdpajotékony
és feltétlentl meg6rzésre érdemes droksége részét képezi”.2

Két példa: Delors és az alkotmany

A keresztény identitas alapelemei mind a személyes, mind
pedig az intézményes sikon megjelennek az EU-ban. Az ala-
pité atydk - mint Konrad Adenauer, Robert Schuman vagy
Alcide de Gasperi - megvallottan keresztény, pontosabban
katolikus alapokon alltak. Itt azonban hadd emlitsek egy
negyven évvel késébbi példat, Jacques Delorst. A 80-as évek
masodik felében neki sikeriilt megvaldsitania a kitdrést az ak-
kori id6k bénitd ,euroszkler6zisabdl”. A projekt, amellyel
eléallt, mindenekel6tt gazdasagi projekt volt: megvaldsitot-
tak a bels6 piacot és elinditottdk a gazdasagi- és valutaunio-
hoz vezetd folyamatot. Mindez azonban meg gazdasagi éncél
volt, politikai, s6t Delors szavaival erkdlcsi projekt. A masik
példam intézményes jellegli, mégpedig az Eurdpai Unio lé-
nyegeben kész alkotmanytervezete. Ez sem a vallasra, sem
pedig Istenre nem hivatkozik, hitet tesz azonban olyan érté-
kek mellett, melyek a kereszténységben gyokereznek.

Jacques Delors, aki 1925. 07. 20.-an egy banki alkalmazott
fiaként sziletett, fiatalsaga idején a haladd katolikus ifjusagi
mozgalmakban tevékenykedett. A szocialis katolicizmus a tar-
sadalmi kiegyensulyozottsagra, mint a mikéd6 tarsadalom
alapjara, vonatkozé elképzelésével meghatarozé volt szamara.

Adenauer és Alcide de Gasperi olasz miniszterelndk

12 Rendtorff, 70. p.
13 List, 77.p.
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Delors jog- és gazdasagtudomanyokat hallgatott az egyetemen,
majd ezt kdvetben banki alkalmazott lett, ahol az osztalyvezet6-
ségig vitte. A tovabbi el6léptetési lehet6ségeket a keresztény
szakszervezeti mozgalomban valo elkotelezettsége okan nem
fogadta el. A hatvanas években allast valtoztatva a Francia Ter-
vezési Bizottsaghoz keriilt, 1969-ben Chaban-Delmas minisz-
terelnok tanacsaddja lett, 1974-ben belépett a Szocialista Part-
ba, 1979 a szocialistak listajanak utolsé helyérdl az Eurdpai Par-
lamentbe valasztottak, ahol a monetéris igyek bizottsaganak el-
noke lett. 1981-ben Franciaorszag gazdasagi- és pénziigyminisz-
tere, 1983-ban Clichy polgarmestere lett, majd 1985-t61 1994
veégéig az Eurdpai Kézosség Bizottsdganak elndke. B
Eurdpéra vonatkoz6 projektje leglényegesebb elemei a
szocidlis katolicizmusban gyokereznek. Egyrészt Delors az
eurdpai tarsadalom egész szerkezetét fenyegetve latta a ma-
gas munkanélkiiliség és a gazdaséagi pangds, valamint a ten-
gerentll és Japéan er8s konkurencidja altal. Masrészt azt is
megallapitotta, hogy e konkurencia nem csupén tisztan gaz-
daségi természet(i, hanem egyszersmind a tridsz, ahogyan az
USA, Eurépa és Japdn haromszdg-viszonyét ugyancsak ne-
vezték, harom eltér6 tarsadalmi modelljének konkurenciéja
is. Ezekben ,,a szocidlis partnerek viszonya és a joléti allam
kiépitése” az egyik lIényeges kérdés. A mésik két modellel el-
lentétben az eurdpai tarsadalommodell - leegyszer(lsitett
megfogalmazasban - ,lehet6vé teszi az egyéni kibontakozast
a szocialis biztonsdg és a munkavallalok és munkaadok
egyuttmiikodésének keretében”.M4Delors meggy6z6dése volt,
,»hogy mindenditt Eurépaban fellelhet6 a szolidaritas érzése, a
gyengék védelme, valamint a beleszolasi jog, a k6zds meg-
mozdulasok és targyalasok lehet6sége”..5Az eurdpai modell-
nek csak akkor van jév6je, ha az Unié gazdasagilag, techno-
légiailag, pénzugyileg és valutapolitikajaban Ggy izmosodik
meg, hogy ereje a demokrécian, az igazsagon és a kdrnyezeti
etikdn nyugszik.’6 Arrdl nem Delors tehet, hogy terve csak
részben valdsulhatott meg. Mindenesetre hivatali ideje els6
harom éve alatt elérte, hogy a tagallamok kormanyai meg-
duplaztak a kdzosségnek szant hiteleket, amelyeket ,,kiiléonds
mértékben egy szolidaris Eurdpa épitésére forditottak”. T
Réviden nézzilk még az EU alkotmanyénak tervezetét. A
preambulumban a tagallamok hitet tesznek ,,Eurdpa kulturé-
lis, vallasi és humanisztikus hagyomanyai mellett, melyeknek
értékei Eurdpa drokségében tovabbra is elevenek”, és hang-
stlyozzak, ,,az ember kdzponti helyzetét, valamint ajogainak
sérthetetlenségére és elidegenithetetlenségére vonatkozd el-
képzelést”. A 2. cikkely azon értékeket sorolja fel, amelyeken
az Unié alapul: ,,az emberi méltosag tisztelete, szabadsag, de-

14 ,,A tridsz egyik sarkiban’az angolszasz kapitalizmus &ll. Ennek ismertet6jegye, hogy munka és toke kozott kevés a szerve-
zett kapcsolat, valamint, hogy a szociélis &llam kevéssé épllt ki. Ezzel ajapan modell all szemben. Ebben a cégeken belil szo-
ros egyuttmiikodés van téke és munka kozott, ugyanakkor Eur6pahoz viszonyitva e tarsadalomban kevesebb szabad térjut az
egyéniségnek. ’List, 80. p.

15 Delors, Jacques: Das neue Eurdpa, Carl Hanser Verlag Miinchen/Wien 1993, 64.

16 ,,Ezértfontosnak tartom, hogy a kdrnyezet kérdéséhez az etika oldalardl kozelitsiink, hiszen az etika mutatja meg azokat az
értékeket, amelyek szocidlis viselkedésiinket szabalyozzak. (...) A 'természet’ilyen fajta megkdzelitése csak akkor lehetséges,
mint mar utaltam ra, ha Ujra definialjukfelel6sséglinket és kotelességeinket is: felel6sség a természet, egyben ajévendd gene-
racio és sajat orszagunk irant is. ’Delors, 98.

17 Delors, 66.
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mokréacia, egyenléség, jogallamisag, valamint az emberi jo-
gok megdrzése; ezen értékek valamennyi tagallam szdmara
kozosek egy olyan tarsadalomban, melyet pluralizmus, tole-
rancia, igazsagossag, szolidaritas, és a hatranyos megkildn-
boztetés elutasitasa jellemez”. A 3. cikkely (3. bekezdés) sze-
rint az Unié célja ,,a tartds fejl6dés Eurdpdja a kiegyensulyo-
zott gazdasagi novekedés talajan, egy igen jo versenyképes-
ségl szocialis piacgazdasag, amely a teljes foglalkoztatottsag
és a tarsadalmi haladas céljat szolgalja, valamint magas foku
koérnyezetvédelem és a kérnyezet min6ségének javitasa”. Az
unio elémozditja a gazdasagi és technikai haladast”. EI6moz-
ditja tovabba ,,a tarsadalmi igazsadgossagot és a szocialis vé-
delmet, férfi és n6 egyenjogusagat, a nemzedékek kozotti
szolidaritast, valamint a gyermekjogainak védelmét”. Ovja a
tagallamok ,kulturalis és nyelvi sokrétliségébdl adédd gaz-
dagsagot, és gondoskodik Eurdpa kulturalis érokségének fej-
lesztésérdl és védelmérdl”. A tervezet mindezt a Il. részben,
az Uni6 Alapvetd Jogainak Chartajdban még részletesebben
is targyalja, ehelyutt azonban ebbe mar nem kivanok belebo-
csatkozni. Mar csak arra utalok, hogy az alkotmany tisztelet-
ben tartja ,,ama statust, amelyet az egyhazak és a vallasi egye-
sulések vagy kdzosségek a tagallamokban azok jogi elGirasai
alapjan élveznek” és ,,nem csorbitja azt” (51. cikkely, 1 be-
kezdés). Ezenkivil az Unid ,.ezen egyhazakkal és kdzossé-
gekkel, elismerve identitasukat és kilénleges tarsadalmi hoz-
zajarulasukat, nyilt, atlathatd-nyilvanos és rendszeres parbe-
szédet folytat” (51. cikkely, 3. bekezdés). Noha az EU alkot-

manya nem tartalmaz Istenre valé utalast, miként azt az egy-
haz kovetelte, mégis béséges teret kinal a keresztény hit tar-
talmi megvaldsitdsdhoz. Franz Eckert szerint, aki az Osztrak
Katolikus Puspokkari Konferencia megbizottja Briisszelben,
a tervezetben ,,0lyan antropoldgia fejez6dik ki, amilyet szoci-
alis enciklikaiban Il. Janos Pal papa is képvisel. Ez minden mas
foldrészt6l megkilonbozteti Eurdpat: az ember itt olyan jogi
helyzet birtokosa, amelyik Isten képmasara teremtett mivolta-
nak felel meg: az élet védelme, ajogi és szocidlis rendszer, va-
lamint a véleményszabadsag tekintetében”.18

Az egyhaz és a modem Eurdpa anyahoz és gyermekéhez ha-
sonlatosak: az anya felnevelte gyermekét, megmutatta szamara
az utat és kozvetitette szamara az értékeket, amelyekre felépit-
heti életét, és amelyekre élete sordn folyvast tdimaszkodhat. Az
anyanak nehéz belatnia, hogy bizonyos élethelyzetekben maga
is kudarcot vallott, még ink&bb nehezére esik azonban, hogy el-
engedje gyermekét, elfogadja, hogy nagykoru lett, és visszahu-
zbdjék. A gyelmeknek nehezére esik, hogy a szamara kozveti-
tett értékeket nyiltan anyai 6rokségének ismeije el, kivalt, hogy
ezen értékeket gyakran az anyaval szemben kellett keresztiilvin-
nie. A gyermek azonban nem csak, hogy magaban hordja ezen
értékeket, hanem sajat bensé értékeivé is tette azokat. Eletének
soran tobbé-kevésbé ezek mentén fog eligazodni, bizonyos
helyzetekben elarulja, mas helyzetekben viszont bizonyosan
jobban megvalésitja majd 6ket, mint anyja valaha is tette.

Wildmann Janos

A Magyar Teologusnék Okumenikus Egyesiiletének teoldgiai mihelye

Célunk, hogy az Istenrdl sz6l6 beszéd (a teoldgia) szteredban széljon, illetve egy dimenzidval teljesebb legyen. Az
ilyen szemlélet( teol6giai munka Magyarorszdgon még valamennyi felekezetben hianyzik. Nem mdvelik intézményi
keretek kdzott (tanszék, kutatomdhely, szeminarium), és kevés forum kinalkozik szdméra a hangzd és irott médiaban is.

E hidny poétlaséra tenne kisérletet ez a mlhely.

A munkét a teol6giaf6bb agaibanfolytatjuk, azaz:
- biblikus teoldgiaval (Oszévetség, Ujszdvetség)

- dogmatikaval

- erkdlcsteoldgiaval

, - gyakorlati teoldgiaval (liturgika, katechetika, pasztoralteologia)

- egyhaztorténettel
- vallastudoménnyal foglalkozunk.

A teoldgiai miihely az 6kumené gyakorlatat valdsitja meg.

amelyen néként, teoldgusként jarhatunk Krisztus nyomaban.

Olyan utakat keresiink az Isten- és emberszeretet irdnyaba,

A Magyar Teologusnék Okumenikus Egyesiilete az europai szervezet: ESWTR (European Society of Women in
Theological Research) tagozataként miikddik, ugyanakkor térekszik arra, hogy magyar teoldgiat képviseljen és mveljen.
Szeretettel varunk minden érdekl6d6 munkatarsat! Kérjik, vegyék fel a kapcsolatot az egyesiilet elndkségének két

tagjaval:
Dr. Varga Gyodngyi
elndk

1141 Budapest, R6zsavolgyi koz 3.
e-mail: gyvar@freemail.hu

Bardosy Eva
médiafelel6s

1121 Budapest Racz A. ut 112.
e-mail: rokas@freemail.hu

18 Achleitner, Walter: Gott ist zu schade fiir eine leere Phrase in dér Verfassung. Eckert: Auch ohne Gotteshezug isi EU-
Verafassungs ein Quantensprung, in: Kirchenzeitung dér Ditdzese Linz, 2.10.2003.
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A k0zj6 Europaban

Keérdeések a katolikus szocialis tanitas egyik klasszikus fogalmahozl

A ko6zjo elvét a teoldgiaban a keresztény etika sajatossaga-
nak tekintjuk. igy kerilt be a 19. szzad végétdl kezdve els6-
sorban a német nyelvterileten a katolikus szocialis tanitasba.
Ennek az iskoldnak a f6bb képvisel6i Oswald von Nell-
Breuning SJ, Joseph Ho6ffher és a két domonkos, Arthur F.
Utz és Eberhard Welty. A katolikus szocidlis tanitas alapkate-
goridihoz a k6zjo fogalman kivil a szubszidiaritas és a szoli-
daritas fogalmai tartoznak. Ez a hdrom fogalom kélcsdnds vi-
szonyban van egymassal.

A ,kozjé” és a ,,k0zjo iranti érzék”

Egyszer(ien mondva a német ,,kdzjo” fogalom (lat. bonum
commune) azt a tartalmat fejezi ki, hogy minden érdekellen-
téten tal van egy jo6, amely tobbek egyiittm(ikodésével vald-
sithaté meg. A fogalom ugyanakkor lényegesen dsszetettebb,
mivel nem statikusan meghatarozott, hanem inkabb egy hosz-
szU hagyomanybdl fejlédott ki, és igy ma a praktikus hasz-
nalhatdsaga tekintetében jelentds kritikanak van kitéve. Egy
épp most lezart kutatasi projekt keretében a ,,k6zjo” és a
,,K0zjd iranti érzék” (Gemeinsinn) fogalmat vizsgaltak, és egy
meggy6z6 meghatarozast fogalmaztak meg.

Elvontan fogalmazva a ,,k6zj6” a szocidlis tevékenység ta-
jékozddasi pontja, a ,,kdzjo irdnti érzék” viszont a szocialisan
tevékenyked6nek az a készsége, hogy ténylegesen ezen anor-
mativ eszményen tajékozddjon és a szocialis kotelezettségeé-
nek igényét viselkedésében és tevékenységében megvaldsit-
sa. Ezzel rendelkezésiinkre all egy normativ jellegl eszmény,
amely meghatarozza, hogy a kézjo melyik formajat és meny-
nyiségét kell igénybe venni. Ez a modell azonban csak akkor
m(kodik, ha ez a ,,k6zjé irdnti érzék” ténylegesen megvan,
vagyis ha van egy alapvet6 érdekl6dés a kozjo idealja
iranyaba tajékozodni. Eszerint a ,,kdzjo irdnti érzék” a moti-
vald el6feltétele minden k6zjon valo tdjékozddasnak, és mint
ilyen egy térékeny szocialis-erkoélcsi forrés. A sziikséges 6n-
kéntességet nem rendelheti el az allam, de a lehet6séghez leg-
aldbb a keretfeltételeket megteremtheti.

A bonum commune Aquino6i Tamésnal

A Kkeresztény teoldgia szdméra a bonum commune-val valé
foglalkozas tobbek kozdtt Aquinéi Tamdasnal (ca. 1225 -
1274) viragzott fol. Arisztotelész szerint az (6kori) politika-
ban és a kdzjo fejl6désében nemcsak az uralkodok, hanem az
alattvalok is részt vesznek. Egyitt dontenek a kozjé jellegé-

rél és megvaldsitasarol. Aquindi Tamas ezzel a gondolatme-
nettel a De regno c. traktusaban foglalkozik. Szt. Tamas eb-
ben az egyedil iranyit6 kiraly eszményét tételezi fel, mégis
végsd soron nem az egyediil uralkodo kiralyrél szél a monda-
nival6ja, hanem sokkal inkébb arrdl, hogy ebben vagy egy
maésik uralkodasformaban a bonum commune-nék kell szol-
galni. A kiraly feleléssége, hogy az alattvalok szdmara elvi-
leg lehet6vé tegye a végse cél elérését. Es az egyén végss cél-
ja, meg a tarsadalomé is - mert az egyén egyedil nem képes
erre - az, hogy erényesen éljen, és ezaltal elérje afruitio
divina-1, az isteni gyumélcsot. A kdzjét Tamés nemcsak a De
regno-ban targyalja, hanem pl. az okossagrol és az igazsagos-
s&grdl sz6l6 gondolatokban is a Summa theologiae-béan. igy
az okossag a politikdban (prudentia politica) a tarsadalmi
kozjohoz (civitas, regnum) van rendelve. Es az igazsagossag
erénye (iustitia) az embert a kdzjéhoz rendeli. Az ellentéte -
az igazsagtalansag hibaja - bizonyos kériilmények kézott az
embert blnre vezeti, mert elhanyagolja a bonum commune ja-
vat. Aquin6i Taméas nemcsak ebben a vonatkozésban érvel,
mint teologus. A bonum commune egy biztos helyet foglal el
a teoldgiai szotaraban.

Aquinoi Tamas

1 A Kelet-kdzép-eurdpai Pasztoralteologusok Halozata, a Pasztoralis Forum (Bécs) és a PTE BTK Vallastudomanyi Kézpont-
ja altal ,,Az eurdpai integrécio keresztény szemmel” cimmel szervezett szimpéziumon (Pécs, 2002. november 20-21.) elhang-

zott el6adas megszerkesztett magyar valtozata.

2004/2

13



SULYPONT

A kozépkor és az Ujkor hataran: Bartolomeo
de Las Casas

Néhany évszézaddal kés6bb a domonkos Bartolomeo de
Las Casas (1484-1566) foglalkozik ezzel a targgyal a spanyol
gyarmatosité politikaval kapcsolatosan az Uj Vilagban. A
tényleges igazsagtalansagoktol indittatva, amelyeket a spa-
nyol telepesek az amerikai 6slakdkkal szemben elkdvettek, az
uralkod6 szerepére vonatkoz6an Gj megvilagitasban teszi fel
a kérdést. Las Casas szdmaéra elvisel-
hetetlen elképzelés, hogy egy fejede-
lem vagy egy kiraly az alattval6i koz-
javét Ggy hatdrozza meg, hogy nem
kéri ki a véleménylket. Ez a gyakorlat
Nyugat-Indidban volt szokasos. Nem-
csak, hogy az alattvalokat nem kér-
dezték meg, hanem ezek némelyek
szdméra nyilvanvaléan mésodrangi-
aknak szamitottak, alacsonyabb jo-
gokkal. Las Casas ezeknek a vissza-
szoritottaknak lett az ligyvédje. Egyik
késéi munkajaban - De imperatoria
vei regiapotestate - reflektal erre a té-
méra és elvonatkoztatja az Uj Vilag
konkrét adottsagaitol. Ebben az dssze-
fiiggésben ugy foglalkozik a kozjé
gondolataval, ahogy az Arisztotelész-
tél rank maradt. Vagyis a fejedelem
kotelessége el@segiteni a bonum commune-X. O a respublica
feligyel6je, akit a nép Ultetett hivatalaba. Uralkodni csak a
nép beleegyezésével tud. Las Casas hangstllyozza a konszen-
zus elvét, amely minden cselekvés feltételes érvelésében
visszanyulik a természettérvényhez. Szerinte a juriszdikcid
atadasa vagy a nyilvanos hivatalok eladasa ellentétben all az
emlitett felfogassal. Ha az nem az alattvalok Kifejezett kéré-
sére torténik, akkor elitélendd. Anélkil, hogy kitérne a konk-
rét visszaélésekre, Las Casas nem beszél masrdl, mint a meg-
feleld gyakorlatrol az Uj Vilagban, ahol az alattvalkkal - az
amerikai 6slakékkal - a spanyol folottesek nem tanacskoz-
nak, mikor dontéseket hoznak.

Las Casas Aquindi Tamasra tdmaszkodik, de bizonyos
:pontokon talmegy rajta. Az uralkodd szerep, mint szuverén
egyéniségé nala lényegében még nem kérddjelez6dik meg,
viszont Las Casas a szuverént (a hatalom hordozojat) maga-
ban a népben latja.

Kritikus tavolsag a kozjo elvétdl

A kozjo megitélése a kozépkorban és az Gjkorban 1ényegé-
ben a kdlcsondsség elvére vonatkozott. Tehat egy sajatsago-
san alkotott, csak egy bizonyos csoportra szoritkozé ,,kdzj6”-
rol van sz6. Akkor is, ha ennek a kdtelékforménak nincs fel-
tétleniil kozvetlen transcendens jellege, mégis vonzé volt a
keresztény hagyomany szamaéra, mivel a kereszténységper se
egy szocialis tajékozddasu és ilyen csoportokhoz kozel allo
vallas. A csoport életgyakorlata megengedte a ,,k6zjé” és a
»,K0zj0 iranti érzék” értéktajékozodasat, mint pl. az egyenld-
ség, a testvériség és a részesedés elvét.

14

Adam Smith

Id@vel a ,,kdzj6” és a ,,kdzjo iranti érzék” klasszikus megfo-
galmazasa azonban torékennyé valt. A polgari id@szakban
megindult egy er6sebb individualizaciés folyamat, amely
ugyan nem tlntette el a k6zjé gondolatat, de mégis felfiiggesz-
tette annak hagyomanyos jelentéségét. Példanak okaért emlé-
keztetlink Adam Smith-re (1723-1790), aki el6nyt adott a pri-
vatelvnek és az uralkoddval, mint feltétlen vezéralakkal, szem-
beallitotta a flggetlen, privat embert. Kdvetkezésképpen a X1X.
szazad végére tudatosabba valt a ,,k6zj6”-tol elhatarolt ,,kdzjo
iranti érzék”. Ez ugyanis olyan szocia-
lis-erkolcsi  er6forrasként szolgalt,
amelyet érdemes volt fejleszteni. Annal
is inkdbb mivel azt a kdziigyekhez vald
Onzetlen odaforduldsként értelmezték.
Feltlin6 példaként azokat az alapitva-
nyokat és mecénassagokat emlitjlk,
amelyek a XIX. szazad végén egyre na-
gyobb jelent6séget nyertek.

Hogyan értékelhetjik ezt a mind
nagyobb eltavolodast a klasszikus
,K0zZjo” elvét6l? A szakvilag bele-
egyezik ugyan a ,,k6zjé” és a ,,kozj6
iranti érzék” rendszeres hasznélataba a
mindennapi életben (sajtod, politikai
beszédek sth.), azonban a szakkifeje-
zések gyakorisaga nem felel meg an-
nak egyértelm( meghatarozasaval,
amit tulajdonképpen jelentenek. A
szocioldgus Hellmann szdmara, aki szintén megallapitja ezt a
hirtelen népszeriiséget, ajelentés sokfélesége és az ebbdl ado-
dé pontossagnak a hianya elvileg egy térténelmi probléma. A
,K0zj0” és a ,,kdzjo irdnti érzék” fogalmak a modem kor el6t-
ti tarsadalmak szamara lettek megfogalmazva. Ezeknek tehat
hagyomanyos alapjuk van. Szemben ajelennel, a modem kor
el6tti tarsadalmak hierarchikusan alakultak, ami ahhoz veze-
tett, hogy lényegében a politikai hatalom hatarozta meg azt,
hogy mi a ,,k6zj6”. Hasonl6 volt a helyzet a ,,k0zjé iranti ér-
zékekeéi is, amelyet mint a mindenkori hatalom kezesét értel-
meztek. A ,,k0zj6 iranti érzék” feladata volt, hogy a hatalom
birtokosainak biztositsa hatalmuk el6feltételeit. De a modem
kor el6tti id6k elmultak. Most inkdbb az a feladat, hogy a fo-
galmakat ink&bb Ujra tisztdzzuk.

A fogalmak értelmezese (face lifting)

Hellmann egy szalldigével vezeti be a kisérletét, mikor a
,K02j6”-nak és a ,,kdzjo irdnti érzék”-nek egy Uj, modem szint
ad. A ,kdzj6 iranti érzék” értelmezésére a ,rendszerbizalmat”
ajanlja. Ennek értelmében a ,,kdzjo iranti érzék” nem mas, mint
a rendszer irdnti bizalom egyik formaja, amely a politikaban
hozzajarni a rendszer jogosultséganak elismeréséhez. Ehhez
azonban az is feltétlenlll hozzétartozik, hogy egy politikai rend-
szer képes egy ilyen bizalmat, vagyis a ,k0zj6 iranti érzék”-et
létrehozni. ,,Mert a politikai rendszer jogosultsdga nagyrészt
azon mérhetd, hogy annak alakuldsa mindenki javara hat-e.”

Egy ilyen modell feltétele azonban az, hogy a mindenkori
politikai dontések és cselekvések a ,,kdzj6”-ra irdnyuljanak.
A ,,k6zj6” fogalmat szintén at kell gondolni, mivel ezt min-
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den csoportosulas és part haszndlja, és ebbdl a szempontbdl
kapja meg funkcidjat és érdekiranyultsagat. A ,,k6zjo”-nak te-
hat egy lehet6leg semleges meghatarozasra van sziiksége,
ami merész vallalkozas! Hellmann tart6zkod6 a pozitiv meg-
fogalmazast illetéen. Vagyis, hogy mi a ,,k6zj6”? Egy kontin-
gensképletr6l beszél, amely szociol6giailag Ugy tekinthet6
mint egy immunrendszer, amely minden, a rendszer 6nalldsa-
gat megtdmadd beavatkozasra reagél. Egy kontingensképlet
tehat, amely megkisérel egy kérdéses rendszert megvédeni
egy lehetséges elbizonytalanitastol, amennyiben egy bizo-
nyos alapbiztonsidgot (Luhmann) allit fel. igy a kontingens-
képlet ,Isten” fontos egy vallasrendszerben, az ,,igazsagos-
sag” egy jogrendszerben. Es igy lesz a ,,k6zjd” a politikai
rendszer kontingensképlete.

K02j6™?

Nyilvanval6an itt az ideje, hogy elblcsizzunk a ,,k6zjo”
klasszikus fogalméatol. Ha Hellmann megfogalmazasat kovet-
kezetesen atgondoljuk, akkor a ,,k6zj6” fogalméanak a haszné-
lata lehetséges és segitd ugyan, de a meghatarozasa kilatasta-
lan. A ,,k6zj6”-r6l mint kontingensképletrdl beszélni sokkal
ink&bb negativnak, mint pozitivnak tekinthet6. Mint minden
més kontingensképletnél, itt is ink&bb egy elharité képletrél
van sz0, ,,amely azt célozza, hogy a résztveviket és az érin-
tetteket atvezesse a megfigyelés masodik stadiumaba, hogy
sajat kontingensiikkel szembesitse, és ezaltal szandékuk vi-
szonylagossagarol gy6zze meg 6ket”. Ennek az eljarasnak az
»igen, de” képlet a tiinete.

Megengedhetjik-e, hogy a ,,kdzjo” fogalmat csupan egy
véd6 fogalomként hasznaljuk? Mindenesetre nyilvanvalg,
hogy a fogalom felt{in6en diffiz lett. A klasszikus meghataro-
zasok mar nem igazan mikoddnek. Emellett mindegy, hogy
ezek a politikai-filozofiai vagy a teolégiai hagyomanybol
szarmaznak-e. Ha pl. a szocialis gazdalkodas a rendszer tagja-
inak az egyéni hasznat azonositani akarja a ,,k6zj6”-val, akkor
gyorsan Kiteszi magat annak a kritikanak, hogy nem vett
figyelembe sokféle individualis értéket. Az alkotmanyjogasz
Peters talalja fején a szdget, amikor mas 6sszefliggésben azt
irja, ,,hogy a ‘kdzjo’ nem lehet egy 6nallé ‘altalanossag’ vagy
a ‘tarsadalom’java, mert egy ilyen lény nem létezik”. A ,,kdz-
j0” az 6 szamara ,,csak egy lerdvidit6 beszédmadd az egyed ja-
varol a kozdsségben”.

Egy Ujraértékelés vazlata Eurdpaban:
a szolidaritas

Az aktudlis vita az eurdpai kérdésekrél azt mutatja, hogy a
,k0zj6” fogalmat nem kerllhetjik ki. Nem a ,,k6zjo” és a
,K0zj0 iranti érzék” szakkifejezéseit akarjuk kétségbevonni,
hanem annak a megértését, amit ezek a fogalmak tulajdon-
képpen jelentenek. Tehat sziikség van a klasszikus fogalmak
Uj értékelésének a kisérletére. Err6l az Gjraértékelésrél a vita
nyilvanvaloan folyik. Pontosabban az Egyesilt Eurdpa bévi-
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tésének jelenlegi folyamatéban a ,,kdzj6” elvének nagy jelen-
tésége van. Minél nagyobb lesz az egyesult allamok kore, an-
nal éget6bbé valik atvizsgalni a ,,k6zjo” fogalméat az Unio-
ban. Ez még ennél is inkdbb érvényes a globalizacié kovet-
kezményeire, amelynek tdgulé6 momentuma szintén kihivés a
,k0zj6”-vitaban.

Egy érdekes perspektivat mutat fel a bielefeldi szociologus,
Kaufmann, aki a ,,szolidaritds”-ban egy alternativ modellt lat
a hasznélhatatlan ,,kdzj6”-fogalommal szemben. Véleménye
szerint nem id6szer(i mar a tarsadalmat mint egy nagy egészet
értelmezni, hanem sokkal inké&bb mint egy differencialt dssze-
figgés egészét, amely pl. a hatalmon és képzésen keresztil a
szocidlis dsszefliggések kulonbozé formait veszi fol. igy az 6
szdmara a szolidaritas iranyit6é forma lesz. A szolidaritast ugy
érti, mint a konkrét tevékenység jelenségét. Ez azt jelenti,
hogy nem szervezetek tevékenykednek, hanem személyek.
Egy ilyen egyéni tevékenység azonban értelemszer(ien egye-
stiletekbe és szdvetségekbe épul be, amelyek nagyobb befo-
lyassal rendelkezhetnek mint az egyének.

Az ilyen javaslatok, mint a Kaufmanné, megmutatjak a ko-
vetkezményeket a ,,kdzjo”-retorikat illetéen. A fogalom meg-
tartja ugyan (hagyomanyos) értelmét, de a hasznalatban nem
vonatkozik egy mindent atfogd ,,k6zj6”-ra, hanem inkabb a
szolidaritas részleges és pontszer( folyamataira szoritkozik.

A ,,k0zj0” Eurdpa szamara?

Kaufmann javaslata mindenesetre megmutatja, hogy a
,,K0zj0” klasszikus értelemben vett elve kétséges, és ajelenre
vald felel6tlen alkalmazéasa esetében hasznalhatatlan is. A ve-
szély nem magéaban a dologban rejlik, hanem nyilvanval6an
egy meghatarozas altalanositasaban, vagyis abban, hogy mit
jelent a ,,kdzj6”? Ugy tlinik, hogy egy eurdpai ,,k6zj6”-rél be-
széIni épp olyan nehéz, mint Euréparél vagy még még inkabb
az ,,Eurépai Egyesilt Allamok”-rél. A fent elfogadott ,,kézjé”
fogalma abban az értelemben, hogy az egyén vagy az egyes
csoportok javardl van sz6 a k6zdsségben (Peters), inkdbb a
dolog komplexitasat mutatja.

A ,,k6zjo” Gjra és Ujra el6keril - a kulénbdz6 allasponto-
kat meghatarozé dokumentumokban és (egyhazi) szerveze-
tek tervezeteiben, a brisszeli alkotmanykonventben meriltek
fel ilyen igények - , de ebben az esetben tudataban kell len-
nink annak, hogy a fogalmat sokkal differencialtabban kell
értelmezniink, mint a klasszikus szocialis tanitdsban. Nincs
maér per se ,,k6zj6”, mivel annak ma tébb dsszetevdje is van.
Es ezek az 6sszetevSk tobb tényez6tdl fuggnek, és nem utol-
sosorban annak a latdsmaodjatol, aki utal rajuk. Eurépa és az
Eurdpai Unié szdmara ez tobbek kdzott azt jelenti, hogy ha
netan ,,k6zj6”-funkcidk hordozdjava véltozna, ezt nem mint
gigantikus szervezet fogja tenni, hanem mint egy tetészovet-
ség, amely nagyon killénbdz8 érdekeket és csoportokat foglal
magéban, amelyek azonban semmiképpen sem lesznek csak
nemzetiségi vagy regionalis jellegliek.

Thomas Eggensperger2

2 A brisszeli székhely( dominikanus ,,Espaces"” intézet igazgat6ja, amelynek célja az Egyh&z és az Eurdpai Uni6 kozotti dia-

légus szorgalmazasa.
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Az OszOvetség a kozosség

eletébenl

ABiblia, szavanak vizével, mindig is képes volt enyhitem Is-
ten népének a szomjat a pasztoralis tevékenység szamos kom-
munikécids csatornajan keresztil. A Biblia igazan olyan, mint a
kis falu forrasa, amely mindenki szdméra hozzaférhetd. De va-
I6ban el6tor ebb6l a forrashol az Oszovetség (OSz) vize is? Me-
rit bel6le a keresztény nép? Es hogyan? Olyan viz ez, amelybdl
jO izzel és tisztelettel kortyolgat, vagy egyenesen visszautasitja?
Milyen kegyelmet kap az egyhaz az OSz-b6l? Szamara ez a
széth(zas tényezbje vagy a kozOsségre vezetd Gtmutatdé? Az
0Sz a civil tarsadalommal kapcsolatban kinyilni vagy bezar-
kozni segiti a keresztény kdzdsséget, azért hogy Ovja sajat iden-
titdsat, ahogyan tette ezt ,,Izrael a nemzetek kozott™?

Ennek a cikknek nem az a célja, hogy kozvetlenil véla-
szoljon a feltett kérdésekre, hanem hogy a gyakorlatbhdl -
amellyel egy olyan nagy egyhazi kdz6sség, mint az olasz
egyhaz rendelkezik -, jobban mondva az OSz kifejezettje-
lenlétébdl ésjelent6ségébdl kiindulva bizonyos irdnyvona-
lakat 6sszegyd(ijtson. EI&bb arra reflektalok, hogy milyen

Fiatalok - Mi vezérli 6ket?

fogadtatasban részesiil az OSz a hit megszokott kommuni-
kacids csatorndin keresztiil. Teszem ezt azért, hogy aztan
jelezzek néhany kritériumot, amelyek a helyes megkdzeli-
tést segitik. Az elemzés nem lehet més, mint tiineti, és be-
vallom, egy kissé aggaszt6 is. Szamomra ugyanis agy td-
nik, hogy az OSz olyan, mint az a vizcsap, amely ereszti a
vizet, vagy egyenesen nem ad tébbet; 4gy gondolom, hogy
sokan (olaszok és nyugatiak) zavarban érzik magukat a csa-
ladi album ezen részével szemben, amely nem més, mint a
Jézus el6tti irés.

1. Milyen viz fakad a forrasbol?
(Vagyis az OSz jelenléte az olasz egyhazban)

1.1. A kommunikaciés csatornak

a) - A katekézisben2

Az OSz, a zsinati megujulas fényében,
kiegyensulyozottan, egzegétikailag korrekt
modon, és mindenekel6tt abszolGt mérték-
ben Krisztus és az egyhaz misztériumara
kiélezve jelenik meg. Mindenitt megfigyel-
hetd, hogy gondosan térekedtek arra, hogy
kertljenek mindennem( zsid6ellenes han-
got, egészen odaig, hogy egyetlen helyen
sem mondja ki a széveg Isten szent nevét,
hanem minddssze a szent tetragrammal jel-
zi (Feln6ttek katekizmusa, 1995, n. 48).

Ami a katekétakat illeti, megfigyeltem,
hogy nem az okoz nehézséget, hogy az
OSz-r6l beszéljenek, hanem inkéabb az,
hogy ,,Minek beszéljink réla, hiszen Jézus
mér eljott?”. A probléma inkabb teoldgiai-
nak, mint egzegétikainak tlinik, amit a hé-
ber Biblia kulénbdzé pontjain meglévd
»tOkéletlenség” tesz még élesebbé, s amely
pontokat kellemetlen magyarazni az Evan-
gélium teljes fényéeben.

1Az itt kozolt cikk a tavalyi Szegedi Nemzetkdzi Biblikus Konferencia - ,,A vilagi tarsadalom elfogadésa és elutasitasa a val-
lasi kdzosségben ” (Szeged, 2003. augusztus 31 —szeptember 3.) - keretében megtartott el6adas magyar valtozata. A Szerkesz-
t6ség koszonettel tartozik dr. Benyik Gyorgy teoldgiai professzornak, a konferencia szervez8jének, amiért hozzajarult az elgze-
tes kozléshez és aforditast rendelkezésiinkre bocsatotta. A tanulmany a konferencia-kotetben is megjelenik majd.

2 Az olasz katekétikai terv a kdvetkezd miiveketfoglalja magaba: Feln6ttek katekizmusa (Az igazsag megszabadit benneteket):
Kisgyermekek katekizmusa (Engedjétek hozzam a gyermekeket); Gyermekek katekizmusa 1 (En veletek vagyok): Gyermekek ka-
tekizmusa 2 (Jojjetek velem); Gyermekek katekizmusa 3 (Tanudim lesztek); Gyermekek katekizmusa 4 (Barataimnak hivtalak ben-
neteket). A konyvek 1990 és 1997 kozottjelentek meg Romaban. Olyan szévegek ezek, amelyeket a ,,vallaspedagdgia remekmi-
veinek™ ismertek el teoldgiai, antropoldgiai és modszertani alapossaguk miatt. [Az emlitett katekizmusok magyar nyelven is

megjelentek a Don Bosco Kiad6 gondozdsaban.]
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b) - Az iskolai vallasoktatasban3

A f6 cél a Biblia megismerése, és ezzel egyiitt az OSz-¢ is.
Jobban hangot adhattak volna az antiszemitizmus minden
formajaval torténd szembefordulasnak, és a zsidé kultdraban
fellelhet6 értékek felfedezésére torténé nevelésnek. El kell is-
merni, hogy sok vallasoktatashoz késziilt kényv megbizhato,
nyitott és épitéjellegl megallapitasokat tesz az itt targyalt té-
maval kapcsolatban. Azonban felmérések alapjan allithatd,
hogy a didkok kevés érdekldést mutatnak a Biblia irdnyéba,
és kimondottan az OSz iréant, talan azért, mert nem a maga au-
tentikus valdsagaban mutatjuk be. Nem is ellenségesnek, ha-
nem idegennek mutatkoznak vele szemben. Elgondolkodtato,
hogy a Genesis sz6 sokakban els6sorban az azonos nev( ze-
nei csoportot idézi fel, és nem a Biblia els§ kdnyvét!

c) - A fiiblia-apostolkodas teriletén

A Biblia olvasasa a bibliaolvasdé korékben - amelyek
Olaszorszagban egyre jobban terjednek - els6sorban az evan-
géliumokon, és sokkal kevésbé az OSz-en keresztiil torténik.
Ezért ez utdbbi a periférian, inkabb ismeretlen, mint vissza-
utasitott része marad a Szentirasnak.

Egy masik hajtoer6é kézvetlenil a keresztény-zsidé parbe-
szédbdl ered. Pontosan ezt szem el6tt tartva, a Vatikani Tit-
karsag, amely ezzel a terilettel foglalkozik, 1985-ben meg-
jelentetett egy kivalé dokumentumot a kdvetkezé cimmel:
Ebrei ed ebraismo nellapredicazione e nella catechesi della
Chiesa cattolica [Zsidok és zsiddsag a katolikus egyhaz pré-
dikéacidjaban és katekézisében], amellyel nagyon jdl el&se-
gitette az Els@ Szdvetség megfelelébb megértését. Ugyan-
azon a hulldamhosszon mozogva 1997-ben az olasz egyhaz
minden év januar 17-ére tlizte ki aNap azsidésagrol emlék-
napot, amely a keresztények egységéért szentelt imahetet
megel8z8 nap.

d) - A tomegtajékoztatasi eszkdzokben

Meg kell emliteni azt a tomegeknek sz4l16 Bibliat is, ame-
lyet a bibliai tartalma tévéfdmek jelentenek, mint pl. a mos-
tanaban indult La Bibbia (,,A Biblia”) c. sorozatot (a terem-
téstorténetektsl kezdve Abrahamon, a Kivonulason, Davidon
at Samsonig). Ezekjé kivitelezés( alkotasok, amelyek termé-
szetesen pozitiv iranyba mozditottak elé a Bibliaval kapcso-
latos elképzeléseket.

Ajubileumi szentév eseménye, amely mar nevében is kife-
jezett hivatkozast hordoz az OSz-re, természetesen folhivta a
figyelmet Isten népének gyakorlatara, kiillénésképpen a ,,blin-
bocséanatra (az egyik ritka, egészen vilagos vallasi-szocialis
tényezdre), a zarandoklatra, a satorra”. Kar, hogy kevés vagy
semmi sem tortént annak érdekében, hogy megval6suljon
egyfajta szimbolikus kozeledés a keresztények jubileumi
szentévben torténd hitbeli dsszejévetelei és az Isten népének
0OSz-i nagy gyilekezeti alkalmai koz6tt. Egészen konkrétan a
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fiatalok 2000-es Rdémai Vilagtaldlkozdjanak virrasztasara
gondolok, amelynek elemei lényegileg a Jézus Krisztus Iste-
ne melletti dontés koré csoportosultak, ami miatt nagyon ro-
kon lzrael hajdani gyulekezetével Sichemben, ahol &ssze-
gydltek, hogy Istent valasszak, mint Urukat (vo. Jézs 24). A
hivé ontudat azonban ezt a hasonlésagot nem veszi észre,
mert kevésbé hangoztatjuk Isten egyetlen népének ezt a 1é-
nyegi egységét a két Szovetségben. Ebbél a szempontbdl vi-
szont példaértékii a folyamatos visszatérés a bibliai képekhez
- meglehet6sen gyakran az OSz-iekhez -, amelyeket Martini
biboros felhasznal a hiveknek sz616 prédikacidiban.

Ami a bibliai segédanyagokat illeti, nagyon sok van bel6-
luk, és igazan min6ségiek, hala a Biblikus Tarsasagoknak,
amelyeknek a kdnyveit leforditottak. A legjobbak kdzé sorol-
juk a kilénb6z6 ,,Gyermekbibliakat”, amelyekben a didakti-
kai zsenialitas és az egzegétikai hiiség kimondottan jo1 dssze-
talalkoznak oly médon, hogy kézben megérzik az OSz és az
UjSz kozotti szoros egységet.

1.2. Ertékelés

a) Ha a pasztoralis tevékenységiink biblikus egészségi alla-
potardl szeretnénk véleményt mondani, elsésorban az OSz-re
vonatkozéan, nem beszélhetiinkj6 egészségi allapotrdl. Evek
Ota tartom a bibliai bevezet6 kurzust az egyetemen, ahol tani-
tok. Az elején kitoltetek egy kérddivet a fiatalokkal, akik a vi-
lag kulénboz8 részeirdl jonnek. Ezekbél kiderdl, hogy a fia-
taloknak toredékes és , fest6i” emlékeik vannak az OSz-rél
(Adam és Eva torténete, Kain, Noé barkaja, az 6zénviz, a ki-
vonulés, Sdmson, David és Goliat, Jénas sth.), mikdzben nem
tudjak, hogy ezeknek, és méas elbeszéléseknek, mi a jelent6-
sége a keresztény hit szempontjabol.

b) Az emberek kozdtt az OSz-nek olyan értéke van, mint az
arnyeknak, amely gyakran kérdéses, és elillan, mihelyt feltd-
nik a nap, vagyis Jézus, illetve az UjSz. A teoldgiai haszonta-
lansag és mellékesség k6zott mozgunk, anélkil viszont, hogy
tagadnank. Bizonyos csoportokban azonban egyre inkabb no-
vekszik az Els6 Szovetség koltészeti-vallasos vilaganak, er-
koélcsi Utmutatasainak (tizparancsolat) és az imadsagok érté-
kének (zsoltarok) elismerése.

c) Sajnos tovabbra is stlyos nehézségeket okoznak bizo-
nyos érzékeny témak, agymint példaul Isten erészakossaga,
az ellenséggel szembeni kegyetlenség, az dnhittség (,,csak a
mi valladsunk az igazi”), a merev és intolerdns monoteizmus,
a bizonyos fokl erkdlcsi lazasag egyes szokasoknal, a
teremtés-elbeszélések...

Ez az atfogd vélemény beleilleszkedik abba a tagabb kort
érinté felmérésbe, miszerint Olaszorszdghan a megkérdezet-
teknek minddssze 50%-a gondolja Ugy, hogy Isten szava a
Szentirasban lett kinyilatkoztatva, és csak 12,8%-a véli azt,
hogy a Biblia vagy més szent szovegek olvasésa és a folottik

3 Olaszorszagban létezik egy vilagos, egyértelmii kiilonbségtétel katekézis és iskolai vallasoktatas kozott. Az iskolai vallasok-
tatds mindenki szdméra kotelez§ tantargy: iskolai keretek kozott torténik, és vallasi hovatartozastdl fuggetlentl kotelezé. A
katekézis a keresztény kozdssegben torténik, s az az érdeklédbk és a hivék szaméara van. Mindkét tevékenység végzéséhez lé-
teznek segédanyagok. Az els6héz az iskolai vallasoktatas tankényvei, a masodikhoz a katekizmusok. Hazankban, a két tevé-
kenység kozotti killonbség a gyakorlatban nem ilyen egyértelm(i, bar a kiilénb6z6 helyzeteknek megfelel§jellegl tevékenysé-
gek alapvet6 szempontjait a Katekézis Altalanos Direktoriumanak 73-76. pontjai alapjan a Magyar Katekétikai Direktorium

is megfogalmazta (54-67p).
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torténd elmélkedés részét képezi a hivé kotelességeinek.
Ugyanakkor kevesebb, mint 7% az, aki hasznalja is a Bibliat,
amikor iméadkozik.4

Osszefoglalasként, ha el is ismerjik, hogy b&séges ésjé a
Biblidval kapcsolatos kommunik&cio, a hatds még tavolinak,
periférikusnak mondhat6. Inkabb Isten népe sajat térténelmé-
nek legrégibb részével szembeni eltavolodasanak, mintsem
kozeledésének lehetiink tanli. Ez egyrészt egyfajta intellektu-
alis, masrészt pedig érzelmi idegenségnek tudhatd be.

Isten szava —Milyen célra hasznaljak?

1.3. Az okok

a) Konkrétan az az ember benyomasa, hogy az OSz sok hi-

v szamara hatarozottan elavult, aktualitasat vesztett szveg,
és ezért nem is tartja érdemesnek arra, hogy megismerje, ha-
csak nem mint mellékes témat; azaz a legtébb esetben inkabb
a negativ felhangu utalasok miatt, amelyeket az UjSz (Jézus,
Pal) tesz az els6 udvrenddel kapcsolatban. Nehezen lehet fel-
ismerni, hogy a hivék gondolkodasmoédjaban az OSz-nek
6nallo értéke lenne, jollehet nem figgetlen az UjSz-t6l. Jézus
is inkadbb ugy tlinik szdmukra, mint egy elvalasztd, és nem
Ugy, mint a két Szdvetség kozotti kdzosséget erdsitd tényez6.
m b) Az id6szer(tlenség érzése természetesen a Szentiras, és
kuléndsképpen az ,.elsd iras ” vagy OSz teoldgiai ismeretének
hianyabol adddik. A valdséagrol, a két Szovetség kozotti gyen-
géd kapcsolatrdl valé rosszul informaltsag kilondsképpen jel-
lemz6. Az is el6fordul, hogy az emberek olyan fellletes kdz-
helyeket fogadnak el igaznak, mint példaul ,,az OSz el6készii-
let, az UjSz beteljesiilés”. llyenforman egy ,,negativ allegorikus
modellt” alakit ki az ember, amely egyik oldalrél elfogadja az
OSz-et, méasrészrol teljesen kilresiti, megfosztva szandékatol és
eredeti jelent6ségétdl. G. Bruni, olasz szakember jegyzi meg
aggddva: ,,Ha rosszul értelmezziik az arnyék-igazsag és el6kép-
valdsag modelljét (az OSz magyarazatara), veszélyesnek mutat-
kozhat, és megvetheti az alapjat - és ezt mint puszta hipotézist
mondom - annak a gondolatnak, hogy maga lzrael népének,
mint arnyéknak és el6képnek az a sorsa, hogy megsz(injék. Az

0OSz elutasitasa nincs messze a nép holokausztjanak gondolata-
tél, amelynek maga a nép, Istennel egyiitt, els6dleges alanya”5.
Ebben a perspektivaban olyan jelentségl kérdések, mint kap-
csolat a vallasi és civil kozosségek kozott az Elsé Szovetségen
beldl, nem is fogalmazddtak meg.

c) Ateoldgiai aktualitas hidnyat erdsiti az az egzegétikai tu-
datlansag, amely kivald kulturélis taptalajnak bizonyul sz&-
mos kozismert, ,,az OSz rossz Istenével szemben az UjSz jo
Istene” tipusu sztereotipianak. Az effajta &ltalAnosnak mond-
haté hozza nem értést a modem katekézis jo torekvései elle-
nére is bizonyos mértékben kétféle akadaly taplalja:

- az, amely az id6beli, kulturélis és nyelvi tavolsaghdl ad6-
dik; olyan tavolsaghdl, amely nem mutat csdkkendé tendenci-
at. Olvassuk csak el Aron ruhajanak leirasat a Sir 45,8-9-ben,
és meglatjuk, hogy elmosolyodunk rajta; vagy a derék asz-
szony dicséretét a Péld 31,10-21-ben, és észrevehetjik, mifé-
le bizalmatlanséag ébred fel a mai kedves olvasokdzonségben;

- azok, amelyek a tartalombdl erednek. Ilyen a kétarcu Is-
ten képe, vagyis azé, akijutalmaz és bintet, aki megbocsat és
megsemmisit, aki életet ad és haldlba taszit; vagyis egy meg-
bizhatatlan Istené (v6. Tér 15,18; Nah 1,2). Nem kevésbé ha-
tasos az Un. szemet szemért, fogat fogért térvény sem (Mtorv
19,21); vagy az ellenség gydilolete, a tulvilaggal kapcsolatos
bizonytalansag, a habordra valo készség...

Az egészet még az is neheziti, hogy a hétkdznapi keresz-
tény nem rendelkezik még az irodalmi m(fajokra, a szimbo-
likus nyelvezet értékére, az igazi és sajatos isteni pedagogia
Iétére vonatkozé elemi ismeretekkel sem.

Osszegzésként elmondhatd, hogy tgy tlinik, ki kell monda-
ni: a sok nehézség oka, amiért az emberek téves optikan ke-
resztill szemlélik az OSz-et abban rejlik, hogy dgy tekintik,
mint ami tele van tokéletlenséggel, ami ideiglenes, atmeneti,
rovid életl, ahelyett, hogy elismernék, hogy kezdett6l fogva
az egyetlen, nagy és Orok értékeket hordozd Biblidnak az
egyik része (v0. Del Verbum IV. fej.).

2. Azért, hogy a forrasbol meritsiik az OSz vizét
(Kritériumok az OSz megfelel6 megkozelitésé-
hez a keresztény kdzésségben)

A vélasz az el6z6ekben emlitett nehézségekre természete-
sen nem abban all, hogy letagadjuk 6ket, hanem hogy bdélcsen
és hatarozottan szembenéziink veliik. Hiszem, hogy a katoli-
kus egyhaznak az Uj évezred kezdetén egyfajta ,,kopernikuszi
fordulatot” kell tennie az OSz-gel kapcsolatban, hogy az Ujra
hazéra leljen keresztény csaladunkban, ahogyan azt Il. Janos
Pal papanak egy német zsido kozdsség el6tt mondott és hires-
sé valt kijelentése isjelzi: ,,Ez a sohasem érvénytelenitett sz6-
vetség (0Sz)”.

Mindebbél egyfajta megkozelités-pedagogia kdvetkezik,
amelyet jogosan nevezhetiink igy: ,,beavatas az OSz-be”. Ez
nem puszta bevezetés vagy bemutatas, hanem olyan folya-
mat, amelynek célja, hogy él6 mddon vezessen be a kanoni-
kus kdnyvek elsd részébe, mint egy olyan id6szakba - amely-

4 La religiosita in Italia, Mondadori, Milano, 1995, 322, 334, 338. p.
5 Giancarlo Bruni, Un documento dimenticato, la Dei Verbum. (Sussidi biblici, 36), Edizioni San Lorenzo, Reggio Emilia,

1992, 34. p.
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rél el kell ismerni, hogy id6ben és kulturalisan tavoli, de -,
amely lényegileg képezi részét lelkiségi hagyomanyunknak;
annak a hagyomanynak, amely egyetlen és megszakitatlan
marad: ,,Adam, te vagy”, ,,Abraham a mi atyank”, ,.a kivonu-
las nekiink adott igéret”, ,,ahogyan Babilon a mi keser( ta-
pasztalatunk is”, ,,a Messiasra mi varakozunk”... El kell is-
merni, hogy Jézus kdzponti szerepét akkor értjuk meg, ha
egyetlen kinyilatkoztatas-tervben jelenik meg (v6. Lk 24,44-
45; Mt 5,17-19). Hogyan tudnénk Jézusra Ggy tekinteni, mint
végsd célra, ha nem ismerjik a hozza vezetd utat?

2.1.A ,felismerések”

A katekézisben tortén6 el6rehaladas célja, hogy oly mddon
értsiik meg az OSz mibenlétét, hogy a keresztény ember ké-
pes legyen, els6sorban sajat maganak, aztan masoknak is tu-
datosan és vildgosan valaszt adni az ilyen elemi és visszatérd
kérdésekre: ,,Mi az OSz? Mit jelent maga a név? Mi a tartal-
ma? Mi ajelentdsége rank nézve, keresztények szdmara? Mi-
lyen kapcsolat all fenn kdztiink és a zsidok kozott a Biblianak
ezen részével 6sszefliggésben? Hogyan olvassak 6k? Hogyan
olvassak a keresztények? Mi az, ami k6zds szamunkra? Ho-
gyan vegylk kézbe? Hogyan értelmezzik? Miért altalanos
érvény( a hit szempontjabél?...”

A vélasz bizonyos ,,felismeréseken” keresztiil érkezik hoz-
zank, azaz valaminek a felelevenitésén keresztul, amit a II.
Vatikéni Zsinat (és a gazdag keresztény hagyomany) mar Ki-
mondott, de amit a koz6sség tulsagosan elhanyagolt a
pasztoralis képzés soran.

a) - Felismerni az irasok egységét azért, hogy Ujra elfogad-
juk az OSz-et, mint Isten szavat

Azt akarom mondani, hogy nélkildzhetetlen a Kinyilat-
koztatas egységének a hangoztatasa, mint Isten egyetlen ter-
véé, amely tobbféle hangon, id6ben, de ugyanazon igazsaggal
és Uidvozité szandékkal mutatkozott meg, és amit az egyhéz-
atyédk ,,udvdsségtorténetnek” neveznek. Ezen egyetlen terven
belil - amely egy egységes kanonba all dssze - latja meg a
keresztény ember Jézus kdzponti és dontd szerepét, Isten vég-
leges szavat (v0. Zsid 1,1), és ezaltal a két Szovetség kozotti
kilénbséget, de anélkiil, hogy tagadhatna az OSz helyét a ke-
resztény hitvallasban, hiszen Jézus Istene az egyetlen, soha
vissza nem utasitott szévetség Istene, ahogyan egyetlen az 6
népe is, akkor is, ha dramai kulonbségeket mutat az allaspon-
tok tekintetében. ,,Isten tehat, a két szdvetség kdnyveinek su-
galmazoja és szerz6je, bdlcsen gy rendezte, hogy az Ujsz6-
vetség benne rejt6zzék az Gszovetségben, az 6szOvetség vi-
szont az Ujszovetségben taruljon fel” (Dei Verbum 16). A té-
ma kifejtése messzire vezetne, de egy igazsagnak meggy6z6-
désiinkké kell valnia: az OSz Isten szava, Isten rajta keresztiil
kozli azt, amit nem taldlunk meg mas okori bélcseleti iroda-
lomban, sem az UjSz-ben, noha ez utébbi az, amely teljes
megvilagitasba hozza mindazt, ami a kordbbi kinyilatkozta-
tasban szerepelt. ,,Az lidvosség rendje, amelyet a szent szer-
z06k hirdettek, el6re elmondtak és Kkifejtettek, az dszOvetségi
koényvekben van meg Isten igaz szavaba foglalva. Ezért ezek
az isteni sugalmazasi konyvek megmaradnak 6rok érték(iek-
nek” (DV 14). ,,Kdvetkezésképp a keresztény hivéknek valla-
sos tisztelettel kell elfogadniuk e kdnyveket, mert Isten irant
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vald eleven érzéket fejeznek ki; mert benniik az Istenrél szd-
16 fenséges tanitasok, az idvosségre vezetd életbdlcsességnek
és az imédsagnak csodalatos kincsei talalhatdk; mert, végl,
bennuk rejlik Gdvdsségink misztériuma” (DV 15).

b) - Felismerni az irasok identitasat —az OSz is Isten szava
emberi nyelven

Sokan azt a kifogast hozzak az OSz-gel szemben, hogy tul-
sagosan hétkéznapi emberi érzésvilagot tikroz, talan azért,
mert Isten szavanak tal magasba ivel§ értelmet tulajdonita-
nak. Ellenben nélkildzhetetlen, hogy elismerjuk: az egész
Biblia két szerz§ egyuttm(ikodésének gylimolcse, az Istené és
az emberé. Ebbdl ereden a kinyilatkoztatds olyan esemény-
ként mutatkozik meg, amely nem egy lendiletb8l és nem is
egy képzeletbeli égi vilaghdl jott, hanem Isten az ember ide-
jében és terében valositotta meg, vagyis kultirajaba agyazot-
tan, s6t egy évszazadok alatt kibontakoz6 dinamikus fejl6dé-
si folyamatban. Mindez azt is jelenti, tobbek kdzétt, hogy el
kell ismerniink, hogy egy adott sz6vegnek hosszl és dsszetett
fejlédési folyamata lehet (gondoljunk csak a Pentateuchosra);
hogy nyelvi kifejezését alapjaiban befolyasolja annak kultu-
raja, aki folhasznalja ennek elemeit (irodalmi m(faj)... Is-
mert dolgok ezek, azonban oda vezetnek, hogy sziikséges
megismerni az OSz-et nem csak hallas alapjan, hanem ugy is,
hogy alapos torténet-kritikai tanulmény targyava tesszik a ta-
nulményozas harmas iranydnak megfelel6en: 1. - megismer-
ni a tényeket, a torténetet, amelyet elbeszél; 2. - tudni meg-
kildnbdztetni a nyelvezetet vagy irodalmi stilust, amelynek
segitségével elbeszél; 3. - megragadni az lizenetét vagy teo-
keresztil lehetséges megvalaszolni a nyelvvel és a tartalom-
mal kapcsolatban féntebb emlitett nehézségek jelentds részét.
Az, ami kart okoz az OSz-nek, nem mas, minthogy maguk a
pasztoralis munkatarsak sem ismerik, vagy csak a hatarozot-
tan elégtelen, gyerekes ismeret szintjén.

c) - Felismerni az irdsok pedagégiai dinamikajat —az OSz,
mint Isten szava, a testté lett Sz6, Jézus Krisztusfelé mutat

Nem kevés hivd spontdn mddon azt gondolja, hogy Isten
szavéanak hinni annyit jelent, mint egyszer( és azonnal érthe-
t6 igazsdgokat talalni a Szentirdsban. A val6sdg az, hogy a
megtestesllés valasztasa Isten részérdl azért, hogy kifejezze a
kinyilatkoztatas tervét, tébbet jelent, mint nyelvi alkalmazko-
dast; egy igazi és sajatos kinyilatkoztatés-pedagogiat, isteni
pedagdgiat. Ennélfogva a Biblidban nyomon kdvethetjiik az
»aton 1év6” igazsagot, amely fokozatosan bontakozik ki, nem
arossz fel6l ajo felé haladva (Isten sohasem akarhatja a rosz-
szat), hanem a tokéletlentdl a tokéletes, a részlegest6l az egy-
re teljesebbfelé. Ennek alapjan harom alapvet6 kritériumhoz
jutunk, amelyek irdnymutatoként szolgalnak az els6 szovet-
ség kdényveinek olvasaséhoz.

1)  Annak atudata, hogy létezik m(ikddésben Iév§ isteni pe-

dagdgia, arra sarkall minket, hogy elismerjuk, és ,Isten sza-
vanak” nevezzik a ,,kevésbé tokéletes és id6hdz kotott” dol-
gokat (DV 15), és mindenekel6tt arra 8szténdz, hogy tallép-
junk egy bizonyos fajta botrankozason az Istenr6l val6 be-
széd alkalmasint ,,durva” sz6hasznalataval, az OSz-i vallési
és erkolcsi élettel szemben az UjSz-hez képest, de ugyanuigy
az UjSz-gel kapcsolatban is.
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2) Ez a pedagogiai jelleg masodsorban arra hivja fel a fi-
gyelminket, hogy az Isten szavdban val6 hit teljességéhez
egy érési folyamaton keresztil érkeziink el, melynek soran
kinyilik a sziviink egy mind nagyobb és teljesebb igazsag be-
fogadasara. Az OSz isteni pedagdgiajajo alapot szolgaltat ah-
hoz, hogy elismerjik Isten atyasagat, amely éretlen kisgyer-
mekként kézen fog minket, és elvezet a feln6tt filsagra (v6.
0z 1l,Isk). Az olvassajol az OSz-et, aki felfedezi ezt a neve-
16i torekvést Isten részérdl az 6 népe felé, és hagyja magat be-
levonni egy allando tokéletesedési folyamatba (,,fenyitésbe”,
ahogyan a Bolcsesség kdnyve mondand) egészen az érettsé-

| -

’ g3) Végil az isteni pedag6gia mindenekel6tt arra emlékez-
tet minket, hogy végs6 soron minden Jézus Krisztus végett
lett megirva, Isten testté lett Igéje miatt, aki Isten valamennyi
igéretének megpecsételbje; ,,az dszdvetség konyvei mégis
egész terjedelmikben szerves részei az evangélium hirdetésé-
nek, és teljes értelmiket az Ujszévetségben kapjak és mutat-
jdk meg” (DV 16).

d) - Felismerni az irdsok keresztény értelmét Ggy, hogy meg-
tanuljuk olvasni &ket Krisztus és az egyhaz misztériumaval
kapcsolatban

Ez a cél bevezet minket egy olyan téma tanulmanyozaséaba,
amely az OSz igazi megértésének végs6 célja is: gy foglal-
kozni vele, mint préféciaval, amely Jézus Krisztus és egyha-
zdnak misztériumara vonatkozik, megtanulni félismerni eze-
ken az oldalakon mindazt, amit maga Jézus is mondott tanit-
vanyainak: , Tan(sagot tesznek r6lam” (Jn 5,39). Egyszer(i
megfogalmazni a teol6giai motivacidt: Jézus nemcsak targya
Isten kinyilatkoztatdsanak, azaz a Biblia egyik ,tartalma”, ha-
nem végs6 célja is. Tehat az egész Udvdsségtorténet szive
vagy végs6 értelmezési kulcsa, vagyis mind az Osz-é, mind
pedig az UjSz-é. Ennek a kulcsnak a hasznélata azonban ne-
héz. Koénnyen a fojtogaté fundamentalizmus hibajiba eshe-
tiink, amikor is Jézust, mint az OSz tanitasat véljik folfedez-
ni minden széban. Hasonl6képpen megvan a kockazata annak
aveszélyes kijelentésnek is, miszerint az OSz-nek nincs mon-
danivaldéja Jézussal kapcsolatban, vagy esetleg egyaltalan
nem mond semmit, és igy teljesen kiszoritja az OSz olvasésal
:a keresztény kozosség életébdl.

e) - Felismerni az OSz eredeti folytonossagat a zsidé poszt-
biblikus hagyomanyban

Az egyik kritikus pont, amely prébara teszi a mi OSz-
megkdzelitésink helyességét, a zsidé vilag ismeretében és
tiszteletében &ll, amely olvasat ezen kultirkér sok értékét ma-
gaenak vallja. Ma tanui lehetiink tovabba a bibliaolvasat
rabbinikus szemléletl kivirdgzasanak, amely nem hagyhat
minket k6z6mbdsen, hiszen ,,Jézus 6rokké zsido” (Il. Janos
Pal). Az effajta zsido-keresztény parbeszéd megengedi, hogy
finomitsuk a kutatas modszerét (,,a zsido értelmezési hagyo-
ményhoz visszany(lé megkdzelités”, ahogyan a Péapai Bibli-
kus Bizottsag mondja6), segit feliilemelkedni az UjSz részle-
ges olvasatan (az un. zsiddellenes szinezeten), segit felfedez-
ni és megbecsiilni Isten szava egyetlen folyojanak azt az agat,

amely nem mas, mint a napjainkig is tarté zsidd térténelem,
és végezetiil elvezet minket annak csodalasara és elfogadasa-
ra, hogy ,,Mekkora a mélysége az Isten gazdagsaganak, bol-
csességének és tudasanak! Mily kiflirkészhetetlenek szandé-
kai, mily megfoghatatlanok uUtjai!” (R6m 11,33).

De a zsidosaggal 6sszefliggd teologiai folytonossagon tul
szintén ott van a kulturalis folytonossag, és nem csak a zsid6-
saggal, hanem a keleti vilaggal kapcsolatban is. A hatastorté-
net (Wirkungsgeschichte) kiszdmithatatlan7: az ethosban és a
jogban (gondoljunk csak a tizparancsolatnak a nagy ,,Emberi
jogok Chartajara” tett hatasara), a zene- és képzémdivészet-
ben, az irodalomban (h&ny zsid6 szdrmazasu Nobel-dijas 1é-
tezik), a tudomanyokban (Marx, Freud, Einstein... is zsid6
volt).

f) - Felismerni az OSzfolyamatos 6szténzését a tarsas életfo -
lyamatainak megértésében

LA Vvilagi tarsadalom elfogadasa és elutasitasa a vallasi ko-
z0sségben” témanal maradva egy érdekes kutatasra nyilik le-
het6ség, amelyet harom szinten lehetne tagolni:

1) Az OSz 6roksége a nyugati egyhazban és tarsadalmak-
ban: torténeti kutatas arrdl, hogy milyen vallasi és civil hatast
gyakorolt az 0Sz, elkeriilhetetlen kapcsolatban az UjSz-gel
(gondoljunk példaul bizonyos észak-amerikai fundamentalis-
ta csoportokra vagy szektakra). Ez a vallasos hagyomanyok
tanulmanyozasa.

2) Az 6szdvetségi koncepcid a vallasi, illetve a civil vagy
vilagi kapcsolatrél, amelyet a kozmosz sajatos felfogasa fém-
jelez (Id. pl. Tér 1-11), a szocialis és tarsadalmi berendezke-
désrél (pl. a térzsek, a monarchia, a hatalom teokratikus kon-
cepcidja), magardl a vallasi kozosségrél (amely koncepcio a
fogsag utani rigorizmus és Jonés, valamint Mésodik lzaids
univerzalizmusa kdz6tt mozog), a keresztény ,,djdonsagroél”.
Ez a teoldgiai szemlélet tanulményozéasa.

3) A keresztény k6z0sség és a tarsadalom kdzotti kapcsolat
mai feliilvizsgalata az OSz fényében. Ennek id6szerlisége
vagy id@szer(itlensége. A zsidosag, kereszténység és iszlam
kozotti dialektikus kapcsolat. A keresztény beteljesités.
Mindez az egyhaz szocialis tanitasat érinti.

2.2. Utak

A kovetkezOkben néhany ,pasztorélis” javaslattal élek;
utakat jelzek, amelyeket célszer( bejarni.

a) Egzegétikai és spiritualis magyarazatokra vonatkozo
megfelel6 Gtmutatasokkal felkésziteni Isten népét arra, hogy
im&dkozza a zsoltarokat, akar kdzdsseégben, akar egyénileg.

b) Megszokni, hogy elmélyitsiik az OSz-re vonatkoz6 kife-
jezett vagy rejtett hivatkozasokat, amikor az evangéliumok
vagy az UjSz szévegeivel foglalkozunk. Ezek bGségesek, fo-
lyamatosak, és ugyanakkor sajnos elhanyagoltak is. Az OSz
Jézus hazdjat mutatja be. Nem beszélni rdla annyit jelent,
mint felmagasztalni 6t, de mint hazatlant; annyit jelent, mint
kiszakitani egy él6 testbdl, vagyis nem megérteni az § erede-
tiségét, de ezzel egyutt Isten egyetlen tervének folyamatossa-
gat, az ,,egyetlen, soha vissza nem vont szovetséget” sem.

6 Papai Biblikus Bizottsag, Szentirdsmagyarazat az egyhazban, Szent Jeromos Bibliatarsulat, Budapest, 1998.
7 V6. Martin Bocian (a cura di), Grande dizionario illustrato dei personaggi biblici, Piemme, Casale Monferrato, 1991.
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¢) Ma kilonosképpen hangsulyozzak, hogy megelevenits-
en olvassuk az OSz elbeszéléseit az alabbi négy tényez6 alap-
jan: 1. - mélység, vagyis a népszer(sitd elbeszélések felile-
tességén tallépve; 2. - realizmus, amelyben az OSz verhetet-
len mester; 3. - lényeglatds, ami miatt a széveg vallasi tze-
netéhez is el akarunk jutni; és végll a 4. - komplexitas, elfo-
gadva egy bizonyos fajta kulturalis és krisztolégiai idegenség
jellegzetességeit. Megelevenit6 az a megkozelités, amely
megragadja a ,,Seregek Uraval, a haromszor szenttel” egydtt
zarandoklasra hivatott emberek egzisztenciélis hivasait, ame-
lyek olykor problematikusak is. A sz6veget tehat igy kozelit-
juk meg, mint ami a ,hit laboratériuma”, amely sordn hagy-
juk magunkat kérd6re vonni a szévegt6l, elmélyitjik a tartal-
maét, és tudunk ra reagalni. Azt is mondhatjuk, hogy az Evan-
géliumok olyanok szamunkra, mint a cél, az OSz pedig, mint
a célhoz vezet6 ut.

d) Az OSz-gel foglalkoz6 katekézis folyamatanak részét
képezi a tegnapi és a mai zsid6 vilagfolfedezése, amely so-
ran tullépiink az OSz és az UjSz kdzotti dualizmus kelepcéin,
amelyek akar zsiddellenes érzelmekbe is torkollhatnak.
Kezdjik el nem mondani tébbé, hogy ez ,,régi” szévetség, ha-
nem inkabb ,,8si” szovetség; vagy ami még jobb az az, ha az
els6 szdvetség konyveir6l, vagy az egyetlen szovetség els6
részer6l vagy szakaszarol beszélink. Az els6 keresztények, és
maga Jézus is, azokat a konyveket tekintették Szentirasnak,
amelyeket mi (és nem 6k!) OSz-nek hivunk, amelyeket aztan
kiegészitettek - és nem helyettesitettek - azokkal a kényvek-
kel, amelyeket UjSz-nek hivunk.

e) Specifikus cél - amit azonban sajnos figyelmen kivil
hagyunk -, hogy megismertessiik azt a teologiai gondolatok-
bél felépil6 ,katedralist”, amelyet a 45 kdnyv bemutat (bib-
likus teolégia: az OSz nagy témai), amely soran arra térek-
szlink, hogy megragadjuk ezek bens6 logikajat és él6 egysé-
gét. Az Gdvtorténet megszokott sémaja igaz, de kilsédleges.

f) Egészen egyértelm( modon, kimondottan az OSz-gel
foglalkozo6 katekézis feladata, hogy megadja az OSz keresz-
tény olvasatanak kulcsat. Ez nem mas, mint megsejteni és
megtaldlni a Krisztus-misztériumot el6készitd belsé hajto-
er6t. Krisztus ugyanis a sajat személyében mutatja be példa-
értéklien az Istenrdl, emberr6l, vilagrdl, toérvenyr6l, jovérdl
sz016 igazsagok szintézisét, amirdl a profétak, bolcsek és Is-
ten mas emberei beszéltek.

g) Vilagosan szblva, a tisztelni vald tartalmon messze tdlme-
nden, egészen konkrétan maga az OSz az, amit meg kell tanul-
nunk megismerni, megbecslni, szeretni, élni, mint a lélek ha-
zat, és mint ami a legmegfelelébb és legelbvol6bb Gt Jézusnak
és az 6 evangéliumanak az elfogadasahoz. A lelkipéasztor és a
katekéta tehat az 6soknek arrdl a kincsérél - az elsd iradsokrol
- beszéljen tdit6en és gyakran, amelyet azért kaptunk, hogy
azokbol meritsiik a remény vigasztalasat (vo. Rom 15,4).

h) Gondolni kell helyi, s6t egyhdzmegyei programkészités-
re, amelynek célja, hogy segitse a keresztény hiveket felfe-
dezni az 6si, biblikus 6rokségiiket. Mindezt a plspdkok és a
lelkipasztorok vezetése alatt, akik mindenkinél jobban meg
vannak gy6z6dve arrdl, hogy a ncpet az irashoz vezetni
annyi, mint elvinni 6ket azokhoz a vizfolyasokhoz, amelyek-
re sziikséguk van.

TEOLOGIA
3. Kdvetkeztetés

Visszatekintve a cikk elején emlitett célokra - és az olasz
helyzetnél maradva -, nagy vonalakban nézve, nem tlnik
gy, hogy az OSz konfliktusok, vagy megosztottsag forrasa
lenne az egyhazban, valamint az egyh&z és a tdrsadalom ko-
z06tt, azon egyszer(i oknal fogva, hogy elhanyagolt, méasodla-
gos jelent6sége van a teoldgiai reflexidban. Ott, ahol foglal-
koznak vele - és az egyhaz &szintén javasolja éppen a Bibli-
anak, mint a hit Kényvének nélkildzhetetlen, elsd fejezetét -
els6sorban ,,spiritualis” modon értelmezik; jobban mondva
,Krisztus és az egyhéz misztériumaval” szoros dsszefliggés-
ben. Ez pedig aztjelenti, hogy a minket érdekl6 probléma az
egyhaz latdsmaodjaban nem megvélaszolhatd, csak kizéarolag a
két Szovetség kozott fennalld dialektikus folytonossagban és
egységben szemlélve. Mindemellett igaz marad, hogy az OSz
politikai olvasata szokatlan jelenség.

Azonban nem Kis tarsadalmi jelentésége van az OSz-nek a
zsido vildggal val6 kapcsolatban. Az antiszemitizmus bizo-
nyos nyomai feler6sddnek a keresztények kozoétt olyan ha-
gyomanyos sztereotipidknak kdszdnhetéen, mint az ,,erésza-
kos Isten”; a ,,torvénytisztel6 és zarkozott Izrael”; a ,,Jézus
halalaért felelés zsido nép”. Osszegezve a gondolatokat, gy
tlinik, hogy sok, nagyon sok keresztény nem meritett kegyel-
met az els6 szovetség konyveibdl, amelyeket a Lélek rajuk
bizott, és amire Jézus is visszavonhatatlanul alapozta szemé-
lyének megértését.

Cesare Bissoli SDB8
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8 A Rémai Papai Szalézi Egyetemen a Biblia és katekézis rendes tanara.

200472

21



LELKISEG

Szent Pal utjain
GOrogorszagban

Szent Pal masodik missziés Gtjan Timoteus kiséretében
Trodszba érkezett. A Szentlélek megtiltotta nekik, hogy
Azsidban prédikaljanak. Mizia hatardban megkisérelték,
hogy Bitinidba menjenek, de Jézus Lelke nem engedte meg
nekik. Ezért keresztiilvagtak Mizian, és lementek Troészba.
Itt volt P&lnak a sorsdontd latomésa. Egy makedon férfi allt
eléje és kérte: ,,J6jj at Makeddnidba, és segits rajtunk!”
(ApCsel 16,6-9) - Pal megértette, hogy Azsia féldjérdl Is-
ten 0] terlletre hivja. E jelenés utdn tengerre szallva, és
Szamotrakia szigetét érintve, Neépoliszba érkezett a kisé-
réivel egyutt. Ezt a varost ma Kavallanak hivjak. A Szent
Mikl6s ortodox templom kiils6é falanal talalhaté az a kor,
ahol a hagyomany szerint P&l apostol Eurdpa foldjére lé-
pett.

A mi zarandokutunk is itt kezd6dott Goérdgorszagban.
Az el6z8 napon a hossz( utazast kdnnyebbé tette a rilai
kolostorban tett latogatds. Kavalldban rovid varosnézés
volt, majd mi is ugyanugy indultunk Filippibe, mint Pal
apostol.

Filippi

Filippi torténetében harom sorsdont6 datum van. Az egyik,
amikor Nagy Sandor atyja, Filop kiraly, megalapitotta a va-
rost, Kr. e. 360-ban, és a sajat nevét adta neki. A masik ese-
meény a hires filippi csata Kr. e. 42-ben, amely 0j korszak kez-
detét jelentette a Romai Birodalomban. Végil a harmadik
nagy esemeény, amikor Pal apostol Kr. u. 49-50-ben megérke-
zett Filippibe.

A hatalmas rommez8 emlékeztet a hajdani nagy varosra.
:Kiastak a Via Egnatia egy szakaszat is, amelyen az apostol a
varosba érkezett. A férumon jarva ugy éreztik, hogy itt jar
vellink a Nemzetek Apostola is.

Mi is kimentunk a ,,kapun Kivil a folyéhoz” - a Krenidesz
patakhoz -, ahol az apostol beszéIni kezdett a koréje gydilt
asszonyokhoz. Ezek kozétt volt Lidia, a gazdag biborérus
asszony, aki els6ként keresztelkedett meg. Ma egy szép Kis
templom &ll ezen a helyen; a patak partjan pedig miséz6 he-
lyet alakitottak ki. A patak csobogéasa mellett hallgattuk meg
Pal apostol Filippiekhez irt levelének legszebb részeit a
szentmisénk keretében. A két hatalmas bizanci bazilika rom-
jai tanGsitjak, hogy virdgzo6 egyhaz keletkezett Pal miikode-
se utan. J6 allapotban maradt meg a szinhaz is. Folkerestik
a bortdnt, ahol egy éjszakan 4t fogva tartottak Palt és Szilast.
Az apostol rémai polgéarjogéara hivatkozva elégtételt kért a
varos el6ljaréitol a jogtalan letartdztatasért, majd elbucsu-
zott a testvérektdl, és indult a nagy kikotévarosha, Thesza-
lonikéba.
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Theszalonika

Egy 160 km-es utazas utan érkeztiink meg Theszalonikaba.
Pal korabeli emlékeket nem taldlunk a mai vérosban, de
mély benyomast tesznek rank a romai és az 6skeresztény em-
lékek. Galerius diadalive a perzsak folotti gy6zelem emlékét
hirdeti. A Via Egnatia ma is a varos féutcaja. A nagy Rotonda
a csaszar mauzoleumanak készilt, de Nagy Konstantin
templomma alakitotta &, Nagy Theodosius pedig Szent
Gyorgy tiszteletére szentelte. Volt mohamedan mecset, majd
Ujra ortodox templom, végil mizeum. A velencei varfalbol
az un. ,,fehér torony” maradt meg, amely Theszalonika szim-
bélumavé valt.

Az apostol csak par honapig maradhatott a varosban, mert
a zsidok lazadast szitottak ellene, politikai szinezettel. Ezért
a testvérek még az éjjel elkiildték Palt és Szilast Béreaba, a
mai Veriaba.

Vasarnapi utunk sordn a meteordk csodalatos vidékét ke-
restiik fel. A sziklakon épiilt kolostorok leny(ig6z8 latvanyt
nyGjtanak. A neviik is jelzi: ,,ta meteora monasztiria” - ko-
lostorok a leveg6ben. Kozuliik kett6t, a Szent Istvan kolos-
tort és a nagy Meteorat latogattuk meg. 350 lépcsét kellett
megmaszni a sok élményért, amit ezek az 6si kolostorok
nyujtottak.

Athén felé haladva megalltunk a thermopilei szorosban,
ahol a h6s Leonidasz spartai kirdly emlékm(ivét lathattuk.

Athén

Athéni varosnézésiink is elsésorban Szent Pal nyomaban
haladt. EI6sz6r az olimposzi Zeusz templomanak maradva-
nyait tekintettik meg. Kr. e. 530-ban kezdték épiteni, de csak
Hadrianus csaszar fejezte be Kr. u. 129-ben. Hatalmas oszlo-
pai mér élltak, de a templom még nem volt kész Szent Pal
idejében. Sajnos a sztrajk miatt az Akropolisz zarva volt, de a
kérnyékérdl nagyon jol lathattuk. Folkerestiik viszont a
Areopéagoszt, ahol az apostol hires beszédét mondta el az
athénieknek. A szikla falan bronz tablan lehet olvasni a beszé-
det. A batrabbak pedig meg is maszhattdk a sziklat. A tabla
el6tt meghallgattuk a hires beszédet, amely azonban nem ér-
te el céljat: Pal hallgat6i nem tértek meg, hanem megmoso-
lyogték az apostolt. Csak néhanyan keresztelkedtek meg, és
csatlakoztak hozz4. Koztiik volt Dénes az Areopédgosz tagja.
O lett Athén els6 plspoke. A jelenlegi székesegyhaz is az 6
tiszteletére épilt. Este itt mutattuk be a szentmisét.

Az Areopagoszrol jol lehet Iatni az Akropoliszt, leghire-
sebb templomaval, a Parthenonnal. Ez a gordg épitészet vi-
ragkorénak legszebb emléke. Romos allapotban is leny(igtz6
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hatast tesz a latogatéra. A Niké Apterosz (a gy6zelem szar-
nyatlan istenndjének) temploma, az Erechteion, Aszklépiosz
templomanak maradvanyai, tovabba a Dionliszosz szinhaz
mind régi fényukben alltak Pal apostol idejében. Herddes
Atticus szinhaza Kr. u. a Il. szazadban épiilt. A régi dics6ség
emléke Gsszekeveredik a mai €let zajaval, mert a nagyvaros
luktetése elhat egészen az Akropolisz labaig.

Az Areopagosz utin az agérara mentlnk. A régi Athénben
itt zajlott az élet. Itt voltak a legfontosabb kézépiletek és az

Korintus

adminisztracié épuletei. Az agoran Hephaisztosz templomat
kerestlk fel. A kovécs istent tisztelték ezen a helyen. A Kr. e.
az V. szazadban épiilt dor templom nagyon j6 allapotban ma-
radt meg. Tobb, kiilonb6z§ istenek tiszteletére épilt templom
romjai mellett haladunk el az agéran. Pal idejében ezek mind
régi fénylkben alltak, az Akropolisz épuleteivel egyutt.

Az agora mellett van a holtak vérosa, a Keramikosz, a régi
Athén temet6je. Marvany siremlékeket és egyéb temetési em-
lékeket talal itt a latogatd.

Korintus

A kovetkez6 nap fénypontja a korintusi latogatas volt. A ré-
gi Korintus, a ,,két tenger kiralyngje”, az (j Korintustol 5 km-
re taldlhaté. Elhaladtunk az eleusziszi szentély mellett. Nagy
gyarépulet van mellette, nem tudtunk megallni a romjainal.

El6szor az isztmoszi csatorndhoz mentiink, amely 6sszeko-
ti a Joni és az Egei-tengert. Mar Pal apostol el6tt is tervezték
a csatorna megépitését. Akkor még az un. ,,diolkoszon” hlz-
tak at a hajokat az egyik kikot6b6l a masikba (maradvanyai
meég ma is lathatok). A 6346 méter hosszU csatorna magyar
mérnokok tervei szerint készllt 1882-1893 kozott.

Korintus romjainal egészen kozel éreztik magunkat Pal
apostolhoz, aki 18 honapig hirdette az evangéliumot. Eleterds
kozdsséget hozott létre ebben a hatalmas varosban.

Korintusban Apollé templom oszlopai uraljak a hatalmas
rommez8t. Az apostol ellenfelei az Gjonnan érkezett romai
helytartd - Gallio - elé hurcoltak Palt, és megvadoltak, hogy
olyan vallast hirdet, ami tilos a birodalomban. Gallio azonban
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nem foglalkozott vellk, s igy Pal tovabb hirdethette az evan-
géliumot. Megalltunk az itél6szék - a béma - mellett, és a
kdzelében 1évé romoknal mutattuk be a szentmisét, és hall-
gattuk meg az apostolnak a Korintusiakhoz irt két levelének
néhany részletét.

Tovébb az Uton

Az epidauroszi szinhdzban megtapasztaltuk, hogy milyen
kivalé az akusztika. Néhanyan énekeltek, s6t a pénzdarab
csengése még a legmagasabb sorokban is hallhaté volt.
Epidauroszba jottek a betegek, hogy Aszklépiosz szentélyé-
nél gyogyulast nyerjenek. A hatalmas rommez6n lathatdk a
templom maradvanyai, amely mellett a betegek az éjszakat
toltétték, a gyogyulast varva.

Mukénében a félelmetes oroszlankapu fogadott benniinket.
Eurdpa egyik leg6sibb nagyszobraszati alkotasa ez. Az orosz-
lanok feje hianyzik. Egy-egy k6témb sulya a kapunal 20 ton-
na. Schliemann 4&satdsai soran Atreusz kincseshazabhol,
Agamemmon sirjabol rengeteg arany és ezist lelet kertlt el6,
amelyeket a mizeumban lathattunk.

Sajnos minden szép Utnak vége lesz egykor. A mi gordgor-
sz4gi utunk is a vége felé kozeledett. Nagy élményt nydjtot-
tak még a delphoi &satasok. Apollé szentélyében jésolt Pithia
papnd a 3 labu allvanyon, amely egy sziklahasadék folétt allt.
Apoll6 szentélyén kivil a szinhdz és a szent Gt nydjtott még
maradandd élményt.

A tovébbi utazds is tartogatott még meglepetéseket. A
mintegy 6 km hosszu szakadékos Tempe volgyében talalhato
Aphrodité forrdsa. A keresztény korban sziklaba vajt kdpolnat
alakitottak ki Szent Paraszkéva tiszteletére.

Az utolsé allomas: Bérea

Végezetil Pal nyomaban jarva egy utolso helyet kerestlink
fel: az 6kori Béreat, a mai Veriat. Pal idejott Theszalonikéabdl,
és joszandéka embereket talalt. Ok szivesen hallgatték és ku-
tattak az irasokat.

Utban Veria felé folkerestilk a piidnai kikét6t, majd uténa
Méthont, ahol szintén kiko6td volt az 6korban. Pal apostol va-
lészindileg a pldnai kikot6be érkezett Béreabol és innen in-
dult Athénbe.

Veridaban Pal-korabeli emlékek mar nincsenek, de hozza
hasonl6an mi is baratsdgos embereket talaltunk itt. A rend6r
ledllitotta a forgalmat, hogy a buszunk elindulhasson Pal
szentélye felé. Az 6kori zsidd negyed hazai mellett elhaladva
értiink az emlékhelyhez, amely az apostol béreai igehirdetésé-
nek allitott emléket. Festmények és feliratok idézik fel itteni
mUikodését.

Ezutdn mar csak hosszu utazas és kényelmetlen hatarat-
kelések kdvetkeztek. Egy éjszakat még Nis mellett t6ltot-
tink, majd méasnap este Szombathelyen ért véget a zaran-
doklasunk.

Gytrki Laszl61

1 Kérmendiplébanos. A Gyéri Hittanarképzd Féiskola szombathelyi tagozatanak a tanara, illetve a PPKE magantanara.
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Egyhaz és regionalis fejlesztés

A régiokban zajlo szerkezeti atalakulasokba vald
egyhéazi beavatkozasok lehet6ségeirdl

1. Bevezetés

Anyolcvanas évek kozepe 6ta Németorszagban az egyhaz-
kdzségek, kezdeményezések és tarsadalmi egyesiletek elkd-
telezik magukat a régidk szerkezetvaltasanak tigyében. Gyak-
ran az egy adott vidéken @shonos lizemek valsagba kerilése
szolgél alkalmul arra, hogy az egyhéazak a regionélis atalaku-
lasi folyamatokkal foglalkozzanak. A tiltakoz6 akcidkban
puspdkok, szuperintendensek, de egyhazi kdzosseégek és tes-
tiletek is részt vesznek. Egyes helyeken nem maradtak meg
az Uzemek bezéarasa, valamint a kérnyezetvédelmi szempont-
b6l aggalyos vezet6i dontések elleni tiltakozasnal, hanem
mindebbdl a régid jovojét illeté kérdésekkel vald folyamatos
tor6dés alakult ki.

Az aacheni régiéban a Forum a munkaért (FOrum dér
Arbeit) az egyhazak, egyesiiletek és szakszervezetek olyan
kozos kezdemeényezése, mely egy banya bezarasa koruli disz-
kusszio alkalmabol jott létre és fejl6dott ki; id6kdzben pedig
mar tizenot éves mdltra tekinthet vissza. A Forum a munkéa-
ért nevii szervez6déshez hasonld kezdeményezések beavat-
koznak a regionalis fejlesztési elgondolasok korili vitaba,
részt vesznek az elképzelések kialakitasdban, hosszu tavu
gazdasagi fejlesztést kovetelnek, vagy pedig folyamatos meg-
figyelésekre 0sztdndznek a szerkezetatalakitas tarsadalmi ko-
vetkezményeit illet6en; igy tobbek kdzott arra, hogy rendsze-
resen jelentés késziljon.

Gyakran éppen az olyan egyh&zi csoportok vélasztjak té-
méajuknak a regiondlis fejlesztést, melyeket a Zsinati Folya-
mat a Béke, az lgazsagossag és a Teremtés Megdvasaért hi-
vott életre. A Német Evangélikus Egyhaz és a Német Puspok-
kari Konferencia egyebek kozott Ggy méltatja e regionélis el-
kotelezettséget, mint a tarsadalmi kihivasokra adott innovativ
Viszontvalaszt. Az ilyesféle 6szténzések voltak azok, melyek-
b6l az egyhézak diakdniai és karitativ munkaja djra meg Ujra
megujulést nyert.1

Nemcsak az aacheni régi6, de més régiok vonatkozaséban
is megallapithatd, hogy az egyhazi csoportoknak a regionalis
szerkezetvaltassal valé elmélyilt foglalatossdga sordn olyan
Uj cselekvési terlilet alakult ki a lelkészek szdméra, melyet a
»regiondlis fejlesztés” névvel illethetiink. Az egyhazi szerep-
16k konstruktiv dialégusokra teremtenek lehet6séget, ramu-
tatnak a gazdasag, a munkaerépiac és a szegenységgel kap-

Az aacheni régié - Eurdpaban

csolatos fejlemények dsszefliggéseire, sikra szallnak a szer-
kezeti atalakitasok vesztesei érdekében, lehetGségeket kdve-
telnek a széles kord tarsadalmi részvétel szamara, (j egyiitt-
m(ikodési formakat kezdeményeznek, és sajat, a régié forma-
lasara irdnyul6 projekteket val6sitanak meg2 Ezen elkotele-
zettség els6sorban kezdeményezésekben és egyesileti jellegl
csoportokban testesiil meg. Ritkan talalunk egyhazkozsége-
ket a regiondlis szerkezetvaltozas folyamataba beavatkozok
kozott. Mindazonaltal kétségtelen, hogy a régidk jov6jének
kérdése az egyhazkdzosségek koreiben is napirenden van.
Emellett - miként Miehael Schéafer fogalmazott a Férum a
munkaért fennallasanak tizedik évforduléjan - ,,azaltal, hogy
az egyhazak er6teljesebben elkodtelezik magukat a szerkezet-
atalakitas politikajaban, ‘misztika’és ‘politika’ dsszefliggése,
amellyel ugyebar a teologiai értekezésekben minduntalan
‘eléhozakodunk’, ‘megfoghatéva’ valhatna az egy bizonyos
régioban él6 emberek szamara. lly médon az egyhazkdzsé-
gekben a ‘polgari vallassal’ egyfajta politikus kereszténysé-
get lehetne szembeallitani, mely a szerkezeti politikat a min-
denki emberi méltosagaért folytatott politikai harcként fogja
fel. Mindez azonban sok tekintetben alighanem véget is vet-
ne a ‘kedélyes kereszténységnek”3. E gondolatokat tovabb-
flizve, az aldbbi megfontolasok a gyakorlat kiindulépontjai-

1 Evangelische Kirche in Deutschland - Sekreteriat dér Deutschen Bischofskonferenz, Fir eine Zukunft in Solidaritat und

Gerechtigkeit.

Wort des Rates dér Evangelischen Kirche in Deutschland und dér Deutschen Bischofskonferenz z(r

wirtschaftlichen und sozialen Lage. (Gemeinsame Texte, 9), Bonn, 1997, 98. p.
2 Errél részletesen lasd Manfred Kérber, Regionalentwicklung als kirchliches Handlungsfeld. Das ,,Férum dér Arbeit" im

Bistum Aachen, Maim, 1997.

3 Miehael Schafers, ,,Strukturpolitik als Handlungsfeld von Kirchen? Ansatze gegen Resignation und Politikverdrossenheit? ” in:
Forum dér Arbeit, Akzente setzen im Strukturwandel. Beitrage z(ir 10-Jahresfeier 28. 02. 1997, 11-27, p. kuléndsképpen 22. p.
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nak egyfajta osztalyozasat képezik, a lelkészek tarsadalmi
feladatai, valamint a tarsadalmi etika szempontjabaél.

2. A politikai kontextus:
a régié mint a cselekvés tere

A gazdaségi szerkezetvéltozas egyre er6teljesebben avat-
kozik az ember életébe. Mig néhany évvel ezel6tt még csupan
a gazdasagi szakérték és a kozgazdaszok hasznaltak e fogal-
mat, napjainkban elképzelhetetlen, hogy ne essék sz6 a szer-
kezetvaltasrél a médidban és a mindennapi kommunikacio-
ban. Ezen esetekben azonban a fogalomhoz tébbnyire nega-
tiv jelentéstartalom tapad. Arra utal, hogy egyre csokken a
gazdaségi fejl6dés tevékeny alakitdsanak lehet8sége, még-
hozzé gyakran olyan szévegkdrnyezetben, melyet vélsaghan-
gulat és rezignacio jellemez. Valdé igaz, a gazdasag
globaliz4citja az allamok cselekvéképességének mérséklfdé-
sét eredményezid. Ugyanakkor azonban a regiondlis politika
ndvekvé jelent8ségre tesz szert. A globaliz&cié és a régiok
szerepének felértékel6dése ugyanazon érem két oldaléat alkot-
jak. A régi6 a politika fontos cselekvési tere, és az is marad,
mivel a viladgszerte hatd gazdasagi és politikai impulzusok el-
tér6 reakcidkat és atalakulasi folyamatokat valtanak ki. Jélle-
het a globaliz&cié fogalma azt sugallja, hogy e folyamatok
minden(tt egyforman zajlanak, az korant sincs azonban igy.

A globalis impulzusok bizonyos fajta regionlis kontextus-
ra taldlnak, olyan meghatarozott tdrsadalmi, kulturdlis és ha-
gyomanyos struktardkra, melyek a globélis folyamatok saja-
tos értelmezését, valamint eltérd stratégidkat eredményeznek.
A Bécsi Egyetem Terllettervezd és Regionalis Fejleszt§ Inté-
zete egy orszagok (Brazilidban a Parque Paulistano és Auszt-

Aachen régié

4 A globalizacior6l sz6l16 megnyilatkozasok problematikdjdhoz lasd Friedhelm Hengsbach,
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ridban a Waldviertel) k6zotti 6sszehasonlitd tanulmany segit-
ségével bizonyitotta ezt5 A kutatési eredmények azt mutatjak,
hogy az egyhazak és az egyesiletek, amennyiben a szerkezet-
valtozas vesztesei melletti kiallasuktol indittatva, helyben,
konkrét valtozasok érdekében lépnek fel, nagy tekintélyt él-
veznek a nyilvanossag korében. Mindez egyebek mellett, an-
nak is koszonhet6, hogy ezen egyhazak és egyesiiletek regio-
nalis szerkezetliek. A terlleti elv, a rendszerint regionalis,
egyhazkdzségi identitads, valamint emellett a tarsadalmi egye-
stletek regionalis struktirai, igy példaul a helyi csoportokra
és kerliletekre tagolddas, potencidlisan kedvezd feltételeket
nyujtanak ahhoz, hogy bekapcsolddjanak a régid teriiletén fo-
lyo elkotelezett munkaba. Tekintve, hogy Németorszagban az
egyhaz mint intézmény id6kdzben maga is szerkezeti atala-
kuldson megy keresztill, és részint er6teljes leépitéseket hajt
végre a munkahelyek teriiletén, és korlatozza az &ltala vég-
zett szolgalatokat, ezaltal a tarsadalometikai kihivas még je-
lent6sebbé valik. Az egyhaz tobbé mar nem az atalakulasok
kommentétora csupén, hanem maga is aktiv szerepet jatszik
azokban. Sajnos azonban, az altala kovetett cselekvési stra-
tégiak tobb szempontbol sem felelnek meg az el6tte allé ki-
hivasoknak.

3. Ateoldgiai kontextus: a valtozasok soran
tapasztaltak az Istenre iranyul6 kérdést vetik fel

A szerkezetvaltas idején az egyhazak cselekedeteikkel Is-
ten kozelségét igyekeznek kdzvetiteni az emberek szamara,
az Oket érint6 egyéni és tarsadalmi valtozasok kozepette. A
keresztények, akik felteszik a régiojuk jovGjére vonatkozo
kérdést, és beavatkoznak annak alakitasaba, a régidékban vég-
bemendé valtozasokat jellemz6 helyzetekben hitiik szdmara
valo kihivast latnak. Szamukra ezen dsszefliggésben az Isten-
re iranyuld kérdés vetddik fel. Mikor az emberek mar nem
tudjak, hogyan tovabb, mikor atélhet6 lesz az igazsagtalan-
s&g, mikor nem veszik tébbé figyelembe az emberi szempon-
tokat a gazdasagi hatékonysaggal szemben, felvetdik a kér-
dés: ezen helyzetekben vajon jelen van-e Isten, és ha igen,
miként?

A Biblia Ujra meg Ujra olyan emberekrél szdmol be, akik
véltozasra jellemz8 helyzeteket élnek &. Nem csupéan az
olyan egyéni valtozasok, mint amilyenek példaul az Ujszo-
vetség gyogyulasokrol sz616 torténeteiben talalhatdk, hanem
a térsadalmi valtozasok eseményei is a bibliai-, teoldgiai ref-
lexié targyat képezik. A véltozésokat Ugy hagyomanyozzak
rank, mint olyan ,nyitott helyeket, melyek Istenhez vezet-
nek”. Ennélfogva, annak az egyhdznak, amely a mindenkori
adott feltételek kdzott Gjra fel kivanja fedezni, hogy altala mi-
lyen mddon 6lthet alakot Jézus (izenete, jelen kell lennie a
tarsadalmi atalakulasokra jellemz8 helyzetekben. Az effajta
cselekvés a Il. Vatikani Zsinat egyhazrdl sz6l6 tanitasaban
nyer megalapozast, amely az egyhazat, mint ,,az Istennel va-
16 legbens6ségesebb egyesiilés, valamint az egész emberiség

,»Globalisierung’ aus

wirtschaftsethischer Sicht™, in: Beilage z(ir Wochenzeitung das Parlament, B 21/1997, 3-12. p.
5 Andreas Birner - Hermann Fried - Andreas Novy - Walter B. Stohr, Lokalé Entwicklungsinitiativen - ein interkultureller
Vergleich. Lebensstrategien und globaler struktureller Wandel, Frankfurt, 1997.
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egységének jele és eszkdze” gyanant fogja fel6. Az egyhaz
eme kildetésének jegyében az egyhazi szerepl6k a regionalis
atalakulast ,,a kor jeleként” észlelik; azaz benne a modem tar-
sadalmak olyan alapvetd, eés koradntsem tetsz6leges ismérvét
latjak, melyet az evangélium fényében sziikséges értelmezni7.
Ezaltal a szerkezetvaltozas annak is probakéve lesz, melyik
Isten is az, amelyikben az egyhaz hisz.

4. Konkrét megfogalmazésban:
az egyhazi szereplék sajatos hozzajarulasarol

A keresztények ama keresésiik sordn, amelyet annak érde-
kében folytatnak, hogy megfelel6en és igazsdgosan legyenek
Urré a tarsadalmi, gazdasagi atalakulasokon, kimondottan ki-
fejezésre juttatjdk a szegények melletti allasfoglalasukat.
Olyan folyamat részesei 6k, melynek sorn az emberiességért
kezeskedd, személyes Istenbe vetett hitliket szegezik szembe
mind az ember nélkilozhet6ségének perspektivajaval, mind
pedig az ember istenitésével a modem kor valsagaban. Er6si-
ti benniik az (eszkatologikus) reménységet, hogy az embert,
mint Isten teremtményét, képesnek tartjak arra, hogy urré le-
gyen a tarsadalmi valsdgokon és mindennem(i hangoztatott,
kils, szakmai kényszerrel szemben mindig Gjra meg Ujra
feltegye az igazsdgossagra iranyuld kérdést. Mindezt a ke-
resztények etikai szempontokt6l vezérelt projektek formaja-
ban teszik. E projektek nem &rok igazsigokat hirdetnek, ha-
nem a régiora jellemz6 konkrét feltételekkel foglalkoznak, és
olyan alaptéziseket, valamint a beavatkozas olyan formait
dolgozzék ki, melyek mindenkor ismét ki is igazithatok.

A F6rum a munk&ért gyakorlata alapjan harom olyan etikai
Osztonzés emelhetd ki, melyeket a szerkezetvaltozés soran
kiilénosen a keresztény szerepl6k vethetnek fel a targyaldsos
alkufolyamat diskurzusaiban és projektjeiben.

a) Az els@ ilyen 6sztdnzést az ,,ellenallas révén torténd raha-
tasnak" nevezhetjik. Az elkdtelez6dés kezdetén a munkahely
elvesztése, a kulturdlis valtozasok, vagy a régidban tervezett,
Okoldgiai szempontbol veszélyes fejlesztések kivaltotta fenye-
getés folytan érzett megrendulés all. Ez az, ami politikai sze-
repl6kkeé teszi valamely régié egyhdazi csoportjait, akik az utca-
era vonulnak, tdmogatjak a gyarbezarasok elleni sztrajkokat,

vagy pedig csoportos kezdeményezések formajaban érvényesi-
tik a fejlesztésekre vonatkozo elképzeléseiket. Az ilyen fajta
cselekvés els@sorban tiltakozast és ellenallast jelent. A tiltako-
zas az érintettek szamara ,,magatol értet6dd” erkdlcsi felindu-
lasbol torténik. ,,Nem tlirhetiink egy ilyen fejleményt”, hangzik
az Gjra meg Ujra hallhatd megallapitas. Ez a fajta alapdsztonzés
az eseményekbe vald bekapcsolédasra indit. Passziv szemlé-
16kbdl politikai alanyok lesznek, akik nem allnak meg a tilta-
kozasnal, hanem olyan konkrét projekteket dolgoznak ki, me-
lyekkel részt vehetnek a folyamatok alakitasaban.

b) Egy masodik etikai &sztonzést jelent ,,az egylttmiiko-
dést szolgalo kapcsolatok kezdeményezésé "-re valo torekvés.

Az aacheni katcdralis

A Kkeresztények (j szovetségeket hivnak életre, kerek-
asztalokat létesitenek, és érdekek feletti kezdeményezéseket
valdsitanak meg. Az igazsagossagot keresd ellenéllas etikai
alaposztonzésetdl indittatva, a kdzjot szem el6tt tartd teve-
kenységet fejtenek ki. A cselekvd egyuttmikodésben annak
lehetGségeét latjak, hogy az etika és az 6kondmia fesziilt vi-
szonyaban parbeszédbe vonjak a kulonféle érdekeket. Célja-
ik kozeé tartozik, hogy olyan megbizhaté egyittmikddési vi-
szonyokat teremtsenek, melyekhez az ezeknek megfeleld
szerz@déssel rogzitett kapcsolatok tartoznak.

¢) A harmadik etikai dsztonzés célja, hogy, kommunikaci-

0t hozzon létre, valamint tovabbfejlessze a demokraciat". A
szerkezetvaltas hatasara sziiletett projektjeikkel az egyhazi
szereplék egy olyan keresési folyamatba sorol6dnak be, mely
atarsadalom életképességének feltételei utan kutat. Ezen élet-
képességet ugyanis a fejlett ipari orszdgokban a gazdasagi
rendszer olyan tendenciai fenyegetik, melyek arra iranyulnak,
hogy az egész tarsadalmi élet felett uralkodjanak. Azzal, hogy
a keresztények kikdvetelik részvételi jogaikat a regionalis
szerkezetvaltozasban, olyan demokratikus politika mellett te-
szik le a voksukat, melyet a gazdasagi érdekekkel, vagy ,a
rendszerbdl fakado kényszerekkel” szemben szervezéspoliti-
kai szempontbdl kell érvényesiteni. A szerkezetvaltozas érin-
tettjeivel szolidarisan kovetelik, ,,masokat is képviselve, hogy
az egész gyanant felfogott tArsadalomnak a gazdasag és a po-
litika alakitasat olyan, erkdlcsi szempontbdl relevans feladat-
ként kell felfognia, melyet, éppen sajat emberiességének érde-
kében, nem szabad atadnia valamely automatizmusnak”8 A ke-
resztények ilyen értelemben kivanjak kozdsen alakitani vala-
mely politikai koz6sség (Gemeinwesen) politikai kultarajat.

A projektek etikai szempontok alapjan végiggondolt kidol-
gozésa, melyet a keresztények a szerkezetvaltds kdzepette haj-
tanak végre, Uj szervezetek kifejl6dését eredményezi. Nem
utolsésorban ezért képezi részét a nyilvanossag és a politika
dtalakuldsénak az egyes régidkban. Magasabb szempontbdl
tekintve az e projektekre irdnyul6 gyakorlat célja, hogy olyan
lelkészi kar kialakuldsdhoz jaruljon hozza, mely szembenéz a

6 Lumen Gentium 1, in: Kari Rahner - Herbert Vorgrimler, Kleines Konzilskompendium, Freiburg - Basel - Wien, 1985, 123. p.

7 V6. Gaudium et spes 4, in: Ibid., 51. p.

8 Sozialethischer Kommentar von Gerhard Kruip, in: Reinhard Hedden - Wolfgang Hindrichs - Claus Mauler, ,, Widerstand
gegen Betriebsschliefiungen ", Arbeiterfragen, Heft 2/1994, Wissenschaftliche Arbeitsstelle des Oswald-von-Nell-Breuning-Haus,

Herzogenrath, 1994, 25. p.
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tarsadalmi valtozas kihivasaival, kiveszi részét a modem kor
problémainak megoldasabol, nem pedig az irracionalitasba
menekil. Az aacheni régiéban lejatszédott fejlemények mu-
tatjak, hogy a szerkezetvaltas soran felmeriil6 bonyolult prob-
Iémak azt eredményezik, hogy a részvételt lehetévé tevé egy-
hézi alakulatok hal6zatszer(ien szervez6dnek meg. A szerep-
I6k a vilagnézeti, valamint az egyes érdekek felett all6 sz6-
vetségekben (mint példaul az ATTAC) annak a lehet§ségét
14tjak, hogy a probléméak mind bonyolultabb allasa mellett az
azok megoldéaséra hivatott hataskoroket a munkamegosztas
elve szerint 0j kommunikéaciés 6sszefiiggésekbe - haldzatok-
ba - fogjak 0ssze. Szamos szakért6 szerint az ilyen szvetsé-
gek/haldzatok Uj politikai modell csirit alkotjak. A projektek
etikai szempontokon alapulé fejlesztésének hdrom keresztény
Oszténzbje a ,,szolidaritasi szovetségek”-ben leli meg struktu-
ralis formdjat. E szovetségeknek kdzvetitd szereplk van; va-
gyis azok a régiok egyittmiikddésen alapul6 fejlesztésének a
serkent6i. Uj tereket nyitnak annak érdekében, hogy a tarsa-
dalom kilénféle tevékenységi teriletei, illetve az e terulete-
ket képvisel6 szervezetek parbeszédet kezdjenek egymassal.

4.1. Két példa

4.1.1. N6k a sajat élet- ésfoglalkoztatasi kilatasaikért

Az eddig elmondottak megértéséhez jo példaval szolgal
Heinsberg jaras asszonyainak beavatkozasa a szerkezetvélto-
zas folyamataiba. A Sophia Jacoba nev( n6i kezdeményezés
asszonyai, akik kitartéan harcoltak féljik munkahelyeinek a
megtartasaért, koran felismerték a szerkezetvaltozas jelentd-
ségét a maguk és a csaladjuk szamara. A férfiak munkahelyé-
ért folytatott harc soran alakult ki benniik a gondolat, hogy
sajat életkilatasaik érdekében is sikra szalljanak. A munkaju-
kért folytatott harc sorén tettek szert arra a tapasztalatra, hogy
a helyi fejlesztési elgondolasok elkészitése soran a gazdasag-
és szerkezetpolitikaban az érintettek sajatos érdekeit és szik-
ségleteit is figyelembe kell venni. Ezért megfogalmaztak a
»Foglalkoztatasi kilatasok a nék szdméara Heinsberg jarés-
ban” cim( tervezetet. E szerint az életvitelre jellemz6 6ssze-
fuggések részletes szemrevételezését, egy szakvélemény segit-
ségével, a n6knek kell végigkisérniik és tamogatniuk. A szak-
vélemény legjelent6sebb megallapitasai az alabbiak voltak:

- A jovGben nem véarhaté tehermentesité hatds a munkaerd-
piacon.

Munka-nélkil —Reménytelenul?!
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- Avidékies jellegli Heinsberg jaras asszonyainak is szik-
séges keres@ tevékenységet folytatniuk.

- Az a korulmény, hogy lakohelyiik kézelében kevés a
munkahely, valamint, hogy a helyi érdek{i kézlekedés szol-
galtatdsai nem kielégitéek, a keres§ tevékenységhez vald
hozzajutast kilondsen nehézzé teszi a nék szamara, kiknek
Ossze kell egyeztetnitik a csaladot és a foglalkozast.

-A nem kielégit6, rugalmatlan, maganuton tilsagosan dréa-
ga gyermekgondozasi lehet6ségek akadalyozzak, hogy a n6k
keresd tevékenységet folytassanak.

A szakvélemény megvitatdsa folyaman kialakult egy, ,,A
munka és a n6” nevet visel6 munkacsoport. llyenforman a fa-
lusias Heinsberg jarasban - a Férum a munkaért figyelmétdl
kisérve - valami teljesen Uj dolog: a n6k érdekét szolgald ha-
I6zat jott létre. A hidnyos tovabbképzési lehet6ségek biralata
egy tovabbi tervezet (projekt) kiindulopontja lett. E szerint
egy ,info-mobil” hozzajarulhat a n6k tovabbképzési helyzeté-
nekjavitadsahoz. Az inf6-mobil a n6kre vonatkozé tanacsadési
lehet6ségek terén tapasztalhatd hidnyossadgokat kivéanja Ki-
egyenliteni, valamint attekinthetébbé tenni a tovabbtanulési és
tovabbképzési lehetdségeket azaltal, hogy rendszeresen felke-
resi ajarashoz tartoz6 valamennyi varost és kdzséget, és meg-
all a téren, ahol a heti piacokat tartjak, vagy pedig a varosha-
za kdzelében. Az inf6-mobil folyamatos dsszekdttetésben all a
nék érdekeinek szempontjabol Iényeges, valamennyi szerve-
zet és egyesulet altal alkotott hal6zattal, és ily médon Uj esz-
kozt ad az dsszefogas kezébe annak érdekében, hogy minél
tébb n6t éljenek el. A projekt egylttmiikodésen alapuld kiala-
kitdsdnak koszdnhetSen Ujabb koaliciok kapnak indittatast a
nék helyzetének, élet- és munkaviszonyainak a feljavitasara a
régidban. llyen modon tovabbi kérdések megvizsgalasara nyi-
lik lehet6ség. Ezek kozé tartozik azon diszkusszio is, amely
arrol folyik, hogy miként lehet javitani a n6ék foglalkoztatasi
kilatasait egy hosszabb tavra sz6l6 regionélis fejlesztéssel,
megélhetési lehetGségek teremtésével, szolgaltaté kbzpont 1é-
tesitésével, vagy valamilyen Gizem alapitasaval.

4.1.2. Fiatalok afiatalkori munkanélkiliség ellen
Egészen mas példaval szolgal az a projekt, amely az ifja-
sagvédelem felelseinek korébdl indult ki. A fiatalok munka-
nélkilisége szamos foglalkoztatasi kérdésekre szakosodott
kezdeményezés, ifjusagi egyesiilet, oktatasi intézmény és
egyhazkozosség korében napirenden van. Ezért a Forum a
munkaért megszervezett egy olyan talalkozot, ahol egyhazi
emberek, ifjusagi egyesiiletek felelés beosztasu tagjai, vala-
mint az oktatasi intézmények munkatérsai cserélhettek véle-
ményt arrél, hogyan érintik a fiatalokat a munka tarsadalma-
ban bekovetkezé atalakulasok. A megvaltozott termelési fel-
tételek, valamint a szerkezetvaltas, a tarsadalomnak a moder-
nizacio nyerteseire és veszteseire vald novekv6é mértékl ket-
tészakadasa, a munkahelyet birtoklok, illetve a munkahely hi-
jan 1év6k megosztottsaga, a résztvevOk megitélése szerint,
alapvet6en meghatarozza a fiatalok életfelfogasat. Abban al-
lapodtak meg, hogy teret adnak a fiataloknak annak érdeké-
ben, hogy kialakitsdk elképzeléseiket a régiobeli életrdl és
munkarol, és hogy azokat az illetékesekhez intézhessék. Ugy
dontéttek, mindennek egy, a fiatalok munkanélkilisége elle-
ni alkotéprojekt keretében kell térténnie. A nagyszabasu ter-
vezetnek - amely a ,,Jovébe - rajta (In die Zukunft- los)I Fi-
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atalok a fiatalkori munkanélkuliség ellen” cimet viselte - si-
kerilt bevinnie a fiatalségra jellemzd életkdzeliséget, képze-
16er6t és elképzeléseket a politika folyamataiba. A projekt
szamos alkalmat nyUjtott, ahol a fiatalok érvényre juttathattak
a Heinsberg jarasban folyo élettel és munkaval kapcsolatos
tapasztalataikat, elvarasaikat, vizioikat. Mddszertani szem-
pontbdl mindez iskolai projektek kidolgozasa, alkotom(he-
lyek, politikai kampany és a nyilvanossag bevonasa érdeké-
ben végzett munka formajaban tortént. Az ezekben valo rész-
vétel a fiatalok szamara elevenné és atélhet6vé tette a demok-
raciat. Az eredményeket CD-ROM dokumentalja majd, mely
a fiatalok szamara megfelel6 segitséget nyujt a palyavélasz-
tdshoz, valamint az allaskereséshez.

A projektnek sikeriilt a falusias régiéban jelent6s mérték-
ben cselekvésre serkentenie a fiatalokat, és megjavitania az
lizemek, tanacsadd létesitmények, valamint a fiatalok kozotti
kommunikacidt. Ezen talmen6en, id6kdzben az ifjlusagi pro-
jekt tovabbra is zajlo vitat valtott ki, mely a fiatalok munka-
nélkilisége ellen iranyuld intézkedésekrdl, valamint a szak-
képzéshez sziikséges gyakorlati helyek valsagarol folyik. Az
iskolakban olyan forumok alakultak ki, melyeken tanarok
foglalkoznak diakjaik jov6jének kérdésével. ,,Ifjasag, szerke-
zetvaltas és munka” néven munkacsoport alakult, amely arra
keresi a valaszt, milyen alapelvekhez kell igazodniuk a fiata-
loknak sz6l6 projekteknek a munkaerépiacon. Az egyhazi if-
jusdgi hazak munkatarsai, a szocialis munkasok, a tanarok,
stb., ezzel kapcsolatban olyan projekt-kezdemények utan ku-
tatnak, melyek abban segitenének, miként mutathatnanak ki-
utat, kiilénésen a hatranyos helyzet( fiataloknak, a munkahe-
lyek és az iparitanul6-munkahelyek terén kialakult kilatasta-
lan helyzetb6l. Az els6 benyomas azt sugallja, hogy a tevéle-
ges munkaerdépiaci politika eddigi intézkedései, valamint sa-
jat elképzeléseik siirgds kiigazitasra szorulnak.

5. A jov0: az elejen jarunk, vagy a végen?

Annak, aki ismeri az egyhazi eldljarésagok, kozdsségek és
egyesiletek elsé szarnyprobalgatasait a regionalis fejlesztés
teruletén, bizonyara aligha jut majd eszébe, hogy ezekben egy
tarsadalmi, vallasi mozgalom elindulésat lassa. Kiiléndsen a
jelenlegi fejleményeket illetéen van okunk a kételyre, melyek
azt mutatjak, hogy az egyhaz fokozottan vissza kivan vonulni
a tarsadalom kozos formalasanak feladatatol, és hogy az egy-
haz szamara - tekintettel a személyzeti, és pénzigyi nehézsé-
gekre —esakis az szdmit, ami sajat templomtornya koril zajlik.
A kozszférabol érkezd tdmogatasi lehet6ségek megszakadasa
Nyugat-Eurdpaban - példaul amelyek az Eurdpai Unid ideva-
g6 programjai révén érkeztek - szintén azt jelenti, hogy az
olyan projektek, mint példaul a Forum a munkaért, jovéjik
szempontjabél még megoldatlan kérdésekkel szembestlnek.

Am talan mégsem jarunk eléggé nyitott szemmel. J6llehet
az aacheni plispokségben e mozgalom Gttér6i valsagot élnek
at, ugyanakkor viszont az egyhazi vezetdség id6kdzben teljes

mértékben felismerte a red haruld felel6sséget a régiok fej-
lesztésében; igy példaul az Gjonnan keletkezé Eifel nemzeti
park esetében. A tapasztalatok, amelyekre az egyes csopor-
tok, kozdsségek és kezdeményezések a regionalis szerkezet-
valtozéssal kapcsolatban szert tesznek, véltozatlanul fontos
Osztdnz6ként szolgalnak az olyan egyhazi cselekvés szdmara,
mely képes megfelelni ajove kihivasainak. Az egyes szerep-
16k szorosan nyomon kdvetik az olyan gazdasagi és tarsadal-
mi fejleményeket, melyek meghatarozo jelent6ségiiek az em-
berek életében. Kuléndsen a munkanélkiliségtél és a sze-
génységtél valé novekvé félelem sorolhato ide; valamint az
érintettek azon megitélése, amely szerint a jov6t a valsagok
hatarozzak majd meg, és a tarsadalombiztositasra, valamint
az érdekek kiegyenlitésére fennallé intézményes szabalyoza-
sok tébbé nem lesznek hatékonyak.

Mindezek azzal szembesitik az egyhdzakat, hogy mily végze-
tes volna a tovabbi visszavonulas a tarsadalmi felel6sségtol, és ar-
ra batoritjak 6ket, hogy vegyék magukra az Uj szerepet, mely a ci-
vil tarsadalom szerepl6je mivoltaval jar, annak valamennyi kor-
latjaval, am ugyanakkor az altala felkinalt esélyekkel egyitt.

A tarsadalomtudomanyi diszkusszidéban ebben az Ossze-
fliggésben a ,,szervezett modemitas” végérdl beszélnek9. igy
nevezik azon intézményes 0Osszjaték vélsadgba kerulését,
amely a mult (vagyis a XIX.) szdzad végén a munkasmozga-
lom hatésara alakult ki. Az intézményes szabalyozasok e val-
s4ga atarsadalom alakithat6saganak kérdésévé valt. A régi in-
tézmények megsemmisilnek, anélkil, hogy mér felismerhe-
ték lennének az djak. E folyamat, a tarsadalom nagy szerve-
zetei révén, éppugy érinti az egyhazakat, mint a partokat,
vagy a szakszervezeteket.

Mivel a régi intézményi szerkezet tébbé mér nem garantal-
ja atarsadalmi stabilitas fenntartasat, a gazdasagi és tarsadal-
mi valtozasok kdzepette Uj politikai cselekvésterek, kdztik a
régiok, kerulnek a latétérbe. A régi intézményeknek - annak
érdekében, hogy ajovében is megbrizzék létjogosultsagukat
- e cselekvésterekben kell mozogniuk, és tobbek kdzott a
szerkezetpolitikai kezdeményezésekre hérul a feladat, hogy,
kilénosen akkor, amikor kilénféle szervezetek kdzds kezde-
ményezéseirdl van sz, bevigyék a megfelel§ gyakorlatot a
régi intézményekbe.

Kiléndsen Iényeges lesz a feladat, hogy a valtozéasok ala-
kitasaba konstruktiv mddon sikeriiljon beavatkozni, s ne csu-
pan &llast foglalni, majd pedig osztozni a tehetetlenségben.
Barmilyen behataroltak is a szerkezetpolitikai kezdeménye-
zések cselekvési lehetdségei, mégis megmutatnak egyfajta
utat. A Férum a munkaért példéja arra vilagit ra, hogy bennik
Gj intézményes szervezG8dési formak, valamint egy Ujfajta
problémamegoldd kultdra ,.el6futdrait” lathatjuk. Az etikai
szempontok vezette projektek kidolgozésa a regionélis fej-
lesztés terliletén része a lelkészek tarsadalmi tevékenységé-
nek, ezaltal pedig az egyhézi szerepl6k keresé folyamatéanak
is jelentds formé4ja a szervezett modemités végnapjaiban.

Manfred Korber10

9 V6. Peter Wagner, ,,Freiheit und Disziplin. Eine Soziologie dér Moderne”, in: WZB-Mitteilungen 61. szam, kiadta a

Wissenschaftszentrum Berlin, Berlin, 1993, 8-11. p.

10 A szerz8 éveken &t a ,,Forum a munkaért” vezet6je volt, 2001 6tapedig a Plispoki F8vikariatus ,,Alapvetd kérdések ésfel-

adatok osztalyanak™ a vezet6je Aachenben.
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Hozzaszolas ar\ BaiogfiJudit

Irasahozl

Erdekl6déssel olvastam dr. Balogh Judit: ,, A Magyarorsza-
gon forgalomban 1évé katolikus hittankdnyvek zsidésagképe”
cimi cikksorozatat. irasat olvasva megszolitottnak érzem ma-
gamat, tekintettel arra, hogy az 1968-as hittankdnyvpalyazat
Ota részt vettem és részt veszek killonb6z8 hittankényvek ira-
saban és lektoralasaban, tovabba - mint az OHB (Orszagos
Hitoktatasi Bizottsag) titkara 1977-t6l, 1992—2001-ig pedig
mint az OHB igazgatbja - részt vettem 1996-ban a hittan ke-
rettanterv kidolgozasaban is, amely ,,A Magyar Katolikus Hit-
oktatds Tantervei” cimen jelent meg 1996-ban Vacon. (Meg
kell azonban emlitenem, hogy az OHB tanterve nem azonos a
szerz§ éltal megjelolt: ,,Katolikus kerettanterv rémai és gérog
szertartasd tanuldk szdméra [www.katolikus.hu/kpszti, 2003.
januar 28-i frissités]” tantervvel, amelyet a katolikus iskolak
szdméra dolgoztak ki Farkas Istvan atya vezetésével.)

Kezdett6l fogva tudatosan térekedtem arra, hogy hittan-
kdnyveink 6kumenikus szemléletben késziljenek, azaz lehe-
téleg gy fogalmazzunk, és gy Ujunk, hogy ezzel a méasként
gondolkodok és mas vallastak érzékenységét lehet6leg ne
béntsuk meg. Erre késztetett és késztet az a tény, hogy plura-
lista vilagban élunk, és szeretnénk, hogy masok is megértse-
nek, hogy masokat is megnyerjink Jézus Ggyének. Ezért ré-
szemr6l kdszonettel veszek minden olyan jelzést, amely fel-
hivja a figyelmunket arra a néhany hibara, amelyek eddig el-
kerlték a figyelminket. Meg kell azonban jegyeznem azt is,
hogy voltak, illetve ma is vannak olyan hittankényvirok, akik-
kel én sem tudok mindenben egyetérteni részben teoldgiai,
részben pedagdgiai megfontoldsok miatt. Ezekre a kérdésekre
nem akarok kitérni, mert az Egerben 1995-ben, illetve Gy6r-
ben 2001-ben kiadott Kateketika jegyzetemben barki utana-
nézhet az 6t érdekld kérdéseknek.2

Széva kell tennem azonban a legalapvet6bb kérdést, hogy
mi a katolikus katekézis, azaz a hitoktatas célja. Ez pedig nem
a zsido-keresztény kultara ismertetése, hanem a Jézus Krisz-
tusba vetett hit ébresztése és fejlédésének szolgalata. Az OHB
hittan kerettanterve ezt igy fogalmazza meg: , Katekézisiink
oktatasi célja: Megismertetni Jézus drombhirét, tanitasat és éle-
tét, amint azt Egyhazunk tanitja. Katekézisiink nevelési célja:
Az 0j nemzedék bevezetése a keresztény életbe, hogy az Egy-
haz 6ntudatos tagja legyen. Legyen tudataban annak, hogy Is-
ten meghivta 6rok Orsz&géba. Toltse el Krisztus 6réme, hogy
ne csak értelmét és akaratat, hanem érzelemvilagat is gazda-
gitsa Jézus tanitésa.”3

Balogh Judit megallapitédsa tanulmanyénak elsé kozolt ré-
szében: ,,Sok tévedés, ill. tévedést indukald allités vezethet6
vissza arra, hogy a katolikus hittan kerettanterve nem a torté-
nelmi eseményeknek megfelel§, hanem sajatos teoldgiai rend-
ben veszi sorra a megtanulandé informéaciokat” - azt sugallja,
mintha a hitoktatasnak a térténelmi események sorrendjét kel-
lene kovetnie. Miért kellene kdvetnie??? Ezzel szemben val-
lom, hogy a gyermekek katekézisénél, legyen az iskolai hitok-
tatas vagy templomi igehirdetés, mindig a mar meglévé isme-
retekre kell épiteni az Gjabb ismereteket. Ezért kezdjuk a hitok-
tatast az un. vallasi kornyezetismerettel, és nem bibliai torténe-
tekkel. A gyerekek torténelemszemlélete csak késébb kezd Ki-
fejlédni, nincs fogalmuk az irodalmi mdfajokrol, ezért nem is
tudnanak mit kezdeni, ha a kereszténység térténelmi gyokerei-
rél kezdenénk nekik tanitani. Ezt a kérdést b&vebben kifejtet-
tem Kateketika jegyzetemben a: 4.1.3. Szempontok a hitokta-
tas anyaganak elrendezéséhez4- 4.2. A hitoktatas tanterves- és
a: 6.7.1. Az Udvdsségtorténet oktatasa6- cim( részekben. Ezért
sem értek egyet Balogh Judit tanulmanyanak befejez6 részében
Kinyilvanitott véleményével: ,Nos, els6sorban a kerettanterv
atszerkesztésével: tébb térténelmi, vallastdrténeti anyagot tar-
gyalnék, és ragaszkodnék hozza, hogy ami el6bb volt a torté-
nelemben, legyen elébb a tananyagban is.”

Ugy vélem, érdemes lenne véllalkozni valakinek egy olyan
kutatasra, amelyben 8sszehasonlitja- akiilénbdz8 korosztalyok-
ban- a hitoktat4sra jar6 és a hitoktatdsra nemjar6 gyermekek
meglévé ,,zsiddsagképét”. Ez a vizsgalat talan ki tudn mutat-
ni, hogy milyen hatdssal van katekézistink a gyermekek zsidd-
sagképére. Azt, hogy a megkeresztelt, de hitoktatasra nem ja-
ré gyerekeknek tizenéves korukban milyen képlik van Jézus
Krisztusrél és a kereszténységrél, azt lelkipasztori és hitokta-
t6i tapasztalataimbdl sajnos nagyon is jél tudom.

Maga Balogh Judit tanulméanyanak befejezésében (j tanter-
ven kivil gj hittankdnyvek megirasat is jonak tartana, de meg-
jegyzi: ,,Ez sem kénny( feladat, mert hiszen nem irhatunk iz-
raelita hittankdnyveket katolikus tanulék szamara.” Ugy lat-
szik, szdméra is egyértelm(, hogy nekiink mégiscsak katolikus
hittankényveket kell irni. Az meg sz&momra egyértelm(, hogy
kertlni kell minden bant6 vagy tévedést kelt6 megfogalma-
zéast. Mit tegyiink tehat? Van ra egy otletem: iijon mindegyi-
kiink sajat vallasarol olyan ismertet§ kényvet, amelyet sajat
vallasa bemutatéséra a mas vallashoz tartozd, kiilénb6z8 kord
fiataloknak szan. A katolikus szerz6 mutassa be sajat vallasat

1 Dr. Balogh Judit tanulmanya harom részletben, az Egyhazférum 2003/5, 6 és 2004/1-es szamabanjelent meg.
2 Dr. Rédly Elemér: Kateketika 4. kiadas, kézirat bels6 hasznalatra, Gy6r, 2001.

3 A Magyar Katolikus Hitoktatas Tantervei, Vac, 1996. 43. old.
4 Kateketika, Gy6r, 2001. 80-81.old.

5i.m. 81-87. old.

6 i.m. 163-164. old.a
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az lzrael népéhez tartozo fiatalok szamara és viszont. ‘Termé-
szetesen ezek a kdnyvek nem hitoktatasi célra késziilnének,
hanem egymé&s jobb megismerését szolgéalhatndk. (Legyen
szabad megjegyeznem, hogy még a 80-as években a gyéri pa-
pok egyhazmegyei tovabbképz6jén az én kezdeményezésem-
re tartottak nekiink ilyen el6ad&sokat: egy-egy reformétus,
evangélikus és ortodox teoldgus és egy rabbi is. Sajnos az el6-
adok nevére mar nem emlékszem.)

Tudomasul kell azonban venniink, hogy vannak olyan kér-
dések is, amelyekben éppen hitlink miatt nem érthetiink egyet
és ezért felesleges is rola vitazni. Balogh Judit pl. kifogasolta,
hogy az egyik hittankényv (tébb is van ilyen) Keresztel§ Ja-
nost az Oszovetség utolsd profétajanak nevezte, arra vald hi-
vatkozassal, hogy ,,kb. haromszaz évvel kordbban meghalt az
utolso proféta is”. Amit Balogh Judit - tanulmanyanak méso-
dik részében - Keresztel6 Janossal kapcsolatban ir, arrél agy
tlnik, hogy nem vette figyelembe azt, amit a Hitlink és életlink
¢. hittankényv ir a 13. leckében, illetve a lecke végén lévo:
»Mi volt Janos keresztsége?” kérdésre adott valaszaban.7

Nem folytatom tovabb, mert nem allt szdndékomban Ba-
logh Judit tanulményanak minden részletét elemezni. Csak ar-
ra akartam ramutatni, hogy elfogadva jogos kifogésait, a leg-

alapvet6bb kérdésben: a hitoktatds tantervérdl és a hitoktatés
céljardl vallott nézeteivel nem értek egyet. Ugyanakkor remé-
lem, hogy mindenki el6tt egyértelmdi, a katekézis egésze nem-
csak a gyerekek hitoktatasat jelenti, és semmiként sem feje-
z8dhetne be gyermekkorban, az els6aldozas utdn, de még a
bérmalas utdn sem. Meg vagyok gy6z6dve rola, hogy azok-
nak, akik kozépiskolas korukban is tanulnak hittant, esetleg
még hittanbdl érettségiznek is, azoknak a zsiddsagképe sokkal
jobban megfelel a Il. Vatikani Zsinat szellemének, mint azoké,
akik a hittantanulast felnétté valasuk el6tt félbehagytak.

A teremtd Istenbe vetett hitiink, az Oszévetség, a profétak, a
tizparancsolat tanitasa és még sok minden mindenképp 0ssze-
kot benniinket ,,a hitben idésebb testvéreinkkel”. Mégis elva-
laszt benniinket az Ujszovetség, a Jézus Krisztusba vetett hi-
tiink, és az O tanitasa arrél, hogy az egy Isten harom személy:
Atya, Fil és Szentlélek. Ebbdl az is kdvetkezik, ha mi az 4sz6-
vetségi Szentirast az Ujszdvetség fényében értelmezziik, akkor
annak ellenére, hogy ugyanazt a Szentirast hasznaljuk, mégis
méskeént fogjuk azt értelmezni. Nem hiszem, hogy emiatt nem

élhetnénk békességben Istenben hivd ,,id6sebb testvéreinkker.

Rédly Elemérs8

Roviddel a haldl el6tt: talvildgban - vagy evilagban?

Evtizedek 6ta vizsgaljak az Ggynevezett halal utani tapasztalatokat. Am maig bizonytalan, hogy ezekben az esetekben
- melyek olyan emberektdl szarmaznak, akik a halal kiiszobére 1épnek, anélkil hogy atlépnének - egy valdsagos talvilag
el6képeir8l van-e sz6 vagy csak az agy bizonyos reakcidirdl, melyek tisztdn evildgi médon magyardzhaték. Nemrég a
Német On=>osi Ujsag9is ezen vilagszerte feltinést keltd jelenségekkel foglalkozott. A tanulmény a heidelbergi pszichiater,
Miehael Schréter-Kunhard eredményeire hivatkozik. A pszichiater a halal utanit tanulmanyozé nemzetkdzi tudoméanyos
tarsasag német szekciojanak elndke, és sajat aprélékos munkaja sordn azutan kutatott, hogy azokat a bizonyos halal utani
tapasztalatokat mas agytevékenységektdl, mint amilyenek a traumak, a hallucinaciok vagy olyan koros zavarokt6l is mint

| apszichdzis, alapvetéen megkiilénbodztesse.

Ama haldl utani jelenségek egészen hasonldan jelentek meg a kulénb6z6 kultardkon, vallasokon, fajokon, koron,
m nemen keresztill. Kisgyerekek, akik a halalrél, az 6rok életr6l vagy a feltamadasrol ésszerlien még semmit sem
tudhatnak, ezt ugyandgy élik meg, mint a felnéttek, a hiv6k nem masként, mint a hitetlenek. Maguk a pszichés betegek
is képesek olyan halal utani élmények megélésére, melyek egyértelmien kulénbdznek lelki betegségiktdl. Ezek
m hasonlitanak a békesség érzéseire, a vildgos fényre, a haland6 testen kivili lét benyomasara, alagltjelenségre, a
személyes élettorténet id6ben lerdviditett, 6sszetomaoritett lefutasara. Ritkan vezet pokoli latoméasokhoz.
Az egyetemes jellegi halal utani tapasztalatok nem egyénenként mas-mas modon formalddnak, ahogy a traumak sem.
i Azok - vélekednek az orvostanhallgatok - szintén nem ,egy szubjektiv vagyteljesilés kovetkezményei”. ,,Inkadbb
misztikus tapasztalatok tulajdonsdgait mutattak: egységélményt, id6t6l és tértdl vald transzcendenciat, mélyen érzett
pozitiv hangulatot, a szentség érzését, objektivitast és realitast, kimondhatatlansagot, paradoxonokat és a megélés
muland6sagét, tovabba tart6s pozitiv valtozdst a munkavéllaldsban és a viselkedésben. Az orvosi lap a halél uténi
élményeket &ltaldban a leggyakrabban el6fordulé misztikus-vallési tapasztalatokként hatarozza meg. Az emberiség alig

J Ot szdzaléka €l meg ilyesmit.

Csakhogy: azt, hogy mik végil is a kivaltd okok, és hogy milyen anyagi és nem-anyagi természet(i mechanizmusok
hatnak, mikdzben az agy a képeket létrehozza - ez ,,végul is ismeretlen”. Esetleg a testi fiiggést okoz6 hallucinogének
jatszanak ebben szerepet. Az LSD vagy a Cannabis hasonld élményeket vélthatnak ki. Amde ez még ugye nem
bizonyiték arra, hogy a halal utani latomasok pontosan igy keletkeznek. Es ha az is: azok tulvilagi valdsagtartalmardl, a
biokémiai miikédés tulajdonképpeni alapjairél még semmit sem mond.

7Bognar-Kerényi—Rédly: Hitiink és életlink, Szent Istvdn Tarsulat, 11. kiadas, Budapest 2003. 63-66. old.
8 Teolbgiai tanar (pedagbgia, kateketika) a Gydri Hittudomanyi Féiskola szakigazgat6ja, 2001-ig az OHB igazgatdja, tébb

hittankdnyv szerz6je, tarsszerzgje és lektora.
9 Deutsche Arzteblatt, 2003. junius 6.
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John F. Kavanaugh

Krisztus kdvetése a fogyasztoi tarsadalomban
A kulturdlis szembenallas lelkisége

Az amerikai jezsuita szerzetes és egyetemi tanar tébb kiadast
is megért mdvében ,,nehéz és kényes feladatra vallalkozott™, ir-
ja Danka Miklds a magyar kiadas el6szavaban, ,,hiszen az aru-
cikk létforma kemény birélataval egyben sajat orszaganak kul-
turdlis, tarsadalmi és politikai épitménye felett is itéletet mond.
Az Egyesiilt Allamok mai vezetd elitje szamara létérdek és a
nemzeti nacionalizmus fontos eleme, hogy sajat polgaraira és a
vildg minél tébb orszagara rakényszeritse a fogyasztoi kultira
értékrendjét” (9). A konyv elsd része tehat, amely ,,az arucikk
létformadrol sz6l, ezt az értékrendet igyekszik vizsgalni, illetve
megkisérli feltarni azt a spiritualis valsagot, amely a tarsadalmi,
politikai és gazdasagi problémak mélyén meghuzédik. A szerz6
altal vazolt értékrenddel val6 szembestilés azért is sziikséges és
megkerilhetetlen, mert a globalizacio kdvetkeztében ez ajelen-
ség ma mar vilagméret(ivé valt, és komoly Kihivast jelent az
egyes kultlrak és vallasok, illetve azok szdmara, ,,akik Krisztus-
kovetd életet kivannak éIni” (87).

Kavanaugh megitélése szerint a piackdzponta fogyasztoi tar-
sadalom egyrészt ,,egy atalakito rendszer: alakit minket és avi-
selkedéslinket”, masrészt pedig egy ,.informéciés rendszer is:
megmondja milyenek legyiink, és elmondja azt is, milyen le-
gyen avilagképink™ (23). ,,Nem csupan arravan hatassal, aho-
gyan vasarolunk —{ja a szerz6 -, de arrais, ahogyan gondolko-
dunk és érziink, ahogyan szeretiink és imadkozunk, ahogyan el-
lenségeinkrél vélekediink, ahogyan héazastarsunkhoz és gyer-
mekeinkhez viszonyulunk™ (55). Ebben a rendszerben, ,,az én
dekonstrukcioja” kovetkeztében fokozatosan eltlinik a szemé-
lyesség (a személyiség), és az emberi vagyak ,,mértéktelen bir-
toklasi kényszerbe torkollnak’ (Minden bizonnyal érdemes len-
ne megvizsgalni, hogy az elmaganyosodas mellet ez a birtokla-
si vagy milyen szerepet is jatszik az allatok felértékelésében és
tors-ként valé megjelenitésében a fejlett fogyasztéi tarsadal-
makban és tarsadalmi rétegekben). Az egyén 6nallé gondolko-
dasra és megfontolt itéletalkotasra képtelen ,,én-vesztett” to-
megemberré valik (pl. adés-vételre varé arucikké a munka-
er@piacon), akit ,,a dologszerd tudas” és az infantilis irraciona-
lizmus jellemez; s ami a gyakorlatban a funkcionalis analfabgé-
tak szamanak exponencialis névekedéséhez vezet. Ennek ered-
ményeként a fogyasztova atalakitott személy - kinek értékét el-
s6sorban a vasarloereje hatarozza meg (,,hogy ki vagy, az attél
fligg, mit birtokolsz” 34) - nem egy esetben mar arra is képte-
len, hogy vildgosan megfogalmazza: miért is érzi magéat rosszul
a bérében? Ebben az is kozrejatszik, hogy a targyilagosnak
mondhato feltételek (mint pl. gyakorlat, végzettség, hozzaértés,
képesség, teljesitmény) fontossagat tulhangsilyoz6 uralkodd
politikai-gazdasagi retorika ellenére a valds élet nem egy eset-
ben annak a sz6ges ellentétét—vagyis az ismeretségek és a kap-
csolatok egyre életbevagobb sziikségszer(iségét - bizonyitja.

A szerz@ az ,,arucikk létforma” tényleges alternativajanak azt
a Krisztus személyében megjelend ,,személyes létforma”-t te-
kinti, amelyrél m(ive mésodik részében beszél (lasd a két létfor-
mét dsszehasonlitdé szemléltetd tablazatat, 146-147), és amely
,»a személyekre mint helyettesithetetlen, egyedi és szabad |é-
nyekre tekint” (44), ,,akiket a kdzdsseégben lévé Isten sajat kép-
masara teremtett’ (89). Szerinte ma mar nem annyira ,,az a kér-
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dés, hogy hinni vagy nem hinni, értéknek tartani vagy sem, ha-
nem az, hogy miben hinni, és mit tartani értéknek’ (43). Ez apa-
radigmavaltés azért is Iényeges és helytallo, mivel az erkdlcsos-
ség és a keresztény hit és értékek igencsak divatba jétt hangza-
tos sz6lamanak hasznélata mogott igen gyakran nincs tartalom,
vagy pedig komoly torés all fenn a sz6lamok és a tényleges szan-
dék kozott (Iasd pl. az amerikai ,,ujkonzervativizmus”-t, amely
az ,,arucikk létforma” akadalytalan kiteljesedése érdekében ke-
resztény erkdlcsi remiként szeretné a tarsadalmi rendet meghaté-
rozni), mikdzben feledésbe merul az a tény, hogy ,,az Evangéli-
um a lehet6 leginkabb uralkod6 kultdraellenes, leginkabb forra-
dalmi dokumentum, ami valaha is szlletett” (114). Hiszen ,,a
Krisztusba vetett igazi hit nem csupan abban mutatkozik meg,
hogy mésképp vesziink részt az istentiszteleten, hanem abban is,
ahogyan dolgozunk, és jatszunk, ahogyan vasarolunk és el-
adunk, ahogyan szeretkeziink vagy h&boruskodunk” (55).

Kavanaugh kényve elgondolkodtatd és szavai jo két évtized
tavlatabol is idészerlek. Kérdés, hogy Kozép-Kelet-Eurdpa ke-
resztény kdzosségei és hajdani tarsadalmi, politikai szerepik és
befolyasuk legaldbb egy részét visszaszerezni igyekvé egyhazi
intézményei mennyire lesznek képesek megfelelni az egyre job-
ban kibontakoz6 fogyaszt6i trsadalom kihivasainak. Annal is
inkabb, mivel a szerz6 megitélése szerint ,,a személyes létforma
nem a keresztény egyhézak kivaltsaga, és a keresztény egyha-
zak sem mentesek az arucikk létforméatol” (163). Ugyanakkor
azt sem szabadna szem el8l téveszteni, hogy ,.a valédi hit az
igazsagon alapul, mely a tarsadalmi viszonyainkban és a ma-
ganéletiinkben is megtestesil és kifejezésre jut” (14); és nem
annyira a tanbeli hiiség vonalas dogmatizmusan. Legkevésbé
pedig az erkdlcsi rend kényszer(i hatalmi rendszeréhez valo
szolgai odasimulason.
Ursus Libris - Altern Csoport, Budapest, 2003

Jakab Attila
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David I. Kertzer

A péapék a zsidok ellen
A Vatikan szerepe az Ujkori antiszemitizmus
kibontakozasaban

A tdbb nyelvre is leforditott kdnyv szerz6je a keresztény-
ség és a zsiddsag bonyolult, sokszor konfliktusos és nem egy-
szer vérzivataros, kozel két évezredes kapcsolatanak egy id6-
ben és térben jol meghatarozott korszakat igyekszik bemutat-
ni. A szerz6 célja kiegésziteni, mas megvilagitasba helyezni a
katolikus egyhaznak (pontosabban a Vatikannak) a vélt vagy
valos felel6sségét a holokausztban - szemben az 1998-as Em-
lékeziink: Gondolatok a Soarol c. dokumentummal illetve
el6segiteni ,,a mult vilagosabb megértését” (33). Megitélése
szerint ugyanis a vatikani jelentés elmarad az 1997-es francia
mdgott, amely jobbnak és batrabbnak tekinthet8, mivel ,elis-
meri a felelsséget annak a zsidéképnek a hirdetésében,
amely hozzajarult a holokausztig vezet6 Uthoz” (382/3).
Kertzer tehat azt igyekszik vizsgalni, hogy a gettd valésagan
és apapai allamban kotelez8 sargajelvény viselésén tilmend-
en mi is volt a zsiddsagot abrazolé altalanosabb kép, milyen
csatornakon keresztil (pl. katolikus sajtd) kerilt az be elsé-
sorban a katolikus kéztudatba, melyek voltak az egyes alko-
téelemei (pl. vérvad vagy rituélis gyilkossag), s mindez ho-
gyan fligg 6ssze a X1X. szazadban kibontakozé modem anti-
szemita mozgalmakkal. Konyvének fokuszpontjaban ezért
nem a nacizmus és nem is maga a holokauszt all, hanem az
azt megel6z8 jé egy évszazad, s ezen belil is az a szerep,
»-amelyet a rémai katolikus egyhaz jatszott a torténelmi zsidé-
gyd(lolet és zsidouldozés terén” (18), mikdzben arrdl sem fe-
ledkezik meg, hogy mindvégig akadtak olyan, kézéttik fon-
tos egyhazi személyek is, ,,akik hasztalanul kizdottek a zsi-
dokkal szembeni egyhazi politika megvaltoztatasaért, az em-
berségesebb bandsmaodért” (21).

,»Van-e jelent8sége a ténynek - kérdi a szerz6 -, hogy a ka-
tolikusként megkeresztelt Adolf Hitler ifja éveit Ausztridban
toltotte, ahol akkor igencsak aktivan tevékenykedett a Vatikan
tdmogatta antiszemita keresztényszocialis mozgalom? Maga
Hitler is bevallotta, hogy a mozgalom vezet6jét6l, Kari

# Luegert6l kapott 6sztonzést. Miként szamolunk el azzal, hogy
az osztrakok aranytalanul nagy szerepet vittek a holokausztban?
Ha hihettink Simon Wiesenthal adatainak, a nagynémet Reich
lakossaganak nem egészen egytizedét Kitevl osztrakok kovet-
ték el a holokauszt blineinek felét.” (18-19)

A bevezetésben megfogalmazott, mélyrehat6 elemzést, il-
letve a kor- és a szellemtorténeti 6sszefliggések feltarasat sej-
tetd szandéknyilatkozat nyoméan felmeril6 elvarasoknak
azonban a kifejtés csak részben felel meg és tesz eleget. A
szerz@ ugyanis tobbnyire megreked a leirasnal (pl. Tommaso
atya, a damaszkuszi kapucinus esete, 113-138), és az idézetek
is csupan a szemléltetést szolgaljak. igy a m( maga elsésor-
ban egy befejezetlen mozaik, mintsem egy atfogé kép benyo-
masat kelti. Jollehet a Vatikan, illetve féként a XI1X. és a XX.
szazad els6 felének a papai képezik a konyv tulajdonképpeni

DAVID |. KERTIED

targyat, a figyelem Kiteljed Franciaorszagra, Olaszorszagra,
Ausztridra és Lengyelorszagra is. Alig szerepel azonban Spa-
nyolorsz4g, Portugalia és Németorszag. Pedig az 6sszehason-
litas szempontjabol nem lett volna érdektelen legalabb egy
fejezetet szentelni a német protestantizmusnak (lasd pl. Ru-
dolfBultmannt [1884-1976], aki szerint ,,a keresztény hit sz4-
mara az Osz6vetség mar nem Kinyilatkoztatas, az Oszovetség
nem tekinthetd Isten igéjének’). Ugyanakkor megvalaszolat-
lanul marad az az alapvet6 kérdés is, hogy a katolicizmuson
beltl minden kétséget kizardan fellelhetd zsidéellenesség da-
cara, a katolikus tobbségld orszadgok (Mussolini fasiszta
Olaszorszagét is beleértve) miért nem jutottak el - még a ha-
boru alatt sem - a sajat kezdeményezésii végleges és mddsze-
res megsemmisités tettlegességéhez?

Osszegezésképpen azt lehet mondani, hogy Kertzer konyvé-
bdl a katolikus egyhaz emberi, nagyon is emberi intézmény mi-
volta tlinik el6. Egyértelmdvé valik, hogy minden személyi kul-
tusz ellenére maga a mindenkori papa is mennyire ember; men-
nyire a tényez6k sokasaga hatarozza meg a személyiségét; s
hogy amennyiben valami hianyzik bel&le vagy hianyos benne,
azt a betdltott szerep sem képes pdtolni. Ebben a tekintetben a
szerz6 altal tanulmanyozott korszak papai sem kivételek. Min-
dent dsszevetve hianyzott bel6lik az a nagysag, amely képessé
tehette volna ket a feltilemelkedésre. VVégeredményben mind-
végig korszellemiik foglyai maradtak, és minden erejiikkel el6-
re vesztésre itélt utovédharcot folytattak egy olyan letlint kor és
tarsadalmi rend fenntartasa érdekében, amelyen tallépett a tor-

1 B. W Anderson (szerk.), The Old Testament and the Christian Faith, New York, 1963, p. 31. Idézi Fabinyi Tibor, A keresz-
tény hermeneutika kérdései és torténete. I.: A prekritikai korszak: az elsé szazadt6l a reformaci6 koraig, Hermeneutikai Kuta-

tokozpont, Budapest, 1998, p. 61.
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ténelem, s ebben a politikai, tarsadalmi jellegl harcban elsédle-
ges ellenségiiknek a zsiddkat tekintették; 6k voltak a felelések
,-a modem idék minden valds vagy vélt bajaért” (170).

Hianyossagai ellenére Kertzer mive tGdvos és szlikséges.
Szempontjai és megkdzelitése révén ugyanis szint visz egy
sokszor tulzottan is (vagy tobbnyire csak) szenvedélyes vité-
ba, és életben tartja azt. Hiszen csakis a multtal vald felel6s
szembenézni tudas alapjan lehet lemérni egy intézmény vagy
egy tarsadalom érettségét és stabilitasat. Amennyiben ugyan-
is hianyzik a kényes és fajd, akar pillanatnyi megosztast is
okoz6 problémékkal torténd szembesulésre vald, az aztjéza-
nul és higgadtan megvitatni tudd képesség, a ki nem mondott
(vagy kimondani nem tudott) sz6 hossza tavon belilrél fogja
megrohasztani, elsorvasztani a kozdsséget, és kidlni bel6le az
egylivé tartozas, a kdzos sorsban vald osztozas, osztozni aka-
ras és tudas érzését.
Ulpius-haz Kényvkiad6, Budapest, 2003.

Jakab Attila

Walter Nigg

Assisi Szent Ferenc
AKi a szivével gondolkodott

A nagy assisi szent annyira a masodik isteni személyben
élt, hogy megkapta a mi Urunk sebeit, a stigmakat. Szaméara
a lemondas, a szegénység nem alazatossagi gyakorlat, hanem
az égi 6rom forrasa volt.

Nagyon megszoktuk, hogy azok, akiket az Egyhazunk
szentként tisztel, valamilyen médon kiemelked6 szerepet tolte-
nek be a hivék és az Egyhaz viszonyaban: papak, hittuddsok,
egyhazdoktorok. Kevés az olyanok szama, akik a mindennapi
élet mélységeiben talaljak meg az Udvozitd felé vezetd utat.
llyen apoverello, Isten szegénykéje. Még csak aldoz6pap sem
volt. Ot mésra véalasztotta ki a Gondviselés. Az igazi krisztusi
utatjeldlte ki mindenki szamara. Ez az Ut az anyagi javak meg-
vetésével, alazattal és természetfitisaggal van kikdvezve.

Csak azt mondhatjuk, hogy a ferenci életm( megértéséhez a
Krisztussal val6 hasonlésagon keresztil lehet eljutni. Isten sze-
génykéje (apoverello) volt az elsd, aki egész életére komolyan
vette az Udvozit tanitasait. ,,Szent Ferenc volt a kozépkor
Krisztus-szimboluma, abban az értelemben is, hogy a jelkép
6nallo életre kel, és majdnem azonosul azzal, amit jelent. Ele-
tében az azonosulas olyan formajat teremtette meg, mintha az
egyik lenne az apostolok kozil. Fiatal kor&ért allandoan veze-
kelni akart. Elete példamutatéan egyszerii és ragyogd. O nem
akart senkit az onmegtartdztatd életre kényszeriteni, sajat ma-
gat kivéve. Mély rokonsagot érzett minden Kitaszitottal. Ehhez
kapcsolodik mély részvéte Krisztus szenvedése irant.” Eletmdi-
ve allandd azonosulas a Megvaltoval. Gondolkodasara jellem-
28, hogy ,,szamar testvérnek™ nevezte a testét, ami nem valami
félreismert aszkéta magatartdsmod, hanem annak belatésa,
hogy atest és a lélek viszonyaban a meghatarozonak, az iranyi-
ténak a léleknek kell lennie. SzdIni kell még természetszerete-
térdl: agy élte meg a teremtett vilagot, mint Isten el6tt testvére-
it, s err6l szamtalan példa tantskodik, ahogy ezt a Viragoskert
cim( legendagy(ijtemény és a Naphimnusz is mutatja.

Szent Ferenc derdje vallasos hitébdl ered. Nem a Megval-
té Utmutatasai szerint él, hanem azonosul vele. Rendkiviili je-
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lent6ségli az az Uzenet, amit magdban hordoz a mai ember
szamara: a mindennapjainkban is meg kellene tanulni az Ud-
vozitében élni. Végezetiil pedig alljon itt Aprily Lajos verse,
amely apoverello életmiivének egyik Iényeges vonasara mu-
tat r&

Vadjarta Ut ez, vadcsapas,
moha-szegélye zizmaras.

Halkul a léptem. De a vad,
az 6z, a szarvas megszalad.

Pedig kezem fegyvertelen.
Assisi hivlak. Jojj velem.

Nagyobb eréd van, tébb hited,
a szarvast megszelidited.

A farkashoz is volt szavad:
megallt a gubidi vad.

Mert csodat tett keresztjeled...
Az erdén hadd jarjak veled.

Assisi, szdlj. En hallgatok.
Uzétt és nyugtalan vagyok.

Assisi, mellettem haladj.
Lelkemnek békességet adj.

Kairosz Kiadé, Budapest, 2003. )
Radndti Robert
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1985 az Eurd-
pai Zene Eve volt.
Ekkor valésulha-
tott meg Karajan
dédelgetett alma:
muzsikalni a Szt.
Péter templom-
ban, a papa misé-
jén. EIl6tte mar
mindent elért, amit
egy karmester el-
érhet a pélyan. A
vilag legjobb szim-
fonikus zenekara-
inak él1én allt. Vezényelt és rendezett a vilag els6é szamu ope-
rahdzaiban - koztik a Milandi Scaldban. Felvételek szazai
Orizték mar m(ivészetét.

A vilaghir(i m(ivészekb6l &ll6 egylttes nem hangversenyt
adni érkezett Romaba; a papai mise résztvevdi voltak. Mozart
Koronazési miséjének el6adasaval els6sorban nem is az egy-
hazfét akartdk tinnepelni, akinek cimere ma is 8rzi a harmas
koronét, a tiarat. A ,,koronézasi” cim egy régmult esemény
emlékeét idézi:

Mozart sziil6varosa mellett, egy zardndokok &ltal szivesen
latogatott kis templomban megkoronéztak Sz(iz Méria kép-
masat. Igaz, mindezt mar Mozart sziiletése el6tt 6 évvel! De
az eseményt minden évben, a punkdsd utani 6tédik vasarna-
pon meginnepelték. Erre az évenként ismétl6dd alkalomra
komponalta Mozart a misét. Ezt hoztdk Karajanék ajandékba
- mintegy kétszazhat évvel a megirdsa utdn - annak a papa-
nak, aki a Jézus édesanyja iranti tiszteletének oly maédon is
kifejezést adott, hogy cimerében, a kereszt mellett, Méaria ne-
vének kezdébetdje all.

A mise Valtozd részeit a Sixtina Kapolna Enekkara énekli.
Zé&rojelben el kell mondanunk, hogy Mozart és az énekkar
nem elészor talalkoztak egymassal. Edesapjanak feljegyzésé-
ben rank maradt Mozart elsé talalkozdsénak leirésa a korus-
sal: Az 1770. év nagyheti szertartdsai soran Leopold és
Amadeus Mozart egyutt hallgatta Roéméban Allegri:
Miserere cim(i alkotasat amelyet a Sixtina Enekkara vélta-
kozva egy négy- és egy 6tszolamu karra osztva adott el6. A

‘korus sajat tulajdonanak tartotta a mdvet, és ezért kottajat
féltve Orizték. A gyermek Mozart - egyszeri hallas alapjan -
fejbdl lekottazta azt.

11. Janos Pal most Ginnepelte papasaga 25. évforduldjat. Eb-
b6l az alkalombdl adja ki a Deutsches Grammophon Ujra a ne-
vezetes esemény felvételét.

POPE JOHN PAUL II

Solemn High Mass in St. Peters
fétthe ir.w of ok Widé[(V@fAnd (Vu)

"Coronaiion" Mass by W. A. Mohait
kartiem fUrtr TuM d f an%\ﬁ( iga'rlﬂmo (uruncGo
HERBERTVON KARAJAN

Winkler Lajos

Schubert Nagymisék

A zenetOrténet szamos oriasat felidézve kénnyen beskatu-
lydzzuk 6ket aszerint milyen mifajban irtak legjelentésebb
alkotéasaikat. Beethoven - szimféniak; Vivaldi - Négy év-
szak, Handel - Messias, Chopin - Noctume-k. Ha azt mon-
dom Schubert, szinte mindenki gondolkodas nélkil ravagja-
dalok. Ha bdviteni lehetne a kort, sokan hozzatennék, a zon-
goraszonatak, a szimféniak, a kamarazenei alkotasok, de
Schubert, mint misék komponistaja nagyon keveseknek jutna
eszébe. A Zenemlikiadé - egyébként nagyszer(i Orfeusz
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Kdnyvek sorozataban megjelent Schubert Kalauzabol teljes-
séggel hianyzik is egy ilyen fejezet. Pedig az egyhazi zene
nem volt ismeretlen Schubert szdméara: 11 éves koratol hang-
ja mutalasaig az udvari énekkarban volt, és els6, kénnyen
el6adhato, naiv bajjal megirt miséi pedig mar avatott kompo-
nistanak mutatjak.

A magyaréazat két nagymiséje kapcsan is egyszer(inek lat-
szik. Schubertbdl hianyzott a ,,rdmendsség”. Rendkivil rovid
élete soran a legjobb alkotasainak jelent6s részét nem tudta
eredményesen kozreadni. Halala utdn évekkel Schumann-
nak, Lisztnek, Brahmsnak és mésoknak kellett szdmos mdvét
felfedezni és kozkinccsé tenni.

Két nagymiséje - az elmaganyosodas rémével kiizdé em-
ber megszenvedett alkotasa. (Es tegyik hozza, hogy életében
csak az Asz-dur misét hallhatta egyszer!) Az Asz-dir misér6l,
amely a ,,Befejezetlen szimfonid”-val egy évben keletkezett,
1822-ben, megirasa utan azt gondolja, hogy eredményesen
palyazhat vele az udvari masodkamagyi éallasra. Keser(en
kell megtapasztalnia, hogy a palyazatot elbiralé elsé karnagy,
Mozart egykori baratja, még csak a nevét sem hallotta, s ami-
kor hetekkel kés6bb érdeklddik nala, azt a valaszt kapja, hogy
,»bar amise jd, nem abban a stilusban van komponalva, ame-
lyet a csaszar szeret.” Pedig a mise j6, mondhatni nagyon jo!
A kivalé zenetudds, Alfréd Einstein, erényei kozil példaul ki-
emeli szokatlan hangnemét és a rendkiviil er6teljes hangne-
mi valtasokat, Az alaphangnemben megszolalé békés Kyrie
utén a Gldéria E-duija ugy hat, mint egy szines templomabla-
kon a lila és z6ld szinek kdzt hirtelen behasitd piros fény.

A megalazé elutasitds utan évekkel, pontosabban halala
évében, 1828-ban, Schubert megiija az Esz-ddr misét, ezt a
megrazé vallomast, amelyrél alig képzelhet6 el - mar csak
teijedelme miatt is - a templomi bemutatas; amelyben mar
nem szerepel az orgona, és az el6z6 miséhez hasonléan, a
Creddbol hianyzik az ,,egy, szent, katolikus és apostoli anya-
szentegyhaz”-ra vonatkozd rész.

Mi inditotta az alkotasra? Erdélyi Miklés karmester-ir6 ta-
lan megadja a valaszt erre a kérdésre: ,,Vajon - kiiléndsen az
Asz-dar misével kapcsolatos megszégyenités utan - mi kész-
tette Schubertat arra, hogy ezt a grandiozus m(ivet megiija?
Az et incamatus est’(negtestestlt), vagy ,crucifixus’ (megfe-
szitették) hallucinacioi, Az ,Agnus Dei’ (Isten Baranya) véget
érni nem akaro ahitatos liragja mintha halalsejtelembdl fakad-
na. Ami Mozart életének a végén aRequiem, az Schubert sza-
mara az Esz-dar mise ”

A két mise 1972-ben készilt felvételével - hala a Philips
egylttmikodésé-
nek az NDK m(i-
vészeivel - mar
LP-koréban talal-
kozhattunk. Majd
megérdemelt pa-
lyafutasat CD-ként
folytatva, most a
Philips Dué soro-
zatanak legujabb
darabjaként vehet-
Juk kézbe.

o Schubert
The Great Masses

Afiat. D6T8
Ell4i. D950

Uoruih mpringer
sdiitin' Uui

KurdfunkhorLeifuig

Wolfgang Sam Ilisch

Winkler Lajos
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A KONYVEK MEGRENDELHETOK AZ EGYHAZFORUM ALAPITVANY CIMEN
A feltiintetett Arakbdl el6fizet6ink 30% kedvezményben részesiilnek

Itt és most

A bibliodrdma olyan at, amelyen szubjektiv mo-
don, egészen személyesen foglalkozhatunk a
vallas és a lelki élet témdival. Egyre tébben kere-
sik abiblodramatikus jatékban azt a lehetséget,
hogy a bibliai torténetekkel és vallasi hagyoma-
nyokkal foglalkozzanak életkdzeli helyzetek-
ben az emberi tapasztalat minden dimenzigja-
ban: szivvel, lélekkel, testtel és értelemmel.

Ez a miU a bibliodrama leg6sibb gydkereit tarja
fel a zsid6 és keresztény liturgikus hagyoma-
nyon keresztil. A liturgidi megjelenitések csi-
szolt és ritudlis forméai a bibliodraméban talal-
koznak a pszichodrdméaban hangsulyos kreativi-
tassal és spontaneitassal. A kettd talalkozasabol
sajatos dialektika révén szuletik egy harmadik
modell: sajat életlink megjelenitése ebbdl a két
forrasbol meritve. A bibliodrama ennél fogva a
misztika iskolaja is egyben.

Klalts-Werner Stangier: Itt és most. Biblio-
drama a liturgia és apszichodrama vonzasaban
(140 old)

Eredeti ar: 1300,- Ft

Tiszta mez6ben

Az Egyhé&zférum mesekdnyv-sorozatdnak Uj,
hatodik kotete valogatas Kormos Istvan gyer-
mekverseib6l, verses meséibél, miiforditasaibol.
A kotet alapja az Ejhaj, csibekas! (197-3), A nyari;
gyermekei (1987), Az égigérd fa (1946, 1976),
Ha rozsaszal leszel... (1956), a Fehér magia
(1974) és Puskin meséi (1988). A valogatas ha-
rom ciklusba rendezte a gyermekeknek irt élet-
md legértékesebb darabjait, elkeriilve, hogy
olyan versek illetve verses mesék kapjanak ben-
ne helyet, melyek a kézelmultban megjelent két
Vackor-kotetben betétekként szerepelnek. Az el-
s6 helyre a hosszabb Iélegzetli, a masodik
ciklusba a révidebb gyermekversek és fordita-
sok, mig a harmadikba a népmese-atkoltések,
zar6 darabnak a hosszabb lélegzeti Puskin-me-
se, a Mese a Szaltan cérrol.

Kormos Istvan: Tiszta mez6ben (128 old.)

Eredeti ar: 1900,-Ft



