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Missziés munka az egyetemi

---,

Ijjusag kdrebenl

Visszatekintés a kezdetekre

Ahhoz, hogy az egyetemi pasztoraciorol beszéljink, és an-
nak misszios jellegét kidomboritsuk, ismerniink kell az egye-
temi lelkészség magyarorszagi torténetét, amely nem 1989-
hez, de még csak nem is az 1950-es évekhez, hanem a sokkal
korabbi id6khoz kot6dik. A XX. szdzad els6 évtizedeiben Eu-
répa-szerte kialakult az igény az iskolapadokbdl kikeriil6 fia-
talok rétegspecifikus lelkigondozasara. A varosi munkasfia-
talok, a cselédlanyok vagy a vidéki agrarifjisag katolikus
egyesiiletekbe tomoritése (KIOE, Szent Zita-kordk, KALOT,
KALASZ) hazankban aranylag kénnyen végbement. Az
egyetemi hallgatok lelkipasztori szolgalatanak kérdése azon-
ban sokaig varatott magéara. Zirichben mar 1910-ben dolgo-
zott minden mas papi feladattol mentesitett ifjasagi lelkipasz-
tor, negyedszdzaddal kés6bb Ausztria 2, Németorszag 20
egyetemi varosaban mikodtek ,,Studentseelesorger™ék. E
példak hatasara dontdttek Budapesten, a Pazmany Péter Tu-
domanyegyetemen 1936-ban - felmérve az eddig, a XVIII.
szazadtol tartott és folytatott Un. egyetemi hitszonoklatok val-
sagat - az egyetemi lelkészség felallitasarol.

Mig az egyetemi hitsz6nokok korabban tébbnyire csak a
vasarnapi szentmiséken talalkoztak a hallgatékkal - s munka-
juk kimerilt a prédikalasban -, a lelkészek igyekeztek szemé-
lyes kapcsolatba Iépni az egyetemistdkkal. A diakmisék ce-
lebralasan tal beszélgetések, gyontatas, vilagnézeti el6adasok
tartasa allt a munkajuk kdzéppontjaban. Az allandé didknyo-
mor enyhitésére is tettek kisérletet: segélyakcidkat szervez-
tek; allast, lakast kdzvetitettek a raszoruld hallgatéknak. Ko-
zOsségteremtésre torekedtek, s legfontosabb feladatuknak a
tanulmanyaik idejére a megszokott otthoni kdrnyezetbdl ki-
szakad6 vidéki fiatalok egybegyd(jtését tartottak. A lelkészek
szamara az egyetem fogaddhelyiséget és katedrat biztositott,
megélhetésiikr6l a vallas- és kodzoktatasiigyi minisztérium
gondoskodott az Egyetemi alapbdl. A févarosi példa sikerén
felbuzdulva 1941 6szén Kolozsvérott, a Ferenc Jézsef Tudo-
manyegyetemen, a kovetkez6 évben a MUegyetemen és a
Képz6milivészeti Féiskolan kezdte meg munkajat lelkész.
1945-46 folyaméan, mivel Mindszenty J6zsef hercegprimas
elédeinél nagyobb figyelmet forditott erre a kérdésre, szinte
minden egyetemre és a fiskolak tobbségébe kerilt a hallga-
ték lelki gondozasaval megbizott felels lelkipasztor. A koz-
élet balratolédasanak idején a primas célja dntudatos keresz-
tény intelligencia kinevelése volt. Ezért aztan 1948 novembe-
re és 1949 maérciusa kdzott a kommunista diktatdra felsza-
molta a lelkészségeket.

Ferenc Jozsef Tudomanyegyetem (Kolozsvar)

1991-t6l, felhasznalva a politikai valtozasok adta lehet6sé-
get egymas utan alakultak Gjja a magyarorszagi egyetemi lel-
készségek (id6ben els6ként Szegeden, majd Budapesten).
Szemben a multtal, méara a lelkészségek egyhéazjogi helyzete
is jol kdérvonalazhatd: a Codex luris Canonici, az Ex corda
ecclesiae papai korlevél és a Gravissimum educationis mo-
mentum cim{ zsinati nyilatkozat a keresztény nevelésrél elég
pontosan kijeloli helyliket az egyhaz életében.

Az egyetemi lelkészségek torténete

Az egyetemi lelkészségek torténetét Mdzessy Gergely az
ELTE torténész, levéltaros hallgatéja diplomadolgozataként
irta meg2 Nem art, ha egy-egy térténelmi mozzanatra részle-
tesebben is odafigyeliink:
many egyetem Pestre kdltdzése utan, a XVIII. szazad utolso
éveiben azzal érte el, hogy Alexovics Vazul, majd Gergelyi
Andor személyében palos szerzetesek kaptak megbizast arra,
hogy egyetemi hitszonokként a vasarnapi szentmisék utan az
egyetemi polgarok szamara prédikacidkat tartsanak. igy valt
a hajdani palos templom az egyetemi istentiszteletek otthona-
va, majd Egyetemi templommd. Helyileg igen alkalmas ez a
templom, mert az egyetemek kozelében, kdzlekedési csomo-
pontban van, kénnyen megtalalhaté. Kéar, hogy mostandig e
funkcioéjat nem lehetett helyreallitani, és a budapesti egyete-
mi lelkészség immaron 12 éve kénytelen a piaristak Duna-
parti kapolnajaban, illetve a lagyméanyosi Magyar Szentek
temploméaban vendégeskedni. Egy, a févaros szivében, nevé-

1 OCIPE el6adas, 2003. november 7. ,,Nagyvarosok evangelizacidja”

2 Vigilia 1995/10, pp. 740-748.
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ben és l1étében is az egyetemistakért miikdédé szentély alkal-
mas lehetne szadzadunkban is az egyetemi evangelizacié szi-
vének lenni. (Talan még a Kdzponti Szeminarium ndévendé-
keinek sem volna hatranyos, ha vallasos, buzgé egyetemista
kortarsaik elkotelezettségét latnak, tapasztalnak.)

A XIX. szazad utolsé éveiben nagyszer( hitszdnokok lattak
el az egyetemistak és tanaraik hitbeli elmélyitését: Glattfelder
Gyula, a késébbi Csanadi plispok, Wolkenberg Alajos, Vass Jo-
zsef (grof Teleki Pal korméanyanak egyik minisztere), Saly
Lé&szl6 és Toth Tihamér, valamint Artner Edgar.

Toth Tihamér hitszénoki kinevezése ndvelte az egyetemi
istentiszteletek népszer(iségét és latogatottsagat. A Vox
Academica cim( orszagos katolikus egyetemista diaklap min-
den szamaban oldalas szemelvényeket k6z6l1t prédikacioibol.
Toth Tihamér gyakorlatiassadga azonban kiterjedt az igehirde-
tés eszkozeire is. A hiszas évek elején olvasott valahol egy Uj

T6th Tihamér (1889-1936)

talalméanyrol. Még a nevét sem tudta pontosan, mégis mind-
jart arra gondolt, hogyan hasznélhatna azt fel. Az EgyhéaziLa-
pok egyik 1923-as szdméban jelent meg cikkel drétnélkili te-
lefon az igehirdetés szolgalataban cimmel. Ez az eszkdz pe-
dig aradié. 1926. januar 31-én tartotta els6 radié altal kozve-
titett szentbeszédét a Belvarosi templomban. 1927 marciusa-
tol pedig egyetemi templomi prédikacioi keriiltek egyre na-
gyobb rendszerességgel adasba. igy a trianoni hataron tuli
magyarokhoz is szélhatott.

Az egyetem fennallasanak 300 éves iinnepén a Szent Imre
Szenatus memorandumot juttatott el a rektorhoz, a hercegpri-
mashoz és a vallas- és kdzoktatastigyi miniszterhez, amely ecse-
telte a kialakult helyzetet, és javaslatot is tett a megoldasra. Az
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elképzelés értelmében két egyetemi kéaplani allas lenne létesi-
tendd, melyeket egy jezsuita és egy esztergomi egyhdzmegyés
vilagi pappal kellene betdlteni. Ezzel a gesztussal ad6zna az
egyetem torténete két meghatarozé egyhazi hatoésaga felé.

Ajavaslat korul hatalmas vita keletkezett az illetékesek ko-
rében, ezek azonban szerencsére elsGsorban a megvaldsitas
madja koril zajlottak. Hamar elvetették a felek a tisztség szer-
zetesrendhez vagy egyhazmegyéhez kotott voltanak tervét is,
egyedil a ratermettséget véve alapul. igy is nagy feladat volt
megfelelé személyt talalni: hiszen olyan fiatal, energikus pap-
ra volt szlikség, aki nem kotelezte el tilsagosan magat a szét-
hizo katolikus ifjlusagi szervezetek egyike mellett sem, és igy
mindenki elfogadja majd személyét. Végil 1936 Gszétdl két
évre, kisérleti jelleggel dr. Véarkonyi Fidél ciszterci szerzetes
nyert megbizast az egyetemi lelkészi tisztség ellatasara, me-
lyet az alabbi médon irt koril az Egyetemi Tanacs:

,»1.) az egyetemi kaplan lakjék valamelyik kollégiumban,
2.) vasarnaponként lehetéleg valamelyik kollégiumban
misézzen;

3.) minden nap reggel nyudjtson alkalmat az egyetemi
templomban a szentgyonas elvégzéséhez,

4.) minden hétkdznap 11-12 éra kozott tartsonfogadoorat
az egyetem kozponti épiiletében rendelkezésére bocséatott
helyiségben;

5.) igyekezzék a lehet6ségekhez képest minél tobbszor
megjelenni az ifjusagi egyesiiletekben és 6sszejoveteleken;
6.) ezenkivil torekedjék kapcsolatot létesiteni az ifjusagi
egyestileteken kivil all6 hallgatokkal.

Varkonyi Fidél utéda dr. Péterffy Gedeon lett. EI6remuta-
té volt azon vallalkozésa, hogy igyekezett felvenni a kapcso-
latot a kdzépiskolai hittanarokkal a célbol, hogy amikor diak-
jaik vidékrdl hirtelen a févarosba keriilnek els6évesként, fo-
g06dz6t lelhessenek a személyében.

Még csak gyermekcip6ben jart az egyetemi lelkészség in-
tézménye, mikor jovdjére, a benne rejlé lehet6ségekre felfi-
gyelt és lépett a tobbi térténelmi egyhaz is.

Miutadn Serédi Jusztinian hercegprimas Péterffy Gedeont
kinevezte a kozponti papnevelé gondnokava, s igy megirilt
az allasa, a Pazmany Péter Tudomanyegyetem Hittudomanyi
Kara Ggy dontott: palyazat Gtjan kivanja betdlteni az egyete-
mi lelkészi allast. A professzorok ugy vélték, hogy ilyen apos-
toli jelleg munkat csak arra 6nként vallalkoz6k lathatnak el
megfeleléen. Az egy hdnapnal révidebb palyazati hatarid6 el-
lenére is kilencen jelentkeztek az allasra. A kari ad hoc bizott-
sag, majd a Kari Tanacs, végiil az Egyetemi Tanacs elhiiz6do
vitdk utan dr. Tihanyi Tibor piarista szerzetes személye mel-
lett dontott. 1942. december 30-an nevezte ki egyetemi lel-
késszé. O a beiratkozott katolikus didkokrél minden félévben
aktualizalt kartotékrendszert készitett, hogy tudja: kik tartoz-
nak egyaltalan hozza. Harsogd plakatok helyett az els id6k-
ben igyekezett személyre sz616, postan kikildott meghivok-
kal magahoz invitalni a hallgatokat beszélgetésre, és probal-
kozésait nem remélt siker kisérte. Figyelemremélté otletgaz-
dagsaggal talalt sziintelenil 0j forumokat arra, hogy az egy-
gondolkodasu ifjasagot egybegydijtse. Ismerkedési tedk, tanc-
mulatsagok, kulturalis mdsorok, kirdndulasok szervezésébe
kezdett, majd ezek allandé latogatoit, a tettre készebb hallga-
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tékat is bevonta a szervezés munkéajaba. Legfontosabb felada-
tanak az egyetemi istentisztelet Ujra vonzéva tételét tekintet-
te. Ennek érdekében koérust szervezett, a mise idépontjat is
véaltoztatta, a prédikaciok is végre az iijusag nyelvén hangzot-
tak. HosszU harcot folytatott azért, hogy az egyetemi lelkész
minden fakultdson tarthasson indexbe is felvehetd vallaser-
kolcsi-vilagnézeti el6adasokat. Szocialis érzékenysége mesz-
sze felilmulta elédeiét. Az Egyetemi Templom Szent Antal-
perselyébdl tobb alkalommal oszthatott szét segélyeket. A lel-
kész energidjabol alkalmi munkakodzvetitésre is futotta. A
bombazasok, majd az ostrom katasztrofalis lakashelyzetet te-
remtett a févarosban. Tihanyi Tibor ebben is igyekezett a ra-
bizottak segitségére lenni. Az altala vezetett Pazmany Diak-
otthonban 45 pétagyat helyezett el, s nagy sajtépropaganda-
val Gtjara inditotta a ,, Csak egy zugot éjszakara! ” mozgalmat,
melynek segitségével 1943/44-ben 28, 1944/45-ben 230 diak
szamara szerzett ingyen, vagy jutanyos aron, esetleg tanita-
sért-korrepetalasért cserébe csaladoknal szallast. Nem csak
sajat egyetemének (igyei harultak azonban Tihanyi Tiborra.
1946 szeptemberét6l a Magyar Katolikus Diakszdvetség el-
nokévé nevezte ki a primés, és red, valamint az Actio
Catholica ifjusagi titkarara, dr. Szappanyos Bélara, aki a m(-
egyetemi lelkészség megszervezdje és els6 lelkésze is volt,
hérult az egyetemi és f6iskolai lelkészek munkakdzdsségének
az 0sszetartasa.

A héboru utani fordulat

A héaborat kdvetd belpolitikai fordulat természetesen meg-
nehezitette az egyetemi lelkészségek életét. Amig tehette, Ti-
hanyi ragaszkodott m({ikddésének mar elért, és még fel nem
szamolt jogi kereteihez. Az utolso pillanatig nagy er6vel ve-
zette az egyetemi ifjusdg kongregéaciés munkajat. De mar
1947 nyaratol azon dolgozott, hogy szlk, a hatalom Aaltal
megfoghatatlan és megbonthatatlan kis barati tarsasagokba
(4n. ,,apostoltestiiletekbe™ tomdoritse a legelkdtelezettebbe-
ket, hogy tarsakat tudhassanak maguk mellett akkor is, ha a
fenyeget6 megszintetés bekdvetkezne. EIs ilyen kisérlete a
szakcsi katolikus nyari egyetem volt, melynek sikerén felbuz-
dulva hasonl6 tdborok szervezésebe kezdett a kdvetkezd év-
ben a tébbi egyetemi lelkész is.

1948 novembere és 1949 marciusa kdzott a kommunista
partnyomés a legvéltozatosabb eszkdzdk segitségével sza-
molta fel a lelkészségeket. A Pazmany Péter Tudoményegye-
tem viszonylag szerencsésnek mondhatta magat, mivel Tiha-
nyi Tibor 1947-ben egyetemi magéantanari cimet szerzett, és
ily médon eltavolitdsa az egyetem falai kdzil nehezebben
ment, mint kollégaié. A minisztérium ezért a lelkészség m-
kodésének anyagi alapjait igyekezett szétzlzni. Tihanyi dota-
cidjanak kifizetésével rendre késlekedtek, s ha rendje nem all
mogé, alapvetd kenyérgondjai timadtak volna. Hasonld ered-
ményre vezetett a lelkészség nyilvanos, esetleges bevételtje-
lent6 programjainak (szinel6adas, babjaték stb.) rendszeres
beliigyminisztériumi betiltdasa. Elvben Tihanyi Tibor megbi-
zatdsa 1950 nyaraig sz6lt, amit természetesen mar nem hosz-
szabbitott meg senki.

SULYPONT

1950 augusztusaban az egyetem testérél egy parthatarozat
levalasztotta a hittudomanyi fakultast, 6nallé intézményként
Hittudomanyi Akadémiat hozva létre. Az ezt kdvetd§ évben
Tihanyi Tibor ellatta a teologushallgatok kézétt a lelkészi te-
end6kb6l még elvégezhet6 templomi pasztoraciot, de 1951
nyardra a Pazmany Péter Tudoméanyegyetem lelkészsége
hossz( id6re besziintette miikddését.

A rendszervaltas utan

Nyilvanvald, hogy a rendszervéltozas utdn az egyetemis-
takkal valé tér6dés, a nulla pontrél val6 Gjrakezdés, a meg-
muveletlen talajon val6 szantas, vetés, a misszi6 és az
evangelizacid 0j helyzeteket teremt, Uj eszkdzok hasznalatat
igényli. Alapjadban véve mégis el6deink nyoman kell jarnunk,
mert amit tettek, azt nagyon jol csinaltdk. Alapvet6en négy
iranyban ténykedink:

1) egyetemi istentiszteletek tartdsa (szentmisék nekik
szbloan és veliik kialakitva);

2) katekézisek, hittanok (a lehet6 legkilonfélébb igénye-
ket kielégitve: keres6k klubja, Quo vadis-csoport, kate-
kumenatus, imakdorok, esti hittancsoportok, lehet6ség
szerint egyetemi felvehetd ora, stb);

3) egyéb szabadid6s programok (klubélet, kirandulasok,
lelkigyakorlatok, sportrendezvények); valamint

4) szocialis segitség, albérlet-kdzvetités, kollégium-
fenntartas.

Mindezekrdl sokat lehetne szolni. Meggy6zd&désiink, hogy
mindegyik kisugarzé, meghivé jelleg(, hiszen az odaérkezék
err6l tesznek tanGsagot, ki és hogyan vezette el 6ketidaig... Az
egyetemeken (pl. folyosdkon) vald direkt evangelizacid, misz-
szi0 er@szakos ideoldgiai harcokat és szektds emlékeket idéz,
ritkdn élunk vele; talan csak szér6lapok, plakatok tévesztésé-
vel. Igényes és komoly programok egyetemi zdnaban vald
megvaldsitasaval azonban igyeksziink foglalkozni. Tébbszér
volt mar KEN (Keresztény Egyetemi Napok), amelynek kere-
tében kilonbdz6 karokon, féiskolakon lefolyo6 eladasok, film-
vetitések, sport-alkalmak felhivjak a figyelmet a szervez§ ha-
rom torténelmi egyhazra: a katolikusra, a reformatusra és az
evangélikusra. Ide tartozik a mar majdnem 10 éve minden fél-
évben megjelené Budapesti Okumenikus Programfiizet, szin-
tén az emlitett harom felekezet el6készitésében. A 2003. évi ad-
venti 6kumenikus istentiszteletet 6sszekotottik a St. Egidio
Kodzdsség mozambiki az AIDS-program javara rendezendd
koncertjével és gydjtéssel, karacsonyi vasarral is. Az OKET
(Orszagos Katolikus Egyetemista Talalkozd) nyari tabor kereté-
ben igyekszik komolyabb és kénnyebb témakkal 6sszehozni az
orszag kulonféle egyetemein és féiskolain tanul6 fiatalokat.

Mindezek kisérletek arra, hogy a nagyvarosbhan a keresz-
tény értelmiség ne gettdban élje a maga hitéletét, hanem alap-
vet6 krisztusi misszidjanak megfelel6en kovéaszként jarja at
az egyetemi tarsadalmat.

Dr. Pakozdi Istvan3

3 Egyetemi lelkész. A Sapientia Szerzetesi Hittudomanyi Faiskola tanara.
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Keresztenység a romanial
egyetemistak korebenl

Az Egyhéaz

Romania lakossaganak etnikai megoszlasa a 2002-es nép-
szamlalas alapjan: roman 89,5 %, magyar 6,6 %, roma/cigany
2,5 % és még huszonharom kisebbség, akiknek a létszama 1
% alatt van. Vallasilag az orszag lakossaganak a megoszlasa,
ugyancsak a 2002-es népszamlaléasi adatok alapjan, a kovet-
kezG: roman ortodox 86,7 %, romai katolikus 4,7 %, reforméa-
tus 3,2 %, punkdsdista 1,5 %, gorog katolikus 0,9 %, és még
létezik tizenhat olyan vallasi felekezet, amelyeknek a Iétsza-
ma 1% alatt van. Az egyhazak altal végzett felmérések alap-
jan azonban ezek a szdmok nem teljesen azonosak.

Katolikus vonatkozasban hat rdmai katolikus plispokség
létezik az orszagban: kett6 roman nyelvi{ (Bukarest és lasi),
négy pedig nagyrészt magyar nyelvi (Gyulafehérvar,
Szatmar, Temesvar és Nagyvarad). Ugyanakkor létezik még
0t gorog katolikus plispokség is.

irasom témajat leszlikitem Kolozsvarra, és roviden ismer-
tetem a gyulafehérvari egyhdzmegye helyzetét.

Romaniai viszonylatban Kolozsvar nagyvarosnak szamit.
A varos lakossaga a 2002-es népszamlalasi adatok szerint
313.000. A lakossag tobb mint 75 %-ban roméan anyanyelvd,
és tdbbségében ortodox vallasd. Ortodox, gordg katolikus re-
formatus, magyar evangélikus és unitarius plspoki székhely.
Ugyanakkor az ortodox, a gordg katolikus és a protestans
papnevel6 intézetek varosa is. A romai katolikusok szama a
varosban 16.000. Hat allami és harom maganegyetem miko-
dik Kolozsvaron. 2003. oktdber elsejétdl, az egyetemi év kez-
detével, 70.000 egyetemista tanul a kiillonb6z6 egyetemeken.
Ebbdl kb. 5.000 magyar, és kereken szamolva a fele rémai
katolikus.

o Ot romai katolikus plébania miikodik a varosban, de jelen
vannak a ferencesek, a jezsuitak, a szocialis testvérek is.
2004-ben lesz 10 éves az egyetemi lelkészség, amely a volt
piarista templomban kapott helyet. Egy egyetemi lelkész és
egy lelkipasztori asszisztens végzi az egyetemi pasztoraciot.
Kolozsvarnak az egyetemista ifjisaga gyakorlatilag a négy
erdélyi pispOkség teriiletér6l érkezik a varosbha. Nagyrészt a
gyulafehérvari egyhazmegyéb6l jénnek, majd a szatmari,
varadi és temesvari egyhazmegyék kovetkeznek. Az egyete-
mistak lelki gondozasa az egyetemi lelkészségre harul. De so-
kan kozuluk bekapcsolédnak az egyes plébaniak életébe. A
didkok nagy szazaléka albérletben lakik, és amelyik templom
kdzelebb van, azt latogatja. A lelkészség még 10 év utan is
elég szerény korilmények kozott mikodik. A lelkész lakasat
és fizetését a Szent Mihaly plébania biztositja. Az egyetemis-
tak részére szerda, péntek és vasarnap este van szentmise. A

Kolozsvar - Vészfelh6k ajovd egén!

vasarnap esti szentmisén altalaban 250-300 didk vesz részt.
Hétkdznapokon a kiilénbdz6 lelkiségi csoportoknak van ta-
lalkozoja, nagyrészt az esti 6rakban. Vasarnap a Hittanarkép-
z6 diakjai is a piarista templomban vesznek részt a szentmi-
sén. Hétfén este pedig a Hittanarképz6 disztermében van
szentmise az egyetemistaknak.

A lelkiségek

Tapasztalataim szerint az egyetemi ifjusagnak nagy a kdzos-
seg iranti igénye. Olyan kozdsségekre vagynak, ahol jol érzik
magukat, és ahol elfogadjak 6ket. A személyesség hianya na-
gyon hamar eltavolitja ket a hivatalnok egyhaztol. Ebben a
katolikus egyetemistak sem kivételek. A vasarnap esti szentmi-
se egyben taldlkozast is jelent: 6k szervezik a szentmisét, éne-
kelnek, felolvasnak; tehat megvalésul a tevékeny részvétel.
Bevallasuk szerint azonban az igazi alkalmakat a kéz6s imara,
a beszélgetésre mégiscsak a kis csoportos talalkozéasok jelentik.

A 2001. szeptember 24-29-én tartott egyhdzmegyei zsinat
felmérése alapjan a fébb lelkiségi mozgalmak, amelyekhez az
egyetemistak is tartoznak: a karizmatikus mozgalom, a
Focolare, a Ferences Vilagi Rend, a Cursillo, a Hazas Hétvé-
ge, a Neokatekumenatus, illetve a Taizé Mozgalom. Egyre
tobben keresik fel a kolozsvari jezsuita lelkigyakorlatos hazat
cgy-egy csendes hétvégére vagy lelkigyakorlatra. Mivel a
nagyvarosban nem jelentkeznek be plébanidkra, nagyon ne-
héz elérni a didkokat. A lelkészség hirdetésekkel és progra-
mok szervezésével prébalja hivni és megszdlitani a hallgato-
kat. A lelkiségi mozgalmak komoly segitséget jelentenek, és
nagyban el6segitik az egyetemi pasztoraciot.

1 OCIPE el6adas, 2003. november 7. ,,Nagyvarosok evangelizacidja
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A keresztény értékek

Rovid 10 év alatt Romaniaban nagyon gyorsan megvalto-
zott a tarsadalom és a vallasos élet. Az értékrendek skaldjan
nagy lett amozgas és avaltozas. Nem volt &tmenet, nem volt
id6 felkésziilni a valtozasokra, és még ma is sok minden va-
ratlanul éri az egyhéazat. A massag, a sok Gjdonsag és kihivas
leginkdbb talan az egyetemi pasztoracidban érzédik. Az
egyetemi ifjusdg az a befogadd kdzosség, amelyet minden
Gjdonsag érdekel.

A hitoktatds most hivatalosan az iskoldkban is lehetséges.
Ebbdl szamtalan el6ny szarmazott. Nagyon sok olyan csalad
is el6kerilt az iskolas gyerekek révén, akikrél addig senki
sem tudott. De tapasztalhatdak a hatranyok is: a hittandraje-
len van az iskolai 6rarendben, jegyet kell adni, egy tantargy
lett bel6le; mikdzben a plébaniai hitoktatasra egyre keveseb-
ben jonnek el. Ennek az a kdévetkezménye, hogy hirtelen
megszakad a kapcsolat a templommal is. Ujabban egyre tébb
fiatal kerill az egyetemre hianyos vallasi és szentirasi isme-
retekkel.

Kolozsvari viszonylatban csak egy példat szeretnék meg-
emliteni a valtozasokkal kapcsolatban: 1993-ban a Babe§-
Bolyai Tudomanyegyetemen még csak 772 magyar didk
tanult. A 2003-2004-es tanévben azonban a magyar dia-
kok létszama mar 5.000. A Iétszam megndvekedett, ellen-
ben nincsenek katolikus kollégiumok. A Hittanarképz6
rendelkezik ugyan egy sajat bentlakassal, de ez is csak 26
lanynak ad otthont. Szinte lehetetlen elérni, megkeresni a
hallgatékat. Nagyon sok egyetemistanak dolgoznia kell
ahhoz, hogy tanulhasson, és Kolozsvar Romania egyik leg-
dragabb varosa. A katolikus diakok a szegényebbek kozé
tartoznak.

Mindezek a sajatossagok gondokat jelentenek. Ami min-
den nagyvarosban hasonlé az az, hogy a hallgaték kiszakad-
nak a hazai kdrnyezeth6l. Itt, ebben az Uj kérnyezetben min-
den felelGsség és kihivas egyszerre jelenik meg. Es nem
mindegy, hogy milyen kdrnyezetbe keriilnek, hogy hol és
hogyan élnek az egyetemistak. Azok vannak el6nydsebb
helyzetben, akik valamelyik lelkiségi mozgalomnak a tagjai,
mert Kolozsvaron megkereshetik a tarsaikat.

Sajatos helyzetben vannak a még a hagyomanyos ke-
resztény kozdsséghdl érkezdk. Itt ugyanis mar nincs meg
az otthoni biztonsag, a megszokas, és sokan csak akkor
mennek templomba, amikor hazalatogatnak a sziuléfalu-
jukba.

Ugyanakkor létezik egyfajta szolidaritas, segit6készség és
a kilonbozé tajegységek kozotti 6sszefogas is. Azonban
pasztoraciés nehézséget jelent, hogy hétvégeken nagy a
mozgas. Amikor kdzdsen lehetne programokat szervezni, eu-
karisztiat innepelni, akkor mindig hazautaznak a hallgatdk.

frasomban mindig a magyar romai katolikus diakok hely-
zetére hivatkozom, mivel ezt ismerem. A roman anyanyelv(
didkok nagyrészt ortodox vallasiak. A roman anyanyelv{ ré-
mai és gorog katolikus diakokkal tudomasom szerint a ko-
lozsvari jezsuita atyak foglalkoznak.

Szeretnék kitérni néhany sajatos problémara is a kolozsva-
ri egyetemistdk korében, amelyek nagyon befolyasoljak a
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vallasos életiiket. Ezek a gondok azonban altalanosak a ro-
maniai egyetemi ifjusadg kérében. Amit az 0j helyzet és a
rendszervaltozas magaval hozott, az els6sorban apénzre ira-
nyul6 gondolkodas és magatartas: az az ember, akinek pénze
van, 6 a mend, az idedl. Ami Romania sajatossaga az - szé-
pen kifejezve - az ,,igyeskedés”. Nem szamitanak a mddsze-
rek, csak gyors legyen a siker és a meggazdagodas. Ezzel
parhuzamosan ugyancsak jelentds valtozas észlelhet6 a sze-
xudlis szabadsag terén is, a gondolkodésban és a viselkedés-
ben egyarant.

Ami talan mégis a legnagyobb gond, az a kilatastalansag
érzése; a reménytelenség a jovét illetéen. Eltelnek az egye-
temi évek, és mi kovetkezik utana? Nagy a kisértés a kivan-
dorléasra. Egyre tobben készilnek kiilféldre, még akkor is, ha
egyelére nem tudjak a diplomajukat hasznositani. Szamunk-
ra ez azért jelent sajatos gondot, mert altalaban a jo diakok
mennek el. Fogy az értelmiség, és nagyon nehéz utanpotlast,
szakembereket kinevelni, ha nem maradnak itthon képzett
emberek. Az orszag jelenlegi gazdasagi helyzete pedig nem
sok reményt ad arra, hogy itthon maradjanak. Hiszen itthon
kevés - vagy szinte semmi - az esélye annak, hogy lakast va-
sarolhassanak. Ebb6l a helyzetb6l adddik egy Romanidban
eléggé Uj jelenség a hazassagkotésekre vonatkozoan: a ha-
zassag nélkili kapcsolatok elterjedése. Ez az egy fedél alatti
egylttélést, a valamikori hazassag kiprobalasanak a lehetd-
ségétjelenti. Egy friss felmérés keretében 150 keresztény di-
akot kérdeztek meg. Ami szamomra meglepd, arra a kérdés-
re, hogy ,kiprobéalnak-e a probahéazassagot?”, kézel 50 %
pozitiv valaszt adott. Es ezeknek a hallgatéknak nagy része
vasarnap rendszeresen részt vesz a szentmisén, és vannak,
akik még hétkdznapokon is.

Az okok? Félelem az egy életre sz616 elkdtelez6déstél, fé-
lelem a felel6sségvallalastdl. A szabadsag felértékelése: sen-
ki ne szdljon bele az életembe, azt csindlok, amit akarok.
Egyetemista kdrokben még ilyen okok szerepelnek: nem kell
id6t tolteni az utazassal, otthon tudunk talalkozni, ha egyitt
akarunk lenni; nem kell két lakast fizetni, és ha nem m(iko-
dik a kapcsolat, gond nélkil el lehet valni stb.!

Sajatos és altalanos probléma az alkohol és a kabitoszer.
Az alkoholfogyasztasrdl még beszélnek, mert orszagos szinl
ten is gondot jelent, ellenben a kéabitészer-fogyasztast
egyel8re orszagszerte szemérmes hallgatas jellemzi. A hall-
gatok vallomasai alapjan az okok, amiért kiprébaljak: a ki-
vancsisag, a tulterheltség, a sok szabadid8, a menekiilés éha-
ja a gondok és a problémak eldl.

A mai romaniai helyzetre az egyhéazak szempontjabél leg-
inkabb talan a helykeresés ajellemz6. Uj problémak jelentek
meg, felgyorsult az élet, rengeteg az informécid, és a mai
kérdésekre nem lehet a tegnapi valaszokkalfelelni. Akitnem
latnak, nem hallanak, aki nincs jelen az életben, az szintp;
nem is létezik. Meg kell tehat tanulni: hogyan kell és lehet a
mai fiatalt megérteni és megszolitani. Mert ezek a fiatalok
keresnek - ahogyan mindig is tették - és oda mennek, oda
csatlakoznak, ahol meghallgatjak, megértik, és nem utol-
sosorban szeretik is 6ket.

Dr. N6da Mozes2

2 A kolozsvari Babe.f-Bdlyai Egyetem Rémai Katolikus Teoldgiai Kardnak dékanhelyettese.
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Az egyetemi pasztoracio

=/

Szlovakiabanil

Bevezetés

Az utébbi évtizedekben megndvekedett mind a szlovakiai
egyetemek, mind pedig a hallgaték szama. Ennek kdvetkez-
tében megn6tt ajelentdségik és a kortarsakra, illetve az egész
tarsadalomra gyakorolt hatasuk is. A féiskolai hallgaték kii-
I6nleges csoportot képeznek a fiatal emberek kdzott. Nemze-
dékiik elitjét jelentik. Kozlllik fognak kikeriilni az egész tar-
sadalom, valamint az allam és az egyhaz jovend6 vezet6 sze-
mélyiségei. Epp az akadémiailag képzett emberek befolyasol-
jak és hatarozzak meg a legnagyobb mértékben a jovébeni
fejlédés iranyvonalait. A torténelem tanusitja, hogy ajelentds
tarsadalmi valtozasokat kivaltd okok sokfélesége éppen az
egyetemi szinvonalbdl ered. A katolikus egyetemekrél szo6l6
Ex Corde Ecclesiae elnevezés(i apostoli konstitlcio igy fogal-
maz: ,,Ajelenlegi kulturalis helyzet és az egyetemi hallgatok
szamanak (ezzel aranyosan a tanarok) a gyors Utem(
emelkedése az egyetemet valddi és sajatos lelkipasztori tevé-
kenység szinhelyévé teszi. Az egyetemipasztorado, egy szer-
ves pasztoracid kereteibe harmonikusan beillesztve, képes a
helyi hitk6zosségekrél valo gondoskodast az egyéb feladatok-
kal és helyi igényekkel val6 toérédéssel 6sszekapcsolnito-
vabbé ,,az egyhazfeladatat az egyetemi teendékre 6sszponto-
sitja, és az egyetem tevékenységének és struktirajanak lénye-
ges alkotorészét jelenti”. Ugy véljiik, hogy ez a kijelentés
nem csak a katolikus, hanem altalaban véve az egyetemekre
is érvényes. Az egyetemek f6ként a nagyvarosokban mikaod-
nek, ahol killonleges varosépitd jelentéséggel birnak. Hason-
I6képpen az akadémiai pasztoraciénak is kildnleges, s6t
kulcsfontossagu szerepe van a nagyvarosokban.

A kezdetek

Szlovakiaban az egyetemi pasztoracié kezdetei a XX. sza-
zad 40-es éveire nyUlnak vissza. Ebben az id6ben egy horvat
pap, Tomislav Kolakovic-Poglajen professzor tevékenyke-
dett 3 évig Pozsonyban (Bratislava), amely abban az idében
Szlovakia egyetlen egyetemi kdzpontja volt. Aktiv egyete-
mistdk csoportjat gydjtotte maga koré, akik egy ,,Csalad”
(szlovékul ,,Rodina”) elnevezés( egyesiletet alakitottak.
Ezen egyesuletjellegzetes vonésa volt, hogy nem csak a sze-
mélyes keresztény életet kivantak elmélyiteni, hanem a laikus
apostolsagban is a Keresztény Munkasiiji Mozgalom (JOC)
példaja szerint akartak tevékenykedni. Ezek a tanuldk Kis hit-
csoportokat alakitottak, melyek az egyetem struktarajat min-
taztdk. Kezdetben az egyes karok szerkezetét masoltdk, majd

a hallgatok gyarapodaséval az egyes évfolyamokét is. A cso-
portok didkjai nem csak a személyes hit elmélyitésére, hanem
az egyhazi életre és a kortarsaik kdzotti apostolsagra is figyel-
met forditottak. Kdrnyezetiik evangelizacidjanak el6harcosa-
iva véltak az egyetemen. Jelent8s szerepet jatszott Svoradov
féiskolai hallgatéinak katolikus kollégiuma Pozsonyban,
mely 1950-ben az allamositas soran sziintette be a tevékeny-
ségét. Az egyetemi fiatalsig ezen csoportjanak miikodése
1950-ig tartott, amikor kozllik tdébbeket letartoztattak, és
tobb évi szabadsagvesztésre itéltek. Az akadémiai pasztoracio
sokat igér6 fejl6dése az egyhaz sulyos tldozése kovetkezté-
ben abbamaradt.

Egyetemi pasztoracidé a szocializmusban

A prégai tavasz a teljes politikai felmelegedés mellett az
egyetemi pasztoracio letartoztatott aktivistainak is amnesztiat
hozott. A kdzkegyelemben részesitett Jan Chrysostom Korec
puspdk vezetése alatt egy rovid idére megujitottdk tevékeny-

1 OCIPE el6adéas, 2003. november 7. ,,Nagyvarosok evangelizacitja
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segliket. Rajottek, hogy a szlovéakiai egyhaz jovgjét illetben
az egyetemi fiatalsag kulcsfontossaggal bir. Elsésorban Po-
zsonyban, a Comenius Egyetem és a M(iszaki Féiskola egyes
karain kezdték kialakitani az egyetemi fiatalok csoportjait. Az
egykori Csehszlovékiaban beindult reformfolyamat elfojtasa
utdn a Varsoi Szerz6dés katonasaga altal ismételt és fokozott
nyomas nehezedett a katolikus egyhazra. Ezen tények ellené-
re titokban fejl6dott az egyetemi fiatalsag pasztoréacidja
Korec titkos plspok vezetése alatt. Olyan aktiv vilagiak és
szerzetes papok végeztek lelkipasztori tevékenységet, akiknél
akadalyoztak a nyilvanos pasztoraciot. Gyakorlatilag igy ala-
kult ki 1épésrdl Iépésre az egyetemi fiatalok kis csoportjainak
haléja Pozsony minden fgiskolajan. Egy csoport 7-12 f6bdél
allt, akiket egy lelkesit6 ember vezetett. Minden csoport sz4-
mara 0t évre sz6l6 képzési tervet allitottak 6ssze, amely ha-
rom korb6l allt: Bibliakdr, Tanulokdr és Apostolsagi kor. A
szentirds valt az egyéni és kozdsségi imak alapjava, altala
mélyiltek el a keresztény tanitasrol sz6l6 koérben. A Tanulé-
kordn kuléndsen a hittannal és az erkdlcstannal foglalkoztak,
melynél az aktualis kérdéseket is figyelembe vették. Az
Apostolsagi kor leginkabb a helyi, de egészében véve az
egész egyhazi élettel valé kapcsolatra és a plébaniakdzségben,
a gyerekkozdsségekben és mas teriileteken Iévd kotelezettség-
re koncentralt. Szerkezete az egyes féiskolai évfolyamok és
féiskolak struktirajat masolta le. Némely esetben a kar egy
évfolyaman tobb csoport is egylttm({kddott. A pasztoracio
mind a karok, mind pedig az egyetemek szintjén az egyes ka-
rok lelkesit§ embereinek és képvisel§inek rendszeres talalko-
z0ja altal szervez8dott. Ebben a fa alakd struktdraban a lelke-
sit6 emberekkel és a hallgatokkal val6 lelki térédés is biztosit-
va volt. Minden karnak volt egy bizalmas papja, aki a lelkesi-
téknek szellemi vezetést nyUGjtott, a csoportok szamara szelle-
mi megUjitdsokat és gyakorlatokat adott. A lelkesit6 embere-
ket a laikus apostolsdg heti kurzusain készitették fel munké-
jukra. Ez a halé 1épésrél Iépésre terjedt ki Szlovakia mas aka-
démiai centrumaira is. Fokozatosan fejlédott a periodikus és
nem periodikus szamizdat sajt6 tevékenysége is. Példaul a
Vallas és jelen, valamint a Csaladi kdz0sség nevii ujsdgok
1000 példanyszamu kiadast értek el. Az elosztas a lelkesitd
emberek elképzelése szerint mikodott. Csehorszagban, Len-
gyelorszagbhan, a Német Demokratikus Koztarsasagban és
Olaszorszagban Iévd aktivistakkal is kotottek nemzetkdzi kap-
csolatokat. Az egyetemi ifjusag tevékenysége a keresztény
csaladi kozosségek titkos mozgalmi formainak és a keresztény
gyerekkdzosségek formdinak kialkitdsahoz vezetett, melyek
manapsag nyilvanosan miikédnek. A helyzet Szlovékia mas
egyetemi varosaiban nem volt olyan kedvez6, mint Pozsony-
ban. Pozsony volt a legnagyobb egyetemi varos. Zsolnan és
Kassan a diakcsoportok rendszeres szervezddése csak a 80-as
években kezdédott. Mas varosokban is voltak csoportok, me-
lyek csak szérvanyosan léteztek. A Pozsonyban kialakult szer-
vezettséget azonban nem érték el.

Uj kihivasok és valaszok 1989 utan

A totalitarius rezsim 1989-es bukésa utan a titkos strukti-
rak egy része jogi alanyisaggal bir6 polgari egyesiiletként hi-
vatalos szervezetté alakult at. igy keletkezett a keresztény if-
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jusagi hitgyilekezetek mozgalma is, amely az akadémiai fia-
talok lelkipasztori tevékenységét folytatta. Ez a mozgalom
szervezte évente az egyetemista fiatalsag ,,AKADEM?” nev(
nagyszlovakiai talalkozéjat. A pozsonyijezsuita templomban
1990 6ta minden hétfén 20 érakor kezdédik a szentmise a f6-
iskolai hallgatékért. A jelentds valtozas akkor kdvetkezett be,
amikor a papok a diakotthonokba térténé tulajdonképpeni la-
togatasukat rendszeres és hivatalos pasztoraciova valtoztat-
tak. Az egyetemi varosrészben, Mlynska Dolindban, ahol

majdnem 15.000 diak lakik, minden vasarnap rendszeresen
szentmisét tartottak a bérelt klubteremben, és egyszer egy hé-
ten rendelkezésre allt a pap a blinbanat szentsége és beszélge-
tés céljabol is. Egyik kdvetkez6 Iépés a pasztoracidés centrum
megalapitasa volt a pozsonyi Mlynska Dolindban. Ebben az
esetben is a pozsonyi pasztoracié volt a mintaképe a mas
szlovékiai egyetemi véarosoknak. Lassanként pasztoracios
kozpontok jottek létre Kassan, Zsolnan, Besztercebanyan,
Zolyomban, Nyitran, Nagyszombatban, Turécszentmarton-
ban, Rézsahegyen, Eperjesen. A pasztoracié kialakult még
Trencsénben és Lipotszentmikloson a Katonai Akadémian is.

A szlovékiai plspdki konferencian az egyetemek szamara
egy tanacs alakult, mely az akadémiai pasztoracié segitésére
hivatott. Az egyetemi pasztoraci6 abbdl a ténybdl indult ki,
hogy az egyetemi hallgaték 0j generaciéja egy olyan Ujra fo-
galmazott egyetemi lelkipasztori tevékenységet igényelt,
amely kozosségi, laikus, konstruktiv, misszionarius és oku-
menikus. A pasztoraciénak az individuumra és a hitgytleke-
zetre - azt a testvériség egészeként értelmezve - kell 6ssz-
pontositania a figyelmét. Szamolnia kell a laikusok paszto-
ralis tevékenységével, akik tartésan a pasztoracio el6harcosa-
iva valnak. A szigort moralizalasok, el@irasok és parancsola-
tok helyett a pasztoracionak Isten mennyorszagara kell biztat-
nia az embereket, amelyben az erkdlcs nem valami rakény-
szeritett dologként, hanem valami szikségszer(iként foghato
fel. A minden ember szdmara érvényes Evangélium hirdeté-
sére kell koncentralnia, azaz az egyhazon kivil is kell embe-
reket keresnie. Végll az egységért és az ellenségeskedéstdl és
szakadastél valé tartdzkodasért kell faradoznia. Az; emlitett
elvek alapjan fogalmaztdk meg az egyetemi pasztoracio alap-
tételeit, melyekbdl ime néhany:
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Komplexitas: Az egyetemi pasztordcidnak a fiatal ember
személyiségének teljes alakulasat kell felélelnie, ami azt je-
lenti, hogy az 6 szellemi, lelki, intellektudlis, kulturalis, szo-
cialis és sport iranti sziikségleteit egyarant kell fejlesztenie.

Nyitottsag: Az egyetemi pasztoracionak minden érdekl6d6
(hivd és keres@) szamara nyitottnak kell lennie. Azaz nyitott-
nak kell lennie az 0j szokasokra, a kreativ tevékenységekre és
a tanulok dnmegvaldsitasara.

Az egyhazzal val6é kozosség: Az egyetemi pasztoraciot az
altalanos egyhéazzal valé egység szellemében és a helyi egy-
hazzal val6 konkrét egyittm(ikddésben kell vezetni.

Rugalmassag: A pasztoracié maximalis hatékonysaganak
elérése érdekében szilkséges, hogy a diakok sziikségleteihez,
igényeihez és életstilusahoz tomegesen alkalmazkodjon,
hogy azok a pasztoraciot a sajatjuknak tekintsék.

Egyéni belépés: Az egyéni belépés altal lehet az egyhaz a
fiatal ember személyiségének érlel6désében és alakuldsaban
a legvaldsagosabb.

Okumenikus gondolkodas: Az egyetemi pasztoraciénak az
elditéletektdl és a viszalyoktdl vald tartézkodasra kell nevel-
nie, és mas tradiciok keresztényeivel valé (j kapcsolatok ki-
alakitadsdhoz kell vezetnie.

A hallgaté mint a pasztoracié alanya: A f@iskolai hallga-
t6 nem csupan a pasztoracio targya, hanem aktiv vezet§jévé
is valik. Ily médon hatékonyabban jut el cimzettjeihez az
érémbhir.

Gyakorlati vonatkozas: Az egyetemi pasztoracio célja a
keresztény értékek gyakorlati életben valo alkalmazasa, ami
az Evangélium szerinti életstilushoz kell hogy vezessen.

Az egyetemi ifjasag integralis pasztoracidja szamara az
egyetemi pasztoracios kézpontok a kdvetkezd szolgaltatdsok
listajat kinaljak:

A szellemi dimenziéban az els6 helyen a szentmise és a
blinbanat szentsége all, tovabba a keresztény életbe valo be-
vezetés, illetve a keresztség szentségére vald felkészités, a
katekézis, a hazassag szentségére valo el6késziilet, a kdzos
imadsagok, kiscsoportos talalkozasok, lelki segitség, szellemi
megujulas és gyakorlatok. A lelki dimenzié szamara etikai
el6adasokat, szakemberekkel (pszicholégussal, orvossal, jo-
gasszal, pappal és masokkal) torténd beszélgetéseket szervez-
,nek. A kulturalis dimenziéban gospel zenei koncertek, érde-

" kés emberekkel val6 beszélget6 estek, szinhazi és filmrendez-
vények, kérusm(ivek és egyebek kerlilnek bemutatasra. A tar-
sadalmi dimenziot a szabadid6 kellemes és értelmes eltdltése,
sporttevékenységek és kirandulasok, a felebarati szeretet
szolgalatara valo képzés, hobbicsoportok dlelik fel. Az intel-
lektualis dimenzidban jelennek meg a teoldgia és spiritualitas
tertletérdl sz6l6 el6adasok, a valldsi irodalommal kapcsola-
tos konyvtarszolgélat, vitaklubbok, tudomanyos és szakmai
el6adéasok.

El6nyok és hatranyok
Szlovakiaban az egyetemi pasztoracié elényeiként minde-
nekel6tt az aldbbi tények emlithet6k meg: az egyetemi

pasztoracio érdekében mar tobb papot allitottak teljes munka-

2 A Nagyszombati Egyetem Teoldgiai Karanak dékanja.
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kotelezettséggel jaré szolgalatba. A lelkipasztori tevékeny-
ségben polgari szolgalatosként vagy dnkéntesként részt vesz-
nek laikusok is. Az egyetem szamara létrehozott tanacs rend-
szeres talalkozéasokat készit el az egyetemi kaplan részére. A
pasztoracios kozpontok az egyetemi varoskak keretében, a di-
akszallok vagy a fdiskolak kdzvetlen kdzelében miikddnek.
Megallapithatd, hogy az egyetemi pasztoracio altal érintett
didkok szama emelkedik. A tény a kézpontban megkeresztelt
felnétt emberek szama altal is igazolhat6. A korkérdésnek
megfelel6en, az egyetemi pasztoracié altal érintett diakok a
szellemi aktivitast és a szabadidd értelmes eltoltését becsilik
nagyra.

Ami Szlovékidban az egyetemi pasztoracié hatranyait ille-
ti, a kovetkez6ket nevezhetjik meg. A fiatalok és kiilondsen
az egyetemi fiatalsag pasztoraciéja nem jelent a helyi egyhaz-
ban tényleges prioritdst. Ez mindenekel6tt a nem kielégitd
személyi és pénzbeli biztonsagban, vezet6 személyek és lel-
kesit6 emberek hianyaban, a papok altali egyetemi
pasztoracio tekintélyelv( vezetésében, a megfelel§ képzett-
séggel rendelkezd lelkipasztori segédek hianyaban mutatko-
zik meg. Valamelyest kockazatot jelent egy bizonyos elszige-
tel6dés is a plébaniakdrzett6l. Az egyetemi pasztoracio6 rend-
kivilinek tarthatja magat, azaz hogy a plébaniaval val6 kap-
csolat nélkil vagy mas keresztény struktiradhoz vald tartozas
iranti sziikséglet nélkil létezzen. Negativumként foghaté fel
a szolgélati dimenzi6 elhanyagolasa is. Pozsonyban azonban
nagyon pozitiv fejl6dése figyelhet§ meg az dnkéntes véradas-
nak, melyet havonta egyszer tartanak a kdzpontban. A szlovéa-
kiai egyetemeken folyd pasztoracid hatranyéhoz tartozik,
hogy az csak a didkokra koncentral. A f6iskolai tanarok, a tu-
domanyos alkalmazottak és az egyetemek més alkalmazottja-
inak pasztoracidjat illetéen még sok tennivalé van ahhoz,
hogy egész és teljes egyetemi pasztoraciorol beszélhessink.

Befejezés

Minden hatrany ellenére megallapithaté, hogy Szlovakia-
ban az egyetemi pasztoracié az utébbi években eredményeket
tud felmutatni. A f6iskolai hallgaték néhany évtizedig tart6
fejl6édés mogott sok diak nagyfoki lelkesiltsége és felbuzdu-
lasa, valamint az ezért a munkaért lelkesedd pap all. Tébb va-
rosban tényleges financiéalis és materialis alap nélkil tudtak
jelent6s dolgokat véghezvinni. A rendszerszeres pasztoracio
eljutott a kollégiumok diékjaihoz. A szokésos kis csoportok-
hoz és fGiskolai misékhez mas szellemi és szabadid6s tevé-
kenységek jarultak. Nagy jelentéség(i volt az egyetemi
pasztoracios k6zpontok megalapitasa, melyek az akadémiai
pasztoracio alapjaiva valtak. A kdvetkez6 Iépésnek az egyete-
mi pasztoraciénak az egész egyetemre térténd kiterjesztését
kell kitlizni, mely éltal az nemcsak a didkok, hanem a tana-
rok, a tudomanyos munkatarsak és mas alkalmazottak szama-
ra is rendelkezésre allna, tehat ez a két rész egy universitas
magistrorum et scholarium-ot képezne.

Ladislas Csontos SJ2
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Az ukrajnal evangelizacio
okumenikus megkdzelitesel

Ukrajna népe szegény a bérek tekintetében, viszont megle-
het6sen gazdag kihivasokban, amelyeket az Ur ad neki. Fon-
tos, hogy ne nemzeti tragédiat lassunk benniik, hanem Isten
aldasat, és haldsak legyiink értik. Az Ukrajnai Katolikus
Egyetem az els6 katolikus egyetem, amelyet egy olyan bizan-
ci ritusu keleti katolikus egyhdz alapitott, amelynek kiildeté-
se folismerni a tarsadalmat érinté kulonféle kihivasokat, és
egyben felvallalni a folmeriil6 feladatok végrehajtasat.

Az evangelizéci6 és az 6kumenizmus Ukrajnaban kihivas-
ként nyilvanul meg. Nem lehet sikeres az evangelizacio, ha
nem taldlunk megoldést a torténelmi Kijevi Egyhazon belili
szakadésra, amely csdkkenti a keresztény tanusagtétel érté-
két, és nem torekedhetiink az 6kumenikus kiengesztelédésre,
ha nem els6sorban a lelkiség és az evangéliumi lelkilet a fon-
tos szamunkra az egyhaz szolgalataban. Csak igy emelkedhe-
tink folil barmely torténelmi, politikai és kulturalis nehézsé-
gen. Az evangelizacié és az 6kumenizmus kapcsolata Ukraj-
naban kuléndsen fontos, hiszen ez a hely a nyugati (keresz-
tény) és a keleti (iszlam) kultdra taldlkozasi pontja, egymas-

sal érintkezik itt a nyugati és a keleti keresztény (katoli-
kus/protestans és ortodox) hagyomany, és ahol két énall6 or-
todox kultdra, a moszkvai és a bizanci él egyitt.

Az aladbbiakban harom dologrél szeretnék beszélni, ame-
lyek kilondsen fontosak Ukrajna Uj evangelizacidja szem-
pontjabol.

1. A Gulag rabjainak és martirjainak 6ku-
menizmusa, az evangelizacio spiritudlis forrasa

A Szentatya 2001-es zarandokudjan a kovetkezéket mondta
az ukran maértirokrol: ,,Mértirsdguk hathatos felhivas a kien-
gesztelGdésre és az egységre. Ez a martirok és hitvall6k 6ku-
menizmusa, amely a XXI. sz&zad keresztényeinek utat mutat
az egység felé”. Ezt az 6rokséget nem tékozolhatjuk el. Sza-
munkra fontos, hogy a Szentatya altal boldoggéa avatott 27 mar-
tir kozil 6 a Lvovi Hittudoméanyi Akadémia - amely ma az Uk-
rajnai Katolikus Egyetem része - tanara vagy végzdse volt.

1 OCIPE el6adas, 2003. november 7. ,,Nagyvarosok evangelizacidja”
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A szovjet koncentréacios taborokban egyfajta spontan 6kume-
nizmus alakult ki, amely nagyon hatékonyan alakitotta az érin-
tettek erényeit vallasi toleranciajukban és keresztényi szolidari-
tasukban, amelyet taplalt a tabori szolidaritas is. Joval nehezebb
volt vallasos cselekedetekért bilntetni a foglyokat, ha mind
ugyanazt tették. Sajat tabori tapasztalatom pedig azt tanusitja,
hogy Krisztus nevében biintetést szenvedni az igazsagért meg-
erdsiti az embert a hitében. A hegyi beszéd kegyelme, az igaz-
sag szeretetéért és a békeszerzésért elnyert ,,boldogsag” atlénye-
gitette a rabot, akkor is, ha nem tartotta magat hivének. A meg-
tapasztalt lelki er6sség az evangelizacio nagyszer( eszkdze volt.
Olyan tapasztalat, amire mindig érdemes emlékezni, napjaink-
ban is, a megvaltozott modem Ukrajnaban, ahol az igazsag ke-
resése és a békeszerzés nem veszitette el értékét, jelentéségét.

,2. Okumenikus parbeszéd,
az evangelizacio nyelve

Az Ukrajnai Katolikus Egyetem az Ukrajnai Gordg katoli-
kus Egyhazban az 6kumenikus dialégus egyik tevékeny sze-
repl6je. Az egyetem Vallas- és Tarsadalomtudomanyi Intéze-
te részt vett egy fogalmazvany el6készitésében az Ukrajnai
Gordg katolikus Egyhaz helyzetérél az 6kumenében, amit ké-
s6bb a Pispoki Szinddus el is fogadott. Az egyetem tanarai
részt vesznek két- és tobboldali ékumenikus talalkozékon or-
todox, romai katolikus és protestans felekkel. A rektor és a
helyettese az egyhazfé tanacsadoi testiiletének tagjai 6kume-
nikus tgyekben. Az egyetem rendszeresen szervez eszmecse-
réket az 6kumenizmus f6bb kérdéseirdl.

A torténelem azt mutatja, hogy a dialégus akkor valik gyi-
molcsdz6vé, ha a felek mar nem latnak mas alternativat. Nyu-

2 Az Ukrajnai Katolikus Egyetem rektorhelyettese.
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gat-Eurdpaban az 6kumenizmus archetipikus tapasztalata a
harmincéves haborthoz nyulik vissza. A nyugati gondolko-
dok a priori feltételezik, hogy Kelet-Eurdpa, kiilonosképp
Ukrajna szamara sincs mas alternativa, mint a dialégus.
Azonban, legalabbis néhany csoport lat mas lehet6ségeket is,
kiuléndsen a XXI. szazad bekdszontével. Ajelenlegi vallasi és
felekezeti pluralizmus szamukra mesterkéltnek és atmeneti-
nek tiinik, amit az allam gyengesége okoz. Ugy vélik, hogy
ilyen kériilmények kdzott nem lehet (és nem szabad) ékume-
nikus péarbeszédbe bocsatkozni, mert az Oridsi veszteséget
okozhat. Ki kell vamunk, amig Oroszorszag, Ukrajna és Be-
lorusszia ujra egyesil, ami az erdk radikalis Gjra rendezddé-
séhez vezet Ukrajndban. Vilagos, hogy ez a gondolkodasmaod
dsszeegyeztethetetlen az dkumenizmus logikajaval. Ujabb
példaja ez annak, milyen hatalmas befolyassal van a nagypo-
litika a vallési tgyekre.

3. Egyuttmdkddes,
az evangelizacié mddszere

A multbdl fakad6 bizalomhiany és a negativ beidegz&dé-
sek miatt fontos, hogy apranként épitsiik ki Ujra a bizalmat
egymas irant, a kdlcséndés megértés felé haladva. Egyete-
mink a kdvetkezd célokat tlizte ki maga elé.

Nem csupan egy Ujabb egyetem kivanunk lenni a sok ko-
zll. Kildetésiink, hogy a magas szintli tudomanyos munka
mellett karainkon didkjaink és munkatarsaink lelki élete is
megerdsddjon. A keresztény hagyomanyt él6 kdzosséggé
akarunk valni. Mindenkit hivunk a napi liturgidkra, imadsa-
gokra, rekollekcidkra és zarandoklatokra, de semmit sem te-
sziink kotelez6vé. Egyrészt azért, mert mindazok szamara jo
katolikus nevelést nyujtunk, akik erre nyitottak. Didkjaink-
nak nem kell nyilatkozni felekezeti hovatartozasukrél; inter-
konfesszionalis egyetemi k6zdsség vagyunk. Masrészt pedig,
mert azt szeretnénk, hogy az Gj evangelizaciot énként fogad-
jak be.

Ukrajnéban fontos, hogy az Gj generaciok jol ismerjék a
torténelmet és az dkumenizmus elveit. E nélkil lehetetlen
lenne péarbeszédet kezdeményezni mas felekezetekkel. Az
okumenizmus nem pusztan egy tantargy a tantervben, hanem
keretiil szolgdl méas targyak tanitdsaban is: az els6
szeterotipiakat az oktatas soran torjik meg. De ugyanez tor-
ténik az évenkénti didkkonferenciankon is, ahol a kilonféle
vallasi hatter(i diakok véleményiiket utkdztetik.

A felekezetek kozotti egyuttm(kddésnek méas szintere is
van. Nyugat-Ukrajna allami kézépiskolaiban csak keresztény
etikat lehet tanitani, tantervét gordg katolikus és ortodox
szakért6k kozosen fejlesztették ki. Katekétika Intézetiink az
egyik helye a tanarképzésnek. Szakért§ink mas felekezetek
képviselGivel egyuttmikddve alakitjdk az allam és az egyha-
zak kapcsolatanak elveit.

A pozitiv példék sora természetesen nem kimerit6, és hadd
fejezzem be azzal, hogy a lista kiegészil a katolikus egyete-
mek és kdzpontok tevékenységével is.

Myroslav Marynovych2
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A Magyarorszagon
forgalomban levo katolikus
fdttankonyvek zsidosagkepe

(Az Oszovetség targyalasa) 3. részl

Az Oszévetség targyalasa kapcsan toébb probléma is felme-
ril. A legfontosabbat mar emlitettem a tanulmany elején: tan-
terviink nem a térténelmi eseményeknek megfeleld rendben
sorakoztatja fel és tanittatja a szilkkséges informaciokat. Ugy
is fogalmazhatnank, hogy szinte csak teolégiai szempontokat
vesz figyelembe, a toérténelmi —és azon belil a vallastorténe-
ti - szempontokat figyelmen kivil hagyja. igy azutan altala-
ban id6 sem marad elmagyarazni, hogy miképpen fejl6dott
Izrael hite a tobbi kdnaani pasztortarsadalom hitének szintjé-
rél a nagy iré préfétak monoteizmusaig, hogy milyen esemé-
nyek jatszddtak le a zsiddsag életében a fogsaghdl valé visz-
szatérés utan, és hogyan hatottak ezek az események a valla-
sos gondolkodas fejlédésére a héber Biblia utolsé kényvének
létrejottéig, meg még azon is tal.

Az Oszdvetséget targyald hittankényvek az elbeszélések
lefrasakor altaldban korrektek. Tartalmazzak mindazt, amit
vallasa megértéséhez és gyakorlasahoz a keresztény ember-
nek is tudnia kell. A fogalmak magyarazata azonban - mivel,
mint emlitettem, a téma tobb szinten torténd megtargyalasara
nincsen elég id6 - szinte mindig hidnyzik. Hosszan idéznek
zsoltarokat, de nem mondjak meg, hogy mi a zsoltar; hivat-
koznak bizonyos préfétakra, de nem magyarazzak el, hogy
kik voltak a profétak; szé van templomrél, zsinagdgardl, pa-
pokrol és levitakrol, de szinte semmi arrél, hogy hogyan folyt
Izrael istentisztelete a Szent Satorban, majd kés6bb ajeruzsa-
lemi Templomban a kilénféle tnnepeken stb, sth.

Az Oszovetség mint el6kép

Gyakran tetten érhetd katekézisiinkben és homiletikankban
az a- mar koradbban is szdva tett - hibas szemlélet, amely az
Oszovetséget kizardlag jelképek, el6képek, valamint Jézusra
és az Egyhazra vonatkoz6 proféciak gylijteményének tekinti,
s 6nallé értéket nem tulajdonit neki. Sajnos, ezt a szemléletet
sugallja a katolikus egyhaz hivatalos katekizmusa is2.

Hittankdnyveink a kovetkezd idézetek tiilkrében ugyanezt a
hagyomanyos teoldgiai megkozelitést képviselik.

1 A mésodik rész az Egyhazforum 2003/6. szdmaban jelent meg.

2 V6. A Katolikus Egyhaz Katekizmusa, Budapest, 1993, p. 41.

Melkizedek - Az el6kép

»Az asszony fia a kigyo6 fejére tapos” (Tér 3,15). A monda-
tot jovenddlésként kezeli az idézett szerz6: az ,,asszony” Ma-
riara, a ,,fia” pedig Jézusra utal3.

Ugyanebben a kényvben olvashatjuk, hogy mind Melki-
zedek, mind pedig Izsak Jézus el6képeid. Ezeknek a feltéte-
lezéseknek is van hagyomanya, de a parhuzam mindkét he-
lyen nagyon er6ltetett. Hogy az Egyiptombdl val6é kivonu-
las éjszakajan elfogyasztott bardny valdban Jézus el6kép-
ének is tekinthet6, nem vita targya; maga Jézus is annak te-
kintette. Azt ugyanakkor talan mégsem kellene tanitanunk,
hogy a manna az Eukarisztia kenyerének el6képe5, vala-
mint, hogy Korach lazadasanak nyilvanvaldan istenellenes
volta azt bizonyitja szdmunkra, hogy papsagra sziikség

3 Baitai Zsigmond, Régtél sz6lt hozzank az Ur, Pécs, 1989, p. 121.

4 Uo,, p. 11 és 16.
5 Uo,, p. 40.

200471

13



EGYHAZ ES TARSADALOM

van6. Jézusra vonatkoztatja BileAm jovenddlését is a Szam
24,17-b6l (,,Csillag szarmazik Jakobbdl, kiralyi palca ta-
mad lzraelbdl...”). igy ir: ,,Talan ezért értették meg a nap-
keleti bolcsek a rendkivili csillag jelent6ségét, és indultak
el, hogy az ujszulétt kirdlynak hddoljanak.7” (Nem kellene
azt a latszatot kelteni, hogy ez a tipikus 6kori toposz torté-
nelmi tény.) Leger@ltetettebb azonban az a fejtegetés,
afnelyben a sziriai Nadman gyégyulasat (2Kir 5) a lourdes-
i csodas gyogyulasok el6képének tekinti8.

Az Oszovetséget targyalé katolikus hittankényvek becsii-
letesen sorra veszik a messiasi jovendoléseket, féleg az
(mindharom) lzajastél szarmazokat. Azt azonban elfelejtik a
tanuld lelkére kotni, hogy ezeknek a profécidknak nemcsak
keresztény olvasata lehetséges. Mas szdval: nem feltétlendl
stiket, vak és elvetemiilt, aki ejovenddléseknek a mienktdl el-
téré értelmezést ad. Lassunk egy példat!

»Emberfia: Daniel préfétatdl szarmazo elnevezés. Azt ne-
vezi igy, aki majd eljon a magassaghdl és a vilagmindenség
ura lesz. ... Jézus szivesen alkalmazta magara, a zsiddk azon-
ban tébbnyire értékcsokkentd jelentéssel ruhaztak fel.9”’

A Tizparancsolat kinyilatkoztatdsanak torténete hittan-
konyveinkben megfelel a Kivonulas kényvében olvashatd el-
beszélésnek. A hozza f(izétt magyarazatok azonban kizarnak
a keresztény (s6t, katolikus!) értelmezésen kivill minden méast
-pontosan Ugy, amint ezt a messiasi jovenddlések esetében is
tapasztalhatjuk. Néhany példa:

»Az Ur napjat az szenteli meg, aki elmegy a misére.10’

‘Az Ur napjat szenteld meg! ’ A vasarnap az Ur napja, mert
Jézus vasarnap tamadt fol, és ugyancsak vasarnap kildte el a
Szentlelket."”

Le kell szogezniink tehat, hogy ha a katolikus hitoktatok az
altalam attanulmanyozott kdnyveket hasznaljak csupan, olyan
szemléletet adnak tovabb, amely szerint az Ujszévetség jobban
érthetd, ha az Oszovetséget is ismeijilk, &m ez nem létsziikség-
let. Jézussal valami teljesen j kezd6dott, ami el6tte volt, elna-
gyolhat6, 6nkényesen is kezelhetd. Ekes bizonyiték erre, hogy
valahanyszor a tankdnyvek olyan bibliai helyet idéznek, amely
mind az O-, mind pedig az Ujszévetségben megtalalhatd, csak
az Ujszovetségi utalast teszik ki az idézet utan. PI: ,,Szeresd
Uradat, Istenedet teljes szivedbél!” (Mk 12,30).

Zsiddsag és kereszténység

Mint mar emlitettem, a kereszténység a Jézus halalat és fel-
tamadasat kovetd évtizedekben még nem volt 6nall6 vallas, a
jézushivék kdzosségébe és a zsinagégaba jarék csak fokoza-
tosan szakadtak el egymastol. Mikor azonban mar a kereszté-
nyek tdlnyomo tébbsége nem volt zsidé szdrmazasu, és nem

6 Uo., p. 47.
7 Uo., p. 50.
8 Uo., p. 92.
9 Katolikus hit és erkdlcs, Gyér, é. n., p. 49.

is élt Palesztina terliletén, mar nem ismerte Jézus és az apos-
tolok vallasat. S6t, mivel a zsidék a Templom pusztulasa, il-
letve a Bar Kochba-féle lazadas leverése utan, és a majd’ két-
ezer éves foldonfutas megkezdése el6tt kétségbeesetten ra-
gaszkodtak vallasuk autentikus és konzervativ formajahoz,
mint identitdsuk utolsé kézzelfoghaté bizonyitékdhoz, a ke-
resztény kozosségekben altalanosan elfogadotta valt, hogy
vakok, b(indsék, megatalkodottak és menthetetlenek, mert
nem fogadjak el Istennek Jézust, sét kozosséget vallalnak
azokkal, akik 6t halalra adtdk. Mas szoéval: maguk is ,isten-
gyilkosok”, s Ugy, ahogy vannak, elvetendék. A IV. szazad
végén, amikor a kereszténység a birodalom allamvallésa lett,
mar szinte nem volt olyan apologéta és hitszdnok, aki ne raj-
tuk - és a tévtanitokon - kdszorilte volna a nyelvét.

Ezid6tajt természetesen az a felfogas is elterjedt, hogy a zsi-
désag ideje lejart, elérevivé Udvtorténeti szerepe végéhez ért.
Az Oszbvetség érvényét veszitette. Innent6l kezdve, aki a zsi-
ddsagrol pozitiv el§jellel, vagy csak informativ és nem elitél§
maédon beszélt, ezt mult id6ben tette. Sajnos, ez a szemlélet
masfélezer év alatt igy gydkeret vert a keresztény kézgondol-
kodasban, hogy sem a Il. Vatikéani Zsinatnak a kérdést boncol-
gaté dokumentuma (Nostra Aetaté), sem az azota napvilagot
latott papai megnyilatkozasok nem valtoztattak rajta sokat.
Ekes bizonyitékok erre az altalam vizsgalt katolikus hittan-
konyvek. Hogy mi tortént a vallasdhoz h(i zsidésaggal piin-
kosd utan, azzal alig-alig foglalkoznak - és ha mégis, megle-
hetésen elfogult mddon. A Krisztus tandi a torténelemben c.
konyv viszonylag hitelesen és elfogulatlanul targyalja Jeruzsa-
lem pusztuldsat (21-22. oldal), utdna azonban a zsid6sag Gugy
eltlinik a képrél, hogy a holokausztig egyetlen mondat erejéig
sem talélkozhatunk veliik. Es ez utdbbi térténelmi esemény
targyalasa soran sem annyira réluk van szé, hanem sokkal in-
kéabb azokrol, akik mentették 6ket12 Jeruzsalem és a Templom
pusztulasardl olvashatunk ugyanakkor ilyen interpretaciét is:
»Kaifas fépap azért kivanta Jézus haléalat, nehogy a rémaiak
elpusztitsak az orszagot. Késébb Jeruzsalem éppen azért pusz-
tult el, mert nem Jézusra hallgatott a zsid6sag zéme, hanem az
al-messiasokra, akik nemzeti alapon hirdettek messiasi orsza-
got, s kezdtek folkelést a romaiak ellen..,13’

Egy maésik hittankdnyv a spanyol inkvizicié kapcsan meg-
emlékezik a zsidokrol - imigyen: ,,Aragoniadi Ferdinand és
Kasztiliai 1zabella négy hdnapos hataridét szabott meg a zsi-
déknak, hogy vagyonukat felszamoljak, és az orszagot el-
hagyjak. A masik lehet6ség a kereszténység felvétele volt.
Majd kés6bb ecseteli, hogy a kereszténységet felvevék alnok
maédon csak szinlelték a megtérést: ,,szemikre is vetették - a
marannusoknak, hogy gyermekeiket a zsinagdgakba kiildik
tanulni.” 4Ebben a kdnyvben sincs tobb emlités a zsidésagrol
egészen a holokausztig. A vészkorszak kapcsan pedig - az

10 Bajtai Zsigmond, Tartsd meg a parancsokat!, Pécs, é. n., p. 62.

11 Uo., p. 60.

12 Bajtai Zsigmond, Krisztus tanui a térténelemben, Pécs, é. n., pp. 169-170 és 179.

13 Bajtai Zsigmond, Jézus evangéliuma, Pécs, é. n., p. 96.

14 Pusztai LaszIl6, Katolikus egyhéztorténelem, Budapest —Gy6r, 2001, p. 68.
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A maéssag tagadéasa - Isten akaratara hivatkozva

imént idézett tankdnyvhoz hasonldan - csak az ,igazak”-rél
beszél, r6luk is minddssze 14 sorbania

A zsidésag kényszer(i szam(izetésének végérél, lzrael al-
lam megalakulasardl és torténelmérdl egyetlen katolikus hit-
tankényvben sem lattam emlitést.

A korai keresztény szazadok teoldgiai alapvetéséb6l kovetke-
zik az is, hogy katekézisiink a judaizmus elévilt és talhaladott
voltat hangsulyozza. Ez az egyhaz és a zsinagdga szétvalasanak
idején még indokolt volt - hiszen minden Uj vallas azzal szem-
ben hatarozza meg magat, amibd&l kin6tt-, az 6kumenizmus sza-
zadaban azonban mar lehetett volna az alabb olvashatd idéze-
teknél arnyaltabban is fogalmazni. Hittankényveink a
judaizmus elavult voltaval kapcsolatos meggy6z6désiiket gyak-
ran azzal aruljak el, hogy ajelenleg is m{ikddé vallas egy-egy
tanitasat, ill. gyakorlatat malt id6ben emlitik. ime a példak:

»Zsidd vallas: az Isten kinyilatkozatdsa nyoman keletke-
zett. A kereszténység el6dje, bevezetéje. ...Jézus nem Uj val-
last akart adni a meglév6 sok mellé. 0 minden embert tanita-
ni akart és megvaltani. .. .Udvdsségiink torténete most mar a
kereszténység torténetében folytatddik.1’

»lzrael hitének nevelését Jézus fejezte be.17”

»Jézus megjelenésével befejez6ddtt az 6szovetségi id6.18’

A kereszt ...az 0szOvetségi korszak végét és az Egyhaz
kezdetétjeldli.1o

15 Uo,, p. 123.

EGYHAZ ES TARSADALOM

.Az Oszovetség lezarult Krisztussal. 2

»Jézus Uj szovetséget kotott Isten és ember kdzott. A va-
lasztott nép mar nem egy nemzet fiaibdl alakult.2”

»Isten a csipkebokorbdl M6zesnek kinyilatkoztatta, hogyan
nevezzék 6t a zsiddk: Jahve. ...A zsiddk csupa tiszteletb6l
nem ejtették ki Jdhve nevét, hanem Adonj-t mondtak, amit
Ur-nak fordit a Biblia. ...Ugyanezzel a szdval illették Krisz-
tust, miutan foltdmadésa utan felismerték benne az Istent. 2’

A zsidok vartak a Messiast. 23’

»A valasztott nép rendkivili szabadulasanak az emlékét
minden évben meginnepelte a hisvéti baranyvacsoraval. 24’

»A zsidok ismerték és magyaraztdk az irasokat. Tudtak,
hogy lIsten igéretét hordozzék.., s’

»A zsidoknal a szabbat (sic!) megtartasa a szévetségi hiiség
jele volt.®’

»EZ a nap - a punkosd - eredetileg zsidé zarandokinnep
volt. Ezen az Ginnepen emlékeztek meg a Tizparancsolat ki-
hirdetésér6l, a Sinai szovetségkotésr6l.27’

Van azonban ebben a téméaban néhany drvendetes, pozitiv
példa is. Megérdemlik, hogy idézzem Gket:

»Mind a mai napig élnek szerte a vilagon olyan emberek,
akik Isten valasztott népének tartjdAk magukat. Ok az
izraeliték.., 8’

»-..a zsidok biszkén valljak magukat Isten valasztott
népének. ... Orzik Isten iizenetét.., 29"

WAZ Oszbvetség Istene - a szeretet Istene. 3’

»---az elsé husvéti éjjelt nem felejtette el lIzrael népe.
Anyak és apak nem feledték, hogy az 6 els@sziildttjiiket az
angyal megkimélte. Azéta az elsd fiu sziletése utan ajandé-
kot adnak Istennek. Es minden évben megiinneplik a Paszkat,
a Kivonulds lnnepét és gyermekeiknek megmagyardzzak:
Erds kézzel Isten megszabaditott minket az egyiptomi szolga-
sagbél {Kiv 12,13).3

»Az0ta a szll6k elbeszélik gyermekeiknek, hogy Isten ho-
gyan gondoskodott népérdl és hogyan gondoskodik ma is
(Kiv 15,22 - 16,36).3"

»David .. .bizott Istenben és Isten vele volt. Ezért Isten né-
pe nem is felejti el David nevét. lzraelben sok torténetet me-
sélnek réla.3’

16 Bindes Ferenc, Udvosségiink térténete, Budapest, 1991, pp. 58-59.

17 Bajtai Zsigmond, Régtél szolt, i. m,, p. 7.
18 Bindes Ferenc, Udvésségiink, i. m., p. 35.
19 Katolikus hit, i. m., p. 34.

20 Tomka Ferenc, Nagykorusag Krisztusban, Budapest, é. n., p. 39.

21 Bindes Ferenc, Udvésségiink, i. m., p. 60.
22 Bajtai Zsigmond, Tartsd meg, i. m., p. 54.

23 Bajtai Zsigmond, Régt6l szolt, i. m., p. 150.
24 Els6aldoz6k konyve, Budapest, 1986, p. 57.
25 Bindes Ferenc, Udvésségink, i. m., p. 48.

26 Bajtai Zsigmond, Tartsd meg, i. m., p. 63.

27 Pusztai LaszIl6, Katolikus egyhaztdrténelem, i. m, p. 8.
28 Hituink és életlink, Budapest, 1974, p. 19.

29 Bindes Ferenc, Udvésségiink, i. m., p. 20.

30 Tomka Ferenc, Nagykorusag, i. m., p. 36.

31 Isten szol gyermekeihez, Estella, 1992, p. 23.
32 Uo,, p. 25.

33 Uo,, p. 31.
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Aki vitatkozni akar, itt megjegyezheti, hogy a md, amely-
b6l az utébbi idézetek valdk, egy kulfoldon megjelent kényv
forditasa, és nem magyar szerzd mive. Sajnos, ez igaz. De -
szerintem - mindenképpen jelez némi elmozdulést az, hogy a
konyvet leforditottak, és hogy hozzaférhetd.

A kizardlagossag

Amennyiben tiirelmetlenek vagyunk, kevés okunk van az
optimizmusra. Hittankényveink szerzG6i ugyanis ma még lat-
hatéan nem érzékelik, hogy a rohamosan globalizal6dé vilag
maholnap elfér a tenyeriinkben, a szellemi hatarok is elmosod-
nak, és atjarhatokka valnak. Ezel6tt 50-100 évvel még szép
szammal voltak hazankban olyan katolikus kodzdsségek,
amelynek tagjai halalukig még protestansokkal sem talalkoz-
tak, nemhogy zsidékkal, muszlimokkal, vagy a vilag masik
végén gyakorolt vallasok kovetSivel. Ma ez nincs igy. Ma mar
nem engedhetjik meg magunknak azt a luxust, hogy a rajtunk
kivil allokrol ne vegylink tudomast, azt pedig még kevésbé,
hogy tudatlansaghdl, vagy el6itéletbdl ,,hamisan tandskodjunk
felebarataink ellen”. A jelenleg forgalomban Iévé hittankdny-
vekben még sok a kirekeszt6 mondat. Nem kifejezetten a
judaizmussal szemben fogalmazédnak meg ezek az itéletek,
hanem mindenkivel szemben, aki nem katolikus. Hiszem és
remélem, hogy ezeket a mondatokat a legtébb esetben nem a
meggy6z6dés, hanem a végignemgondolt beidegzddések és a
gyermekkorban memoriterként megtanult kézhelyek ihlették.
Csak azért idézek kdzilik is néhanyat, hogy aki hajlamos 6n-
kéntelendl is ilyen lapidarisan fogalmazni, ezutan vigydzzon
arra, hogy mit mond ki, illetve mit ir le.

»A helyes lelkiismeretet (igy alakithatjuk ki magunkban, ha
készségesen hallgatunk Isten szavara, amit az Egyhaz tanit.3#’

»3ajnos, nem mindenki szereti a Mennyei Atyat. Sokan,
mert nem tudjak, hogy 6 mennyire szeret minket. Masok azért
nem szeretik, mert nem hisznek Jézusban.33’

»~AKkor lettem Isten gyermeke, amikor megkereszteltek.3’

»Mennyei Atyank Uzenetét Jézus tanitasabol ismerhetjik
meg. Ezért csak az tud jo1 imadkozni, aki ismeri és szereti Jé-
zust, aki tud csendben lenni és Jézusra figyelni.3”

Ugyanakkor azt is meg kell jegyeznem, hogy - egyetlen
: kdnyvben - olyan kijelentéseket is talaltam, amelyek mogott
joggal fel lehet tételezni némi szandékossagot:

....fanatikus, aki gy(léli a mas vallasiakat. Nem fanati-
kus, aki hiszi, hogy egyedill a katolikus vallas az Istent6l
adott vallas, aki 6ril, hogy katolikusnak sziletett, aki a kato-
likusokat kozelebbi testvérének érzi a tobbieknél. A katoli-
kusnak azonban tudnia kell, hogy még ellenségeink is olyan
embertarsak, akiket Jézus parancsa szerint szeretniink kell. 38’

A konyv szerz6je kés6bb, néhany oldal terjedelemben, be-
mutatja a mohamedanizmust (sic!) (70-72. oldal), majd a ke-
resztes haborakat (73. oldal) és az albingens mozgalmat (74-

34 Bajtai Zsigmond, Tartsd meg, i. m., p. 14.
35 Els6aldozdk kényve, i. m,, p. 111.

36 Uo, p. 21.

37 Uo,, p. 119.

38 Bajtai Zsigmond, Krisztus tandi, i. m., p. 73.
39 Uo., p. 178.
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75. oldal). Mindharom fejtegetés hemzseg az elfogultsagban
gyOkeredz6 targyi tévedésektdl és a félrevezetd altalanosita-
soktdl. Nem meglepd ezutan, hogy a kényvben az 6kumeni-
kus mozgalomrél csak egyetlen révid utalast talalhatunk a .
Vatikani Zsinat kapcsan (176. oldal), s hogy a szabadk&m{i-
vességrél pedig az alédbbi kitétel olvashatd:

»A szabadkémivesek szellemi utédai nem hagytak abba a
kereszténység elleni harcot az els6 vilaghdborut megel6z6 6t-
ven év folyaméan sem. Fegyverik tovabbra is a ragalom, a
guny és az alokoskodas maradt. Kezikben volt a legtébb 0j-
sag, valamint Eurdpa legtdbb orszagaban a politikai hatalom,
igy volt ez hazankban is.3’

A hittankdnyvek olvasasa kézben sajatos dologra lettem fi-
gyelmes. Gyakran el6fordul, hogy egy szerz6, vagy szerz6-
csoport a zsidokrol és vallasukrol az egyik helyen elitéld,
vagy lekicsinyl6 modon beszél, néhany oldallal kés6bb pedig
nyitott és baratsagos; az egyik helyen halmozza a targyi téve-
déseket, egy kés6hbi fejezetben pontos és korrekt; hangneme
egyszer kirekeszt6, maskor befogadd. Azt hiszem, jelen ta-
nulméanyomnak nem feladata e jelenség okat, vagy okait ki-
deriteni, de véleményem szerint ez a kett6sség a felel6sségii-
ket tudatosan vallalo keresztények gondolkodasanak lassu at-
alakulasat jelzi. Zsigereikben még él a malt. El, amit majd-
nem kétezer évig gondolni, hinni és tudni kellett, de él mar az
is, ami csak a Soa utan és késébb, a globalizacid el6retérésé-
ben lett a tobbség szamara vilagossa. Kiizd bennik a ,,mar
igen” és a ,,még nem” - de mai vilagunkban nem ez az egyet-
len problémakér, amely mind az emberi kdzdsségeket, mind
az egyes embert a beidegz6ddtt igazsagok és aligazsagok fe-
lulvizsgalatara és Ujragondolasara készteti.

Befejez6 gondolatok

Befejezésként fel kell tennem a kérdést 6nmagamnak, hogy
az eddig részletesen targyalt anomaliakat hogyan igazitanam
ki, ha mddomban &llna. Nos, elsGsorban a kerettanterv tszer-
kesztésével: tobb torténelmi, vallastorténeti anyagot targyal-
nek, és ragaszkodnék hozza, hogy ami el6bb volt a torténe-
lemben, legyen el6bb a tananyagban is. Tudom, hogy ez egy
sor gyakorlati problémat hozna magéval, de a hogyanokat egy
jol felkészult és elkotelezett szakértd gérda bizonyéra kielégi-
t6 moédon végig tudna gondolni, és meg tudna tervezni.

Mésodsorban - mar csak az (j tanterv miatt is - teljesen (j
tankdnyvekre lenne szilkség. Ezekben potolhatndnk azokat a
zsidosdgra vonatkoz6 ismereteket, amelyek jelenlegi hittan-
konyveinkbdl hidnyoznak, és helyeshithetnénk a tévedéseket
is. Ez sem konny( feladat, mert hiszen nem irhatunk izraelita
hittankdnyveket katolikus tanul6k szamara. Megoldast az je-
lentene, ha a szerz6k nem az informéaciok mennyiségét, hanem
a minGségét igyekeznék potolni - vagyis hogy legyen fontos,
igaz és egyduttal j6 szandékud, amit irnak. Mindnyajunknak tu-
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datosan és nagyon kovetkezetesen kell kiirtanunk magunkbol
az évszazadok soran el6deinkben gyokeret vert torz zsidésag-
képet, és ez igaz hittankdnyvirdinkra és katekétainkra is.

Harmadsorban - és ez igazan nem jelentene sok pluszmunkat
sem a szerz6knek, sem a hitoktatoknak - az Ujszévetség tanita-
sakor a szerepl6k nevét, az innepeket vagy egy-egy kodzismert
szofordulatot héberil is le lehetne irni, el lehetne mondani. ,,Be-
vallhatjuk” a tanuldknak, hogy Jézus igazi neve Jesua, Mariaé
Miijam, Janosé Johanan, és hogy az angyali Udvozlet alkalma-
val Gabriel igy kdszént Marianak: ,,Salom Miijam”. ,,Hlsvét”
helyett mondhatunk olykor ,,pészach”-ot (paszkat nem!), ,,pln-
kosd” helyett ,,savudt”-ot, ,,hdsvéti vacsora” helyett ,,széder”-t
stb. igy tanuldink minden nehézség nélkiil megalapozottabb tu-
dashoz és targyilagosabb szemlélethez juthatnanak.

Végs6 konkluzidként pedig azt szeretném leszdgezni, hogy
- barkinek barmilyen vallasarol van szé - nem beszélhetiink
sem arrol, sem kovetGir6l lenézéen, tiszteletlenil, és sajat
igazsagunkat alatdmasztandé nem hamisithatunk meg ténye-
ket. llyen eszkdzdket semmilyen cél nem szentesit.

Az ahangvétel és szemlélet mélt6 a katolikus hittankdnyvek
szerz@ihez, a katekétakhoz, a papokhoz és egyaltalan minden
keresztényhez, amelyet a holokausztra emlékez8, 1998-ban ki-
bocsatott papai megnyilatkozas sugall. Az Emlékeziink: EImél-
kedés a Sodréi (Réma, 1998. 03. 16) cimen napvilagot latott
dokumentum egyik bekezdésében a kdvetkez6ket olvashatjuk:
A keresztények és a zsidok kozotti viszony jovgjét tekintve
el6szor is katolikus testvéreinkhez fordulunk, hogy Ujitsak meg
hitiik héber eredetének tudatat. Kéijuk 6ket, emlékezzenek ar-
ra, hogy Jézus David leszarmazottja, Szi{iz Maria és az aposto-
lok a zsid6 néphez tartoztak, hogy az Egyhaz vad olajfa maéd-
jara beoltatott, és részese lett az olajfa gydkerének és nedvének
(vd. Rdm 11,17-24); hogy a zsidok a mi szeretett testvéreink,
val6jaban bizonyos értelemben a mi ‘idésebb testvéreink”.

Dr. Balogh Juditd

A tanulméany alapjaul szolgalé és idézett hittan-
kényvek jegyzéke

...Dicsérjétek az Urat! (Liturgikus hittankdnyv), k. n.,
Eger, 1992.

...Els6aldozék konyve, Szent Istvan Tarsulat, Buda-
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Emmanuel

A karizmatikus megujulas gyimolcse

Szelid és finom humord, mondjak réla, akik ismerik. Dr.
Marik Jozsef feleségével egyiitt hosszu ideig a magyarorsza-
gi Emmanuel kdzdsség vezetbje volt. Ma mar a bels6é sza-
balyzat értelmében nem valaszthaté Ujra vezet6i tisztségbe,
mégis az elmult években végzett munkajat figyelembe véve,
6t kértik meg, hogy bemutassa az Emmanuel kozosséget.
Mig Marik Jozseffel beszélgetiink, lassanként tudatosul ben-
nem: Ugy mesél a kézosségrél, ahogyan az Enekek Enekében
a szerelmes beszél a menyasszonyarol.

Vidam tarsasag

Hivatalosan és mereven fogalmazva azt kell mondanunk
az Emmanuelrél, hogy 0j tipust egyhazi kozosség, mely né-
miképp hasonlit a szerzetesi kdzdsségekhez. Vannak benne
egyedulallo nék és férfiak, sziizességi fogadalomban él6k és
hazasok, valamint papok is. Természetesen kilénbségekkel
is taladlkozunk, hiszen a tagok nem tartjak hivatdsuknak az
egyuttélést. Lelkiségi szempontb6l azt mondhatjuk, hogy
ugyanazokat a kegyelmeket tartjdk fontosnak, mint a tébbi
keresztények, a hangsulyok mégis mashova helyez6dnek.
Az emmanueles lelkiletliek harom alapkegyelmet hataroz-
nak meg.

Tegels6 az adoracié. A kozosséghez tartozék kedvelik a
szentségimadast, és keresik azokat az alkalmakat, amikor en-
nek szerét ejthetik. Ugyanakkor a tagokat arra biztatjak, hogy
naponként jelentds id6t forditsanak imadsagra. lgyekeznek
naponta szentmisén részt venni, naponta egy 6rat személyes
imadsaggal tolteni. Emellett arra is torekednek, hogy heti
rendszerességgel kdzos imara is sor keriiljon.

Az adoracié mellé zarkézik fel a kompasszio. A kdzdsség
tagjai kilénb6z6 szolgalatokat vallalnak. Kiilfoldon igen szé-
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les a skala, hazai szinten azonban els6sorban a hazassag el-
mélyitésének a szolgalata a jelent6s. Néhany éve a felmeri-
16 és egyre siirget6bb igényre valaszolva elkezd6ddtt a gyere-
kiiket egyedil neveld szil6kre iranyul6 odafigyelés is. Egyet-
len k6zos szempont érvényesiil, hogy segitsenek az elesette-
ken és a raszoruldkon.

Az Emmanuel kdzdsség ugyanakkor hivatasanak tekinti a
misszidt is. Mindenki els6sorban a sajat élethelyzetében hir-
deti az 6rémhirt mindazoknak, akikkel kapcsolatba kertil.
Alkalmanként azonban kozdsen, utcai zenéléssel vagy mas,
alkalmasabb formaban végzik a missziés tevékenységet.

Mégis, ha a kozosség Iényegét akarjuk megfogalmazni, dr.
Marik Jézsef szavait kell idézniink: ,,A francia ihletettségl
kozosségre, éppen eredete miatt, egyfajta charme jellemzé, a
valasztas szabadsaga, a kényszerités nélkili meghivas, a mo-
tivalas és az éromteli, tancos, zenés dicsdité imadsag. Tulaj-
donképpen ez egy nagyon vidam tarsasag. Szeretjik és szerét
is ejtjiuk a viddmsagnak.”

Az értelmiségi réteget vonzza

A kdz0Osség tagjai rendszeresen talalkoznak. 6-10 f8s cso-
portokban heti rendszerességgel kdzds esteket szerveznek,
majd régids szinten havonta egy alkalommal. Evente legalabb
kétszer ezt egésziti ki egy-egy hosszitott hét végi lelkigyakor-
lat és nyaranként egy 5-6 napos tabor. A kdzdsség az érdekld-
déknek is szokott tabort szervezni, ahol 5-600 személyt fo-
gadnak. Minden egydittlétre jellemz6 a gyerekek részvétele,
ezaltal is erdsitve a csaladi egységet.

A vilagszerte tobb mint 6.000 tagot tomorit6 kozosség
igen sokszin(, és minden foldrészen jelen van. Magyaror-
szagon 1992-ben jelent meg, és ma mar tobb mint 120 tagot
szamlal. Zommel értelmiségiek keriiltek be a kdzdsségbe.
Ami atagok életkorat illeti, a 30 évvel korabban megalakult
mag fiatalokbdl allt. A kilénb6z6 életkordak jol egyittm-
kodnek. A tagga valas toébb lépcsében torténik. Az érdekl6-
dék, miutan Ugy érzik, hogy be szeretnének kerilni a kdzds-
ségbe, jeloltté valnak. Ezt kdvetben fél, masfél évig rend-
szeresen latogathatjak a kozdsségi alkalmakat, és ha ez alatt
az id6szak alatt vadgyuk tovabb fokozdédik, tjoncca valhat-
nak. Ett6l kezd6dben részt vesznek a szolgalatokban is, és
Gjabb kb. masfél év mulva tagok lehetnek, akik évente meg-
Ujitjak fogadalmukat. A francia szellemiségre jellemz6 mo-
don a fogadalom nem kdtelezd b(n terhe alatt, tovabbé a ta-
gok nem elvarasoknak kell hogy megfeleljenek, hanem a
szivikben megsziletd vagyakozds mértékében vallalnak
szolgalatokat.

A kozosségben ugyanakkor olyanok is vannak, akiket Jé-
zus testvéreinek hivnak, és akik fogadalmat tesznek a kiildhe-
téségre, ami azt jelenti, hogy misszids feladatokat vallalnak.
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akar tavoli foldrészeken is. A Jézus testvérei kozé keriilés ha-
rom lépcsés, és jelenleg Magyarorszagon mintegy tucatnyian
tettek ilyen fogadalmat.

Nem profik vagyunk

A kozosség fészolgalata az evangelizacioval kapcsolatos.
Valljék, hogy minden, ami alkalmas a megismertetésre, az jo,
és ki kell hasznalni. Ezért gyakori az imacsoportok szervezé-
se és az utcai evangelizacié is. Noha nem Kkifejezetten
»~einmanueles talalmany”, mivel jénak talaltdk, szivesen al-
kalmazzak az alfa-kurzust, melynek Iényege, hogy a keresz-
tény tanitassal UGjszer(ien ismertessenek meg érdekl&ddket.
Ezen kurzusok eredményeként maris szamos felnétt keresz-
telkedés tanui lehetink.

Mint arra mar korabban is utaltunk, két éve egyedilallé
sziil6k szdmara szerveznek kurzusokat: egy hétvégét havonta
harom hoénapon keresztiil. Hasonlé médon, harom hétvégés
kurzusokon vehetnek részt a teljes csaladok is. A kozdsségen
beluli gyakorlathol kialakult szolgalat mara mar tallépte a ko-
z0sség hatarait. Marik Jozsef azonban hangsllyozza, nem
professzionalis, szakosodott csalddsegitd kdzpontokat nyit-
nak, hanem azt adjak tovabb, ami nekik is megvan mar. El-
képzelhetd, hogy lehet ennél jobban is csinalni, de a médszer
mindenképpen hatékony, mivel a személyes tapasztalat atada-
sara timaszkodik.

A nehéz testvérek

Egy kozdsségen beliil a konfliktusokrdl sem lehet azon-
ban hallgatni. Mint mindenhol, itt is vannak nem odavaldk
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és nehezen beilleszked6k. Az Emmanuel kézdsséghen ép-
pen ezeket a konfliktusokat megelézendd és kdnnyitendd
egyik legszigoribb szabdly, hogy tilos a kritizalas. A meg-
feddésnek, szigortan evangéliumi értelemben, elsésorban
négyszemkdzt kell torténnie. Ugyanakkor a kdzdsségen
belll igen hatékonynak bizonyult a ,,kisérés”. Minden tag-
nak van kisérje (egy kisér6re mintegy 5-8 tag jut), akivel
havonta talalkozik, és itt mondhatja el, ha valakivel gondja
van, vagy ha valami nem tetszik. A kisérg: férfinak férfi,
nének né, hazasparnak hazaspar. Maga a ,,kisérés” annyi-
ban kiilonbozik a lelki vezetéstdl, hogy nem tekintélyelv(.
A konfliktuskezelésre mindenkor a megoldasok egyittes
keresése a jellemzd. Ily modon ritka az, hogy barkit is ki
kelljen zarni a koz6sségbdl, viszont ha nem is gyakori, de
el6fordul az lemorzsol6dds. Mint mindenhol, itt is Isten
1ép el6szor, O hiv, szdlit, és aki meghallja, annak a szivé-
ben megsziletik a vdgyakozas, majd a vélasz. Ezt erdltet-
ni nem lehet. Eppen ezért a ,nehéz testvéreknek” nevezett
résztvevékrél agy tartjdk, hogy nem kell elhajtani, hiszen
nincs tébb bel6lik, mint amennyit a kézdsség el tud vi-
selni.

Szalonkeépesen

Az Emmanuel kdzdsségnek szerencsés mdédon a vilaggal
és az egyhdazzal sincsenek konfliktusai. 1995-ben a kdz0s-
ség megkapta a Vatikantol az ideiglenes elismerést, és ez
1998-ban véglegessé valt. Ennyi id6 alatt ugyanis kiderilt,
nem holmi ,jott-ment” karizmatikusok gyilekezete, hanem
a karizmatikus megujulds egyik jé gyimolcse. Az
Emmanuel kdzdsségnek sikeriilt tovabba kifejezetten jo vi-
szonyt kialakitania a kaposvari és az esztergomi egyhazme-
gyékkel, és elérnie, hogy az érintett egyhazmegyék eldljaréi
.jO0 befektetésnek” talaljak, hogy a k6z6sség papjai idejik
harmadat a k6z0sség szolgalatara forditsak. A vilag mas ta-
jain a kozosség mar annyira elfogadott, hogy a katolikus
egyhéaz vezet6i rendszeresen megkeresik 6ket kiillonbdzé
feladatokkal. Itt egyelére megkeresés nem tortént, de allit-
hatjuk: nyitottsadg van.

A dinamikusan fejl6d6é kozosség egyébként igen aktiv. Az
érdekl6dék hetente keddenként vagy a Pesti Barnabés utcai
piarista kdpolnaban vagy pedig a Batthyanyi téren m(ikodd
imacsoporthoz csatlakozhatnak, és igy kozelebbrél is megis-
merhetik a k6zdsséget. Ami pedig magat a kézosséget illeti
ismét a volt régids koordinator, dr. Marik J6zsef szavait kell
idéznlink: ,,a Szentlélek dolgozik, és hiszem, hogy az
Emmanuelrél fogunk még hallani, mert ez a k6zésség nagy
dolgokra hivatott.”

Koéréndi Kinga
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,,Viiagszeifiamoswe vagy eszkoz?

Kemenes Gébor Nagykovacsiban szolgal plébanosként.
1950-ben sziiletett Budapesten. Sajat bevallasa szerint szile-
tése napja is igen fontos, hiszen nem csak Medéard napja volt
akkor, hanem abban az évben Urnapja is. Fiatalos és energié-
val teli papként mégis szinte els6 szavaiban hangoztatja:
»mar oregember vagyok”. Kdvetkez6 mondataval azonban,
mintegy menteget6zésként a nyilvanvalé ellentmondasra,
régton hozzéaflizi: nem sok érdekességet mondhat magérol,
mert 6 egy ,,vilagszélhamos”.

Ha netan addig nem is érdeklédtem volna személye irant, e
két mondat mindenképpen felkeltette bennem a kivancsisa-
got. A rejt6zk6d6é Kemenes Gébort azonban csak hosszas be-
szelgetés utdn véltem meglatni.

Keresztény értékeket hordozo6 és ennek megfelel§ nevelte-
tést nydjtoé nagycsaladbdl indult. Sziilei elkdtelezett emberek,
akik példajukkal nem csak tanuldsra buzditottak gyerekeiket,
hanem hitlik megvallaséra is. Munkéjuk eredményeként a fel-
novekvd gyerekekbdl rendre pedag6gus, matematikus, orvos-
apaca, zongoram(ivész és pap valik.

Ez utébbi induldsaban, a csalad mellett, jelent6s szerepet
jatszik, hogy Ujpesten vallasos kéz6sséghez tartozott, mely-
ben olyan kivalo emberek is voltak vele egyutt, mint Sillye
Jend, a gitaros és masok.

Papi hivatasat meglehetd-
sen fiatalon, alig 23 évesen
véllalta, és sajat bevallasa
szerint az6ta sem banta meg,
noha az elmult 30 év a maga
10 kilonb6z6 allomasaval
nem volt zokkenémentes.

Vidéki kaplansagtdl, nogra-

di, szdméra nehezen érthet6

gondolkozasu emberekkel

val6 munkaig, sok minden

jutott neki osztalyrészil,

"melyek kézil talan a legne-

hezebb a vezet§ szerep el-

vallaldsa volt, amit fiatal

kora ellenére elfogadott. Az

ifjukori Regnum Marianum

kozosséghe valé tartozas

azonban elegendd utravalo-

val tarisznyazta fel Kemenes Gabort. igy ma mar 5 éve lehet
Nagykovacsiban, és emellett még méas feladatok vallalasa
sem esik nehezére.

Hivatasa k6zosségek szolgalatara szol, az ifjusagi talalko-
z0k és Nagymaros vilaga az, ami kozel all hozza. ,,Isten ta-
lan tobbet szeretne t6lem. Az kellene, hogy jol csinaljuk. J6
vezet6nek lenni, olyannak, aki eszk6z tud lenni Isten kezé-
ben, valamiféle katalizator egyhazi teriileten. Kdzvetitd, hi-
szen erre nagyon nagy szikség van. lgen, szentség-kdzveti-
té papnak kellene lenni, tanitani, gydgyitani, Isten eszkdzé-
vé lenni ott és addig, ahol és ameddig lesznek erre éhez6 em-
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berek” - foglalja 6ssze néhany mondatban éntudatlanul és
szandéka ellenére is hivatasadnak a lényegét.

Néhany éve kivancsisagh6l ment el Medjugorjébe, mint
ahogy szintén a kivancsisag vitte el a bortonbe és a kdrhazak-
ba is. Szerinte itt rejt6zik valahol a szélhamossag: mindezt le-
hetne profibban, jobban is csindlni. Mindazonaltal évente két-
szer is meghirdetik a zarandoklatot, és feltett szdndéka, hogy
mindaddig elmegy, ameddig teheti, illetve ameddig még lesz-
nek a zarandoklaton olyanok, akik el6szor jutnak el ajelené-
sek helyszinére.

Kemenes Gabor szentelési mondata igy hangzik: ,,...nem
akarok masrol tudni koztetek, csak Jézus Krisztusrél, a meg-
feszitettr61” (IKor 2,2).

Beszélgetésiink soran igazan akkor nyilik meg, amikor err6l
mesél: ,,Ez amondat nagyon fontos és rendkivili. Jellemz6 volt
ram, hogy nem kapkodtam el a dolgokat. Sokaig tépelédtem,
hogy valdban erre a palyara kell-e Iépnem vagy sem, elhivtak-e
vagy sem. Belathatd, 22 évesen nem volt konny( ezt eldénteni.
Nehéz volt a diakonussa valas el6tt is, és a pappa szentelés el6tt
ugyanolyan nehéz harcot kellett megvivnom. igy aztan nem
igazan maradt id6 a szentelési mondaton gondolkozni, utolso
pillanatban szinte véletlenszer(ien ezt valasztottam. Eleinte nem

is mondott sokat. Aztan sok-
sok év mulva egyszer csak
visszakdszont egy papnak az
irdsaban, aki az Ggynevezett
,Kirdlyi utat” valasztotta, és
Gtjat radikalisan fel is vallalta.
Neki is ez volt a szentelési
mondata...”

Kemenes Gébor az el6b-
bihez hasonlé nyiltsaggal és
6szinteséggel mesél 6romei-
rél is: ,,Orom az élet és a
szolgalat. Boldog vagyok,
hogy csinalhatom, bar nem
vagyok rd mélt6. Nagy do-
log megtapasztalni, hogy
eszkdz lehetek. Orém latni,
hogy hogyan tolt el valakit a
Szentlélek, hogyan van jelen
Isten a mas életében, hogyan

talalja meg a lelki békét, hogyan engesztelédik ki.”

Beszélgetésiink alatt egyébként folyamatosan csengett a te-
lefon, az ajtdcsengd, jéformén percnyi nyugodalom nem ju-
tott Kemenes Gabornak. Ot idézve: ,azt hiszik az emberek,
hogy tudok adni nekik valamit”.

A fa gyumaolcseirdl ismerszik meg, mint ahogyan az is az
eredményekbdl mérhetd le, hogy a beszélgetftarsam
“vildgszélhdmos”-e, vagy inkabb eszkdz a Teremtd kezében.
En azt hiszem, mégis ez utébbihoz all kézelebb.

Korondi Kinga
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Hiszek az Isten
teremtette viiag Jésagaban

Az Ujesztend6hdz mindannyiunknak, talan az Isten altal te-
remtett vilag jésagaban vald bizalomra van a legnagyobb sziik-
ségiink. Az alabbi torténet, az én szivemet reménnyel, bizalom-
mal, hittel toltdtte el. Ezért is, szeretnélek megajandékozni ezzel
a kis, még vége nincs torténettel, melyben te is szerepl§ lehetsz:

Egy nagyon eldugott székelyfoldi tanyarol keriilt hozzank
négy nagyszer( gyerek. Az 5-10 év kozotti gyerekek nagyon
hamar beilleszkedtek, és egyetlen zokszé sem volt a hosszu
tanév alatt. Engem nagyon furdalt a kivancsisag, hogy mi van
a gyermekek szileivel, hisz tudtam, hogy apjuk anyjuk él,
ezért a nyari vakacio els6é napjaiban elindultam a gyerekek-
kel, hogy felfedezzem ezt a csaladot. Valdban expedicio lett a
csaladlatogatashol, mert kiderilt, hogy bar széraz az id§, még-
sem lehet még a kisbusszal sem megkdzeliteni ezt a 20-25
csaladi hazbal allo, a csodaszép gyergydi tajban megbuivo ta-
nyat, annyira rosszak az utak. Aztan az is kiderilt, hogy ezek-
hez az emberekhez még nem jutott el a villanydram, meg
mindaz, mi nekiink a huszonegyedik szazad.

Kopogtam az ajton, a gyerekek mdégém bujtak, megjelent
az apa, borostyasan, gydrotten, egymagaban. Kiderilt, hogy
az édesanya, megszokott. Biztos, voltam, hogy nem jé dolga-
ban hagyta el a csaladi hazat. Elkezdtem biztatni az apat,
hogy menjiink, keressiik meg az anyat. Nagyon réviden kije-
lentette, hogy biz 6 nem megy semerre, ,tudja az asszony a
haza vezet6 utat maga is”.

A gyerekekre néztem, éreztem a félelmet bennik, és csen-
desen csak annyit mondtam, hogy akkor nem fogom itt hagy-
ni a gyerekeket. Végul is elindultunk, anyéat keresni a gyerme-
kekkel, a magaban dulé-fulo apaval. A keresésiink ered-
ménnyel jart, megkerilt az édesanya. A két felnétt, elkezdte ke-
resni, - elég hangosan — hogy ki is a felel6s, a szakitasért. A
gyermekek hozzam bujtak, s elkezdtek szepegni, sirni. Nagyon
tehetetlennek éreztem magamat. Megfogtam a kis cséppségek
kezét, s arra kértem 6ket, hogy imadkozzunk, hivjuk Istent, eb-
ben a kilatastalan helyzetben segitségiil. Dobbenetes volt a ha-
tas! EI6bb az édesanya hallgatott el, és fogta meg a gyermekei
kezét, majd egy-egy gyermeki kéz, tétovan belesimult az édes-
apa izmos markaba, s igy bezarult a kor. Az apa a foldet nézte,
aztan csendben § is elkezdte mondani veliink, hogy:

»Most segits meg Maria, 6 irgalmas Sz(izanya,
Keservét a bunak bajnak eloszlatni van hatalmad,

Hol méar ember nem segithet, a te er6d nem sziinik meg,

H{ imait gyermekidnek nem te soha nem veted meg....”

Elmondtunk, megallas nélkiil nagyon sok imat. Ereztem,
hogy lassan felszakadozik a gonosz jelenlétének sdtétje, és
szinte érezhet6vé valt a csendes béke, mely kidradt az egyitt
imadkoz6 csalddra. Az apéra néztem, és biztattam, hogy tér-
deljen le a csaladja elétt és fogadja meg, hogy tébbet nem
iszik. Az a szikar kemény székely, térden, konnyekkel a sze-
mében mondta utdnam, hogy: ,isten engem gy segéljen,
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tobbet nem iszok, és nagyon fogom szeretni gyermekeimet,
feleségemet.. Uté&na az édesanyét biztattam, hogy térdeljen
6 is le, és 6 is fogadja meg, hogy szeretni fogja a csaladjat, és
nem fog veszekedni, még ha igaza lesz, akkor sem a férjével.
Sirva mondta utdnam az eskii szavait. Na most békiiljenek ki,
biztattam &ket: 6k megodlelték egymast, a gyerekek is sirva
hozzajuk buljtak, de ezek mar a tiszta 6rom konnyei voltak, és
nem csak a gyermekek szemében.

Megigértem, ennek a csaladnak, hogy ha megmaradnak aj6-
zan szeretet utjan, szerzek nekik munkahelyet. Jé volt a nyéar fo-
lyaman Gjbol meglatogatni 6ket. Rend, és szeretet fogadott a
hazban. igy az Gsszel vettiink harom tehenet. Egy kedves isme-
résém, ki visszakapta a kommunistak altal elvett birtokat, aten-
gedte, hogy mi ott gazdalkodjunk. igy a szeretet, s a kiengesz-
tel6dés szilt egy farmot, mely mindannyiunknak jot hozott. Is-
ten mivei mindenki szdméara 6romet, fényt jelentenek. A gyer-
mekeinknek van friss tehéntej, a hazasparnak van becsiiletes
munkaja, a hatszegi féldbirtokosnak, megvan az a tudata, hogy
nem dresen, hidba all és porlad a nagy nehézség altal visszaka-
pott birtok, hanem hasznot hoz a szegény sorsu gyermekeknek.
S remélem, hogy 6 is a jésagaért megkapja szazszoroson azt,
mit Isten nevében nekiink adott. Szivb8l remélem, lesznek
majd olyanok, akik szamara érometjelent majd az, hogy még
egy-két tehenet vegyenek ennek az Ujra sziiletett csaladnak,
hogy igy b6séges tej jusson minden gyerekiink poharaba.

Isten altal teremtett vildg j6! Sajnos a gonosz lélek sokszor
elemi részecskékre robbantja ezt a csodas mozaikot, vilagun-
kat. De ha alazattal, szelid tiirelemmel elkezdjiik a részeket
egymas mellé rakni, Isten é16 arca valik lathatova.

Szivb6l kivanom, hogy az 0j esztendébeli, a 2004-es fara-
dozésotokban, munkatokban fedezzétek fel Isten josagos vo-
nasait, életet ado jelenlétét.

Bojté Csaba
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Eg ésfold kozott

Latogatas a Meteorak kolostor-varosban

Uram, ki megaldod a Téged aldokat, és
Megszenteled a Benned bizokat,

aldd meg azokat, kik hazad ékességét szeretik,
Es (idvozits minket, mert Benned bizunk,
Ajandékozz békességet a Te vilagodnak,

Mert mindenjé adomanyfelilrgl van,
Leszallvan Téled a vilagossag Atyjatol...

Ezzel végz6dik a hivek szdmara Aranyszajd Szent Janos li-
turgiaja a gorodg szertartasban az egész vilagon.

Ex oriente lux! Mélységesen igaz ez a mondat: Keletr6l jott
a fény! A kereszténység kezdetén, a leg6sibb korban, felme-
rilt annak az igénye, hogy akik magukat méltonak érezték ar-
ra, hogy egész életiiket maganyban, egyedill az Istennel éljék
le, elvonuljanak, és napjaikat sziintelen imaval toltsék el. igy
alakultak ki az egymastol kilonallé remete-telepek.

Fenntartasukrol maguknak kellett gondoskodniuk. A le-
genda szerint a bibliafordit6 Szent Jeromosnak mindennap
egy hollé hozott egy szelet kenyeret a sivatagba.

Kezdetben az ima csak egy mondatos konyorgés volt, majd
késébb alakult ki a liturgikus szertartasrend. Néha egymast
meglatogattak tanacsot kérni, vagy kozosen végezték az is-
tentiszteletet. A IV. szdzad végén kezdték ezeket feljegyezni
szajhagyomany és bdlcs mondasok formajaban. Fontos szere-
pet jatszottak még a zsoltarok és az Ur imadsaga.

A gorog askeo ige jelentése megmunkal, gyakorol, készte-
ti magat valamire. Ebb&l szadrmazik az aszkéta kifejezés.
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»...magam is arra torekszem (en tout6 kai autds aské) -
mondja Pal apostol -, hogy lelkiismeretem mindig tiszta le-
gyen Isten és az emberek el6tt” (ApCsel 24,16).

igy alakultak ki a szerzetesi koz6sségek egy olyan szent
élet(i, id8s szerzetes koré csoportosulva, akit abbasnak, atya-
nak szolitottak. Ezt a laza kdzosségi életformat Egyiptomban
szkitinnek, Palesztindban lavranak nevezték. Kés6bb szaba-
lyokba foglaltdk a szerzetesek életvitelét. igy keletkezett a
Részletes szabalyzat. A Keletr6l szdrmazd szerzetesi életfor-
ma meghdditotta a Nyugatot, s6t elterjedt az egész keresz-
ténységen belil is.

A keleti szerzetesség élete sok valtozatot mutat. Egyarant
jelenti a barlangban él6 remetéket, valamint a kolostori ko-
z0sségben é16 és Istent munkaval dicsérdket is.

A gorog kolostorok ugy jottek létre, hogy a maganyos re-
metelakokat és a remetetelepeket célkitlizéseiknek megfeleld
szerkezetbe foglaltak 6ssze. Az épiiletek a kiilvilag felé eréd-
szer(ien zartak. A szerzetesek cellai harom szarnyat foglalnak
magukba, ami a kereng6hdz csatlakozik. A kdzponti épilet a
kolostortemplom. Vele szemben van az ebédl§ és a mosako-
désra szolgalé kat.

Az egész vilagon egyediilallo a Meteorak-kolostoregydittes.
A X. széazad el6tt jottek ide az els6 szerzetesek, akik barlan-
gokban laktak, s maguk mellett kicsiny imahelyeket alakitot-
tak ki. Mivel nem lehettek meg templomi istentisztelet nélkiil,
nemsokéara az Istenanyanak (Theotokos) szentelt templomba
jartak. Tulajdonképpen a Meteorak kolostorait igy alapitottak,
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hogy ide menekiiltek a torékok és az albanok tamadasai el6l,
és az Athosz hegyi mintéra szervezték meg a szerzetesi kdzos-
séget. 1344-ben az egybegy(lt 14 szerzetes felment a
Kalambaka varos melletti Széles K6-re (a tengerszinttél 613
m), és felépitették a Nagy Meteora kolostort. Athanasios
(Szent Athanadz) nemcsak kolostort alapitott, hanem megirta a
szerzetesi élet szabalyzatat is. Az id6 mulasaval a szerzetesek
biztonsagban érezték magukat a magasban, s igy egymas utan
keletkeztek a kisebb-nagyobb kolostorépiiletek.

Kalambaka utan, egy hatalmas szikla alatt, apré falucska
bajik meg: Kasztraki. Ez az evilagi élet utolsé allomasa.
Kasztrakival szemben, az Ut bal oldalan talalhaté a Remete-
lak, a XIIl. szazadban épilt templom. A szomszédos, 6riasi
sziklan egy barlangban talalhaté a Szent Gyorgynek szentelt
kapolna. Ide felmaszni csak gyakorlott hegymaszoknak sza-
bad, mert a feljutas igy is életveszélyes. Minden évben Szent
Gydrgy tnnepén kozelitik meg ezt a kicsiny kapolnat.

Miutén elhagytuk Kasztrakit, és elértiik a hatalmas k&ren-
geteget, az elsé épitmény Szent Miklés kolostora (Hagios
Nikolaos). Az elsé emeleten (j templomot épitettek, mig a
masodik emeleten van a régi templom és a fogadoterem. A
templom festményeit a krétai iskola egyik legnagyobb alakja,
Theofanis alkotta.

A kovetkez6 emlitésre mélto kolostor Russzanu, melyet két
testvér: losefés Maximos alapitott. Itt talalhaté az Urunk szi-
nevaltozasa templom. Az ikonosztaz festményeit a krétai is-
kolahoz tartozé fest6k készitették.

A kolostorok az ortodox kereszténység lelki erejének forra-
sat adjak, hiszen az itt é16 szerzetesek és apacak példat mutat-
nak a krisztusi életre. A hivekkel egyiitt vesznek részt és mu-
tatjdk be a Szent Liturgiat. A kolostor élén az apat all, aki
szervezi és vezeti a kozdsséget. Az apatot a szerzetesek koziil
valasztjak. A torok uralom éveiben a szerzetesek voltak a go-
rog kultdra és nyelv 6rz6i és mvel6i.

Mind kozul a leghiresebb a Varlaam remetér6l elnevezett
kolostor, aki itt templomot épitett. Varlaam halala utan két
testvér, Nektarios és Theolanis Gjjaépitették a templomot.
Amikor a szerzetesek szama elérte a harmincat, Gjabb temp-
lomot épitettek Mindenszentek néven. A templomok falai és
az ikonosztaz az Udvozit és a szentek életébdl vett jelene-
tekkel vannak diszitve. Ez a kolostor kiemelkedik a szerve-
zettségével és a virdgzasaval, aminek készdnhetden a tébbi
kolostor mintajava valt.

Meteora. XIX. szazadi metszet
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Az Ur szinevaltozasa kolostor kb. 60 hektaros szikla tete-
jére épllt. ,,Széles K§&” volt a régi neve, de Szent Athanaz a
Meteorita (Meteoron) névvel illette, mivel az 6sszes kdrnye-
z0 szikla kozll ez volt a legmagasabb. A régi id6kben kotél-
hagcsoval és haldval, Gn. vrizonnal, kozlekedtek fel a magas
sziklan levé kolostorba. Azdta egy kis alagut és 146 1épcsé se-
giti a feljutast. A kolostorban talélhatd az Ur szinevéltozasa
templom, melyet teljesen felGjitottak. A falfestményeken Ke-
resztel6 Szent Janos, Krisztus megkeresztelése és az Angyali
Udvdzlet; a nyugati oldalon Szent Athanaz, Szent Jézsef és
Szent Mikloés képe; a kupolan pedig, a Pantokrator lathato,
angyalokkal korllvéve. A fabol faragott ikonosztaz 1791-ben
késziilt. A kolostor ebédl6je mogott levé korhaz 1572-ben
épllt. Ma mizeumként szolgal, ahol az ereklyéket 6rzik.

Az els6 aszkétdk a sziklaba vajt mélyedésekbe erdsitett ge-
rendéak segitségével masztak fel a kolostorba. Késébb csorlét
és haldt alkalmaztak. 1922-ben Iépcsbket vajtak a sziklaba, és
ezért a halot csak élelmiszer- szallitasara hasznaljak.

Az Ypapantisz kolostort Nikos szerzetes és Dupianis apat
alapitotta a XIV. szazadban. Mara teljesen lakatlan, mivel a
rossz hirli Ali pasa leromboltatta, és a felszabadité habord
idején itt volt Vlahavos parancsnok féhadiszallasa.

Az egyik leghatalmasabb szikla tetején foglal helyet a
Szentharomsag kolostor. Innen belathaté Thesszélia volgye
és Kalambaka hézai. Val6sziniileg a XIV. szazad kzepén ke-
letkezett, és Dometios szerzetestjegyzik alapitoként. 1925-ig
csak hagcsoval vagy héaléval lehetett ide feljutni. De
Nikandros apat idején lépcséket véstek, amelyek a kolostorba
vezetnek. A templom 1682-ben éplilt. Jollehet kicsiny, mégis
valédi kincsekkel rendelkezik, mint pl. a 26 6si ikon, vagy az
1539-ben Velencében nyomtatott evangélium.

A Kalambaka feletti hatalmas szikla tetején foglal helyet a
Szent Istvan kolostor, amely az 6sszes kdzil a leggazdagabb.
Egy hidon keresztil kdnnyen megkdzelithetd. A kolostort a
XIV. szézadban alapitottak. Epit6i Antonios Kantakuzinos és
Philotheos voltak, akiknek arcképe a freskdn lathato.

1798-ban épiilt fel Hagios Haralambos temploma. 1850-
ben keletkezett az Gn. , Konstantin iskola”. A templom fara-
gott ikonosztaza a XIV. szazadban készilt. Novény- és allat-
figurakkal van diszitve. Felil harom sor kis ikon lathato, amit
Dodekaorton-nak (Tizenkét jelenet Krisztus életéhdl) nevez-
nek. A kolostor ebédljében kiallitas lathatd, amely a Bizanc
utani korszakbdl szarmazd ikonokat, kéziratokat, papi ruha-
kat, fesziileteket és evangéliumos kényveket mutat be.

A Hagios Stefanos ndi kolostor. Az itt él6 apacak kozott ta-
narnék és orvosnék is vannak. Jelent6s a szerepiik az oktatas-
ban és a gyogyitasban, valamint a szent szévegek irasaban és
kiadasaban.

Néhany széval emlékezziink meg a kolostor-varos mai
helyzetérdl is: igazi szerzetesi élet csak harom-négyben van. A
tobbi jelenleg idegenforgalmi célokat szolgal, és igy segiti az
ortodox kereszténység és a gorog allam céljait. Az ikonfestd
mihely ma is mikddik, és nagy oréminkre szolgalt, hogy az
ortodox egyhaz altal szentté avatott allamalapité Szent Istvan
kiralyunkrol is készilt ikon. Ugy tiinik a szerzetesek leszalltak
a hegyekrél, hogy teljesitsék az Udvozité parancsat: Hirdessé-
tek az Evangéliumot, és kereszteljetek meg minden nemzetet!

Radno6ti Robert
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Valasz egy kritikara

Az Egyhazférum 2003/5. szdménak 33-34. oldalan Jakab
Attila kritikat irt Jézus evangéliuma Mark tolmacsolasaban c.
munkamrél. Ha most megprébalok ramutatni kritikajanak
elégtelenségére, az olvasok tobbsége valdsziniileg arra gon-
dol, hogy emberi és szerz8i hitsagom nem tudott megbirkéz-
ni a biialattal. Oket nem tudom meggy6zni ennek a feltevés-
nek a helytelenségérél; akik azonban kedvelik a targyilagos-
sagot és mindenekel6tt az lgyet szolgaljak, az evangélium
hirdetését tartjak fontosnak, talan eltéprengenek majd a vala-
szaimon.

Kezdjuk azzal az egyetlen mozzanattal, amelyben Jakab
Attildnak (majdnem) vitathatatlanul igaza van: forditdésombol
a Mk 1,5-ben valéban kimaradt a ,,Jordan Reménykedem,
hogy Jakab Attila feltételezi rélam: nem azért maradt ki, mert
nem tudtam leforditani ezt a szot. Kétségtelen: figyelmetlen
voltam. Magyarézat lehet ra, mentség nincs. Egyébként Jakab
Attilanak azért van csak ,,majdnem” igaza, mert nem csupan
a ,Jordan” maradt ki, hanem a ,,foly6ban” kifejezés is (attdl
fligg6en persze, hogy mely kodexek szdvegét tekintjik mérv-
addénak; a D és a 0 kodexben, az dlatin forditasokban és né-
hédny nem jelentés kéziratban nincs benne a ,foly6ban”, de
botor dolog lenne ezen az alapon kihagyni).

Jakab Attila ,folottébb merésznek" tartja azt a kijelentése-
met, hogy az evangéliumokat mint forrasokat ,,az idék soran
mindenféle hordalék fedte be; ahhoz tehat, hogy ismét eljus-
sunk hozzajuk..., el kell tavolitani ezeket a hordalékokat,
mindenekel6tt kétezer év vallasi félreértelmezéseinek réte-
gét”, és azt gondolja, hogy ,, vagy egyszeriien megfeledkeztem
arrol, hog)> maga az evangélium is értelmezés - éspedig... a
Jézus-esemény értelmezése azon gdrog nyelvd..., feltehet6en
sziriai k6z0sség hiténekfényében, amelynek..., vagy ami még
dobbenetesebb, magat az evangéliumot is ilyen félreértelme-
zésnek 'tekintem

Bevallom, nem értem, mi okoz gondot Jakab Attilanak. Hi-
szen ellenvetésének els6 felében (,,vagy egyszer(ien...”) Ié-
nyegileg ugyanazzal érvel, amit az én kijelentésemben kar-
hoztat, ami pedig annak masodik felét illeti (,, vagy ami még
dbébbenetesebb... ), talan 6 is el Uidja fogadni, hogy ha ,,ma-
ga az evangélium ” (=Jézus irasha foglalt szavai és tettei) a hit
fényében adott értelmezése annak, amit Jézus mondott és tett
(vagyis nem kétségbevonhatatlanul azonos azzal, ami Jézus
mondott és tett!), akkor az is lehetséges, hogy , magat az
evangéliumot" - legalabbis egyes részleteiben - félreértelme-
zésnek tekintsuk. Csak utaldsképpen hadd emlitsek két elret-
tenté példat: Maté evangéliumanak 18. fejezetében a nem hi-
teles 34-35. vers éppen az ellenkezGjére forditja a 23-33. vers
csodalatos jézusi lizenetét; a Mark-evangélium 10. fejezetének
45. versében az ,,és életét odaadja valtsagdijul sokakért” betol-
das Jézustdl idegen, pali-janosi teoldgiat visz bele a szovegbe.
Egyébként kdzhely: ha nem kellene szdmolnunk a félreértel-
mezés lehetéségével (akar a ,,Jézus-esemény” és ajézusi lize-
net szobeli athagyomanyozasa és irasba foglalasa, akar annak
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kétezer éves vallasi értelmezése soran), akkor a szentiras-tu-
domany nagyon sok vonatkozasban félosleges lenne.

Jakab Attilanak tehat nem kellene débbenetesnek tartania,
hogy igyekeztem elvalasztani egymastdl ,,azt, ami hitelesnek
mondhat6 [=valdban Jézustdl szarmazik], és azt, ami az atha-
gyomanyozok vagy evangélistak vélekedése”, hiszen lehetet-
len, hogy ne tudja: az evangéliumok athagyomanyozasanak
torténete, szerkesztéstérténete vagy szdvegtorténete - hogy
csak néhany mozzanatot emlitsek - elengedhetetlenné teszi
ezt a kisérletet, és minden szentirds-magyardzé pontosan ezt
csinalja. Azaz valamennyien ,,a valodi Jézust” keresik. A kii-
I6nbség csak az, hogy ha valaki a hierarchia értelmezéseinek
keretén beliil marad, akkor m(ve elfogadott és hitelt érdemld
lesz; ha nem, akkor legjobb esetben is ,,teljesen stlytalannak
tekinthet6™. Klaus Bergemek szabad Wer war Jesus wirklich?
[Ki volt Jézus valdjdban?] cimmel koényvet irnia (Quell
Verlag, Stuttgart 1995), mégpedig a szakirodalomra hivatko-
zasok nélkal, Kari Herbstet azonban g6éggel vadoljak, mert
Dér wirkliche Jesus [A valodi Jézus] cimmel irt konyvet Jé-
zusrél (Walter-Verlag AG, Olten 1988; magyarul: Elpidia Ki-
ado6, Budapest, 1995).

M a&rk evangélista
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Jakab Attila alaptalanul allitja aztan, hogy ,,ez a szétvalasz-
tas a lehet6 legegyszer(ibb nyomdatechnikai/szévegszerkesz-
tései megoldassal valosult meg: a szerz§ altal hitelesenjézu-
sinak itélt kijelentéseket egyszeriien kovér d6lt betlikkel szed-
ték... " Alaptalanul, mert a kdvér délt betlikkel szedés csak
megjeleniti a szétvalasztds eredményét; maga a szétvalasz-
tas nem ,,a lehet6 legegyszeribb nyomdatechnikai/széveg-
szerkesztési megoldassal valdsult meg ”, hanem bonyolult és
faradsagos munka révén. Aki végigolvassa a kdnyvet, megbi-
zonyosodhat err6l; de ha valakinek nincs tiirelme ehhez, ak-
kor elég, ha az 1019-1020-as labjegyzetet olvassa el, vagy
legaldbb az 1020-as labjegyzet utolsd bekezdését. A kdnyv
bevezetésében egyébként hatarozottan megvallottam, hogy a
szétvalasztas eredményét illetéen nem (sem) tartom magam
tévedhetetlennek: , Természetesen nem képzelem azt, hogy
biztosan tudom: ‘ezt és ezt mondta Jézus, amazt pedig nem
mondta’, csak annyit allitok, hogy ‘igen val6szind, hogy ezt
mondta’, vagy ‘igen valdszin(, hogy ezt nem mondta’, s amit
hitelesen téle szarmazonak vallok, arrél sem allitom, hogy
feltétlenll sz6 szerint tgy mondta, de azt igen, hogy hiien
tukrozi Jézus szellemét. Nyilvanval6 az is, hogy kutatdsaim
itt bemutatott eredménye nem végérvényes...” (10. old.).

Kdévetkez6 mondataban pedig egyenesen valétlant allit Ja-
kab Attila: ,,A kivalasztasnal alkalmazott modszerrél... afor-
ditd a legcsekélyebb magyarazattal sem szolgal. ” Ezzel
szemben a bevezetés 9. oldalan mindvégig err8l van szo.
El6bb altalanossagban: ,,A mozaikkdvek (Jézus mondéasai) e
szétszedésének, csoportositdsanak és 0sszerakasanak szamos
tidomanyos szabalya és modszere van, a megfelelé tankony-
vekben barki elolvashatja ezeket...” Majd konkrétan: ,,Most
csak négy olyan szempontot emlitek meg, amelyet az ,, ‘aka-
démiai tudomanyossag’ nem, vagy csak kisebb hangsullyal
hasznal.

1) Jézus egyszer(, tanulatlan embereket szélitott meg, és
régton gondolkodasuk és életvitelik atalakitasara akarta ra-
vezetni 6ket. Ami tehat a galileai halaszok és parasztok sza-
mara tal bonyolult, talsdgosan ‘irastudoi’, azt nem tekintem
téle szdrmazonak.

2) Jézust tévtanitoként, eretnekként itélték el, ami arra utal,
hogy sajat istentapasztalata alapjan valami Gjat mondott Is-
tenrdl, vallasrol, hitrgl, olyasmit, ami ellentmondott a zsido6
hagyomanyoknak. Ami tehat szavaiban eltér kortarsainak val-
lasi elképzeléseitdl, az valoszinlleg t6le szarmazik.

3) Azok a keresztény prédikatorok, akik tovabbadtak, illet-
ve evangélistaként feldolgoztdk a jézusi hagyomanyt, egy-
részt egyre inkabb fol akartdk magasztalni Jézust, tehat beara-
nyoztak és isteni magassagokba emelték, masrészt pedig el-
fogadhatova akartak tenni 6t a zsidok (és kisebb részben a
‘pogéanyok’) szamaéra mint az Oszévetség toretlen beteljesits-
jét és a kortarsi apokaliptikus remények megvalositojat. Az
erre utal6 mozzanatokat tehat le kell valasztanunk Jézus alak-
jarol.

4) Nem mondhatunk le a j6zan paraszti ész’ bevetésér6l
sem, mert az segithet eligazodni a legkuszabbnak latszé labi-
rintusban is. Aki kételkedik abban, hogy e ‘laikus gondolko-
das’ felhasznalhaté annak megallapitasdban, mit mondhatott
Jézus, és mit nem, az végezze el az Un. féregtesztet (amely
egyébkéntjél hasznalhato Isten létezésének problémakdrében
is): Keressen egy foldigilisztat, és szemlélje harom percig las-
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san, beleérzéssell Aztan fogjon egy tit, és nyugodtan kon-
centralva, apré szurasokkal kinozza halalra! De lassan, bels6
izgalom nélkil'! Nem lenne képes erre? Undort érezne 6rém
helyett? Tulajdonképpen miért? Hiszen a féreg minden vo-
naglasa boldogga tehetné, mivel hatalmat gyakorol egy él6lé-
nyen! Miért lenne gatlasa? Azért, mert normalis ember; mert
egy belsd, halk hang szavak nélkiil is azt mondja: Légy irgal-
mas! - Ez a bels6é hang kisebb-nagyobb bizonyossaggal a te-
kintetben is eligazitja a nyitottan és 6szintén keresé embert,
mi lehet jézusi, és mi nem.”

Kétséges Jakab Attila azon allitasanak érvénye is, hogy ,,a
fordito... arra sem tér ki, hogy miért nem valasztotta a Lukacs
vagy a Maté vagy pl. a Tamas szerinti evangéliumotA for-
dité ugyanis mindjart a bevezetés els6 bekezdésében ‘kitér’
erre a kérdésre, mondvan, “Jézushoz az evangéliumok vezet-
nek el minket. Ez a kdnyv pedig (és szandékom meg remé-
nyem szerint a kovetkez6 kotet vagy kotetek is Lukacs és
Mété evangéliumardl) az evangéliumokhoz... szeretné elkala-
uzolni az olvasét...” (7. old.). ,,Ebben areménybenjelzem né-
hanyszor, hogy az adott hely magyarazatat Maté vagy Lukacs
evangéliumanak megadott helyén kell keresni - ami termé-
szetesen csak a szoban forgd kotet(ek) megjelenése utan lesz
lehetséges (7. old., 1 labjegyzet).”

Valotlant allit Jakab Attila akkor is, amikor azt irja, hogy
»a Mark szerinti evangélium keletkezésére vonatkozéan sem-
mifélefelvilagositast nem ad6 m{rdl" van sz6. A legels6 sor-
szamozas nélkili, *-gal jelzett labjegyzetben ugyanis ezt
irom: ,,Egy 6si hagyomany nyoman feltételezziik, hogy Mark
Péter apostol tanitvanya, kisér6je és tolmacsa volt, és els6d-
legesen a téle hallottakat foglalta 6ssze evangéliumaban a ré-
mai keresztények szadmara (vo. 7. labjegyzet). Ezt azonban
még tdbben is atdolgoztak, s amikor a tovabbiakban ‘Mark-
rél’, ‘Mark evangéliumardl’ vagy ‘az evangélistarol’ beszé-
link, mar nem Péter tanitvanyara gondolunk, hanem a rank
maradt szdveg végszerkeszt6jére, aki feltehetéen a zsidd ha-
bord utolsé idészakaban, 69-70-ben irt. Ez nem zaija ki, hogy
kisebb-nagyobb valtoztatdsokat még ezutdn is végeztek a
szovegen” (51. old.). Lehet, hogy ez kevés, téves és tudo-
manytalan, az viszont biztosan nem igaz, hogymsemmiféle
felvilagositast nem ad”.

Jakab Attila azt is allitja, hogy ,,a szakirodalmat teljesen
mellgzve" készitettem el mivemet. Vajon abbdl, hogy nem
soroltam fel tételesen a felhasznalt szakirodalmat, logikusan
levonhat6-e ez a kOvetkeztetés? Kilonosen, ha tekintetbe
vesszilk, hogy a bevezet6ben kozérthetéen leirtam: ,,A leirt
gondolatoknak legalabb 95 %-at masokto6l vettem. Mindany-
nyiukat folsorolni nem tudom, nem is akarom, de harom ne-
vet nagy halaval kell kiemelnem...” (11. old.). Azért ‘nem
tudtam” fdlsorolni, mert képtelenség lett volna folidézni
mindazon szerz6ket, akiknek tudomanyos kdnyveit vagy ta-
nulmanyait az elmalt b6 harminc évben elolvastam, s akiknek
a felismerései akkor is jelen lehetnek tudatomban, ha ma mar
nem tudnam megmondani, mikor és sz6 szerint mit olvastam
t6luk; és azért ,,nem akartam”, mert kdnyvemet nem tudoma-
nyos forumoknak szantam, hanem olyan olvaséknak, akiknek
effajta irodalomjegyzékekre nincs sziikségiik. Erdekes lenne
tudni, vajon Jakab Attila igy vélekedne-e Klaus Berger fent
emlitett mlvérdl, amely szintén nem sorolja fel az - egyéb-
ként nyilvanvaléan felhasznalt - szakirodalmat.
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Meglehet, Jakab Attilanak az f4j, hogy nem a hivatalos te-
olégidnak a hierarchia és/vagy a szakma altal sztarolt képvi-
selit emeltem ki nagy halaval (bar kézulik is nem egynek
tartozom vele), hanem a katolikus egyhaz harom ,fekete ba-
ranyat” (Bulanyi Gyorgy, Kari Herbst, Eugen Drewermann),
akik ,,az akadémiai tudomanyossag szemében tobbé-kevéshé
ateoldgia ‘outsider’-ei” (11. old.), avagy Jakab Attila megfo-
galmazasaban: ,.teljesen sulytalannak tekinthetéek". De hat
tudomanytorténeti kdzhely, hogy a legfontosabb felismeré-
sekre altaldban nem a ,vonalas” ,,ortodoxok” jutnak el.

Jakab Attila azutan ezt mondja: ,, Groinon Andrasnak min-
den bizonnyal nem lett volna érdektelen attanulmanyoznia
Joachim Gnilka ,,Mark" c. kommentarjat..., mar csak a szak-
irodalom megismerése végett sem. " A mondat mésodik fele
arrél tanuskodik, hogy Jakab Attila elfelejtette: az altala nem
csupan ebben a mondatban alkalmazott giny nem tartozik a
recenzioirds alapkdvetelményei kozé. De ez mellékes. A Ié-
nyeg: Tegyuk fel, hogy nem olvastam Gnilka
kommentarjat (vagy olvas-
tam, de értelmezéseivel
nem rokonszenvezem
kulondsebben), am ol-
vastam - mondjuk - tiz
maésikat, tovabba kétszaz mo-
nografiat, nem is szélva a vonat-
kozo vallastorténeti, pszicholégiai,
szociologiai, etnolégiai vagy numizma-
tikai irodalomrél (Id. pl. kényvemben a
768. labjegyzetet) - szdval, ha mindezt olvas-
tam, és minden félmondat utan hivatkozom ra, ak-
kor igazabb lesz, amit irok?

Lassuk még roviden a kifogasolt részleteket. ,,Miért
‘Bromizenet'az evangélium, mikor a gérog sz6 eléggé egv-
értelm(enjo hirt, vagy 6romhirtjelent? ", kérdezi Jakab Atti-
la. A valasz egyszer(i: A gorog euangelion éppulgy jelenthet
6romiizenetet, mint 6rombhirt, j6 Gzenetet, mintjé hirt (egyéb-
ként még egyebeket is), s szamomra (itt nem részletezendd
okokbol) az ,luzenet” latszott megfelel6bbnek. (Sokkal bo-
nyolultabb kérdés egyébként az ,,eu " elétag helyes forditasa,
de az nem tartozik ide.)

»A Mk 1,1-b6i miért hidanyzik ‘az Isten Fia 2" Valaszom:
:nincs benne Nestle és Aland altalam hasznalt, 1969-es kiadéa-
st gorog Ujszovetségének (United Bibié Societies, London)
f6szdvegeben; labjegyzetben természetesen megtalélhato,
mely kddexek, illetve kddexcsoportok tartalmazzék az ,,Isten
fia”, olykor ,az Isten fia” kifejezést, de ezeknek a tanisagéat
magam sem tartottam olyan sulyosnak, hogy inditast éreztem
volna Nestle-Aland szévegének felllbiralasara.

A Mk 1,4-ben milyen gorog szoveg szolgal alapul Keresz-
tel6 Janos szavainak magyar forditasahoz: Meritkezzetek ald,
és valtoztassatok meg gondolkodasotokat és életeteket, akkor
[Isten] megbocsatja blineiteket!"? Ez mar kissé bonyolultabb
dolog, minthogy a gorog széveg szé szerint igy hangzik:
,Lett/tortént Janos, az alamerit6/bemeritd, hirdeté/hirdetve
megtérés alameritését/bemeritését blinok elengedésére/megbo-
csatasara.” A kulcssz6 természetesen a ,,megtérés”. Ez a héber
siib és a gérog metanoein igében egyarant két mozzanatot fog-
lal magaban - egy értelmit: annak belatasat, hogy az ember
helytelen, téves Gton jar, illetve a dontést a helyes Gt mellett, és
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egy gyakorlatit: a megfordulast, visszafordulast, ralépést a he-
lyes Utra; csak a héber a gyakorlati mozzanatot fogalmazza
meg kifejezetten (sib = megfordulni), az értelmit bennfoglal-
tan, a gorog viszont az értelmit kifejezetten (meta-noein = a
gondolkodast atalakitani), a gyakorlatit bennfoglaltan. A fordi-
tas tehat csak akkor lehet szakszem, ha mindkét mozzanatot
tartalmazza. Masfel6l: az eisz apheszin (,megbocsatasara”)
nyilvanvaléan a baptiszma metanoiasz (,,megtérés alameritését™)
kovetkezményét, eredményét fogalmazza meg, a baptiszma
(»alamerités”) és a hamartion (,,bin6k”) pedig nem kodos alta-
lanossagként értendd, hanem Keresztel6 Janos hallgatésagara
vonatkoztatva, és az sem lehet kétséges, hogy a széban forgo
apheszisz (,megbocsatas”) Istentdl varhat6. Miben hibaztam hat,
amikor ugy forditottam a gordg szoveget, ahogyan?

,»A Mk 1,16-ban milyen gorog szévegetfordit a Jézusnak tu-
lajdonitott ®s bizzatok rd magatokat [Istenre] ’ kijelentés?
Nincs itt hely hosszas nyelvtani fejtegetésekre és forditastech-

nikai ismeretek kozlésére, ezért valaszom roviden csak a

kovetkezd: A gorogpiszteuein és a héber ‘aman alap-

jelentése egyarant: bizni, megbizni valaki-

ben/valamiben, épiteni valakire/valamire;

ha a bibliai széveg nem jelzi kiildn,

kiben/miben, kire/mire, akkor

Istenre vonatkozik; Jézus

egész igehirdetésé-

vel az embe-

rek  Istenbe

vetett bizalmat

akarta felszita-

ni, visszaadni, meger6-

siteni, ezért nem vonatkoztattam

az en t6 euangelio kifejezést kozvetlenil a

piszteuete felsz6litasra, és persze azért sem, mert az

euangelion = éromuizenet/6romhir elsédleges targya nem Jé-

zus, hanem Isten (feltétlen szeretete az ember irant), amint er-

re egy Il. szdzadi szir forditas is utal. Mindazonaltal fordita-

sombdl nem hidnyzik az en t6 euangelié megfeleldje, ott van

a mondat elején, Jézus felszolitasanak hattereként, indoklasa-

ként: ,, Tekintettel az 6romizenetre..., bizzatok ra magatokat...!”

Jézus ugyanis nem tekintélyi alapon kivanta tanitasa elfogadasat,

hanem gyakran érvelt, Id. pl. Mt 6,25-33. (Csak zarojelben:

minderrél nem az 1,16-ban van sz6 kdnyvemben és a gorog ere-
detiben egyarant, hanem az 1,15-ben...)

Végezetiill nem hallgathatom el azt a gyanimat, hogy Jakab
Attila ugy irta meg birdlatat kdnyvemr6l, hogy minddssze
(Ggy-ahogy) a bevezetést és a kommentar elsé 6t oldalat (51 -
55. old.) olvasta el: ugyanis minden kifogasként felhozott
példaja a bevezetéshdl és Mk 1,1-15 szdvegébdl szarmazik.
Egy recenziotol azonban elvarhato, hogy az ismertetett konyv
egészérdl adjon tajékoztatast.

A recenzi6 és arra adott valaszom egyittes ismeretében a
nyajas olvas6 eldontheti, melyikiink ,,hagytafigyelmen kivil
a tudomanyossag legelemibb kévetelményeit is ", hogy egyéb
kovetelményeket ne is emlitstink.

Akéarhogyan legyen is, 6hatatlanul felvet6dik a kérdés: Va-
jon mi vezérelte Jakab Attilat abban, hogy gy Gja meg Kriti-
kajat, ahogyan megirta?

Gromon Andras
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Level eqy kritikara

Az Egyhazférum 2003/5-6s szdmaban kritika jelent meg
.Ut a forrashoz... Jézus evangéliuma Méark tolméacsolasaban”
cimmel. Az ismertetett konyvet magam is alaposan elolvas-
tam, ezért szeretnék tovabbi megjegyzéseket hozzaflizni.

Tényleg rendkiviili esemény, ha Gj bibliaforditas jelenik
meg, hiszen az 6rok lzenet minden korhoz csak a sajat nyel-
vén tud eljutni, lehetdvé téve annak aktualis megélését. Kiilo-
ndsen igaz ez, ha eredetiségével, idénként meghdkkentd for-
dulataival az 0j forditds Uj megvilagitasba helyez ismertnek
vélt bibliai torténeteket.

izelit6ul néhany Gjszeriien targyalt téma:

Miért nem tudott Jézus csodakat véghezvinni a sajat varo-
saban (Mk 6,5)? Ha nem biznak benne (ill. Istenben), Jézus
nem képes gydgyitani, gyogyitasai ugyanis nem varazslason
vagy ,.tennészetfolotti” beavatkozason alapulnak, amit a be-
teg akarata nélkil, vagy annak ellenére is bevethetne.

Mirél volt sz6 a hegyen Jézus, Mozes és Illés kdzott (Mk
9,8)? A tanitvanyokban dulo kérdés: Madzes és lllés (,,a tor-
vény és a profétak™) vagy Jézus? Legszivesebben kdzos ne-
vezdre hoznak 6ket: ,,Csinalunk majd harom satrat...” Jézus
»Szinevaltozasa” azonban meggy6zi 6ket: 6 a ,fiu”, ,Isten
szeretett fia”, 6ra kell hallgatniuk, nem pedig ,,Mdzesre és II-
lésre”.

Ne tudta volna Jézus, hogy télen nincs fiige a fugefan (Mk
11,14)? A fligefa-tdrténet hagyomanyos értelmezése pusztitd
hatassal volt, van és talan még sokaig lesz is a teologia torté-
netében és az ,,egyszer( hivék” életében egyarant, mert eny-
hén szélva torz istenképet sugall. A fordité értelmezése sze-
rint Jézus csak Ugy tesz, mintha id6nek el6tte keresne gyi-
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molcsot a fan, jelképes profétai cselekvésének és szavainak
értelme: ,,(Izrael népe!) Lehetetlen, hogy drokre megtagadd a
gylmolcshozast!”

A koényv ket f6 részbdl &ll: Forditds és Kommentar. Az el-
s6ben 33 lapon olvashatjuk a teljes Mark-evangéliumot. A
forditd igyekezett minél pontosabban visszaadni az eredeti
gordg szoveget, ezaltal tébb, megszokott kifejezést Ujszerlien
olvashatunk: ,,6rémhir” helyett ,6rémizenetet” fir,
~megkonyorult” helyett ,megszantat”, ,hited” helyett
»bizalmadat”, ,félrees6 hely” helyett ,,budit”, s Jézus itt ezek-
kel a szavakkal csendesiti le a vihart: ,,Fogd be a szad!” To-
vabbi érdekesség, hogy néhény helyen, ahol a logika, ill. a
torténet idérendisége indokolja, a forditd felcserélte a versek
sorrendjét, pl. Mk 8,6-8-ban: a Jézus altal széttdrdelt kenyér
toltott meg 7 kosarat, ezt osztottdk szét a tanitvanyai (s nem a
szétosztas utdn maradt még 7 kosdmyi morzsa).

A masodik részben Ujra olvashatjuk az evangéliumot, ezlt-
tal siir(i jegyzetekkel ellatva. Osszesen 1049 labjegyzet is-
merteti a meglehetdsen széles palettat lefedé eszmefuttataso-
kat: nyelvészeti finomsagok (megkeresztelésekor a Lélek
nem Jézusra, hanem Jézusba szallt), teol6égiai megfontolasok
(pali elemek Jézus szajaba adva), torténeti kutatasi eredmé-
nyek (a zsidok nem hordhattak maguknal adépénzt), pszicho-
l6giai okfejtések (a pszichoszomatikus betegségek gyogyit-
hatdsaga) egyarant el6fordulnak, és sokszor a jézan paraszti
ész kap szerepet (Jézus a lehet6ségek szerint megprébalta el-
keriilni kivégzését).

A fordité és kommentalé Gromon Andras nem titkolja a
Bevezetésben, hogy sok (de nem részletezett) forrast alapo-
san tanulmanyozott, s a leirt gondolatok jo része nem téle
szarmazik, ezeket inkabb csak rendszerezte. Alapelveit vi-
szont vilagosan nyomon kovethetjik: Jézus kévetkezetesen
hirdette és megélte az Atya feltétlen szeretetét, tehat mind-
azok a helyek, melyek ennek ellentmondanak, nem lehetnek
hitelesen jézusiak. Jézus egyszerli embernek (emberfidnak)
tartotta magat, mindig az Atyéara irdnyitotta a figyelmet, s
mindig tiltakozott, s6t tiltotta, hogy 6t csodatevének, csoda-
doktornak tekintsék. Tiltasa mdgott tobbek kozott az a gya-
korlati realizmus is meghtzddott, hogy a személyére vonat-
koz6 kultusz magara fogja vonni a hatdsagok figyelmét, s &t
lehetetlenné fogjak tenni, amint ez a meggydgyitottak felel6t-
len fecsegése folytan be is kovetkezett.

Az evangéliumokat is esendd emberek irtak, és sok szer-
kesztési fazison mentek keresztil, miel6tt az altalunk ismert
formajukat elérték. Mindenképpen érdekes tehat megkisérel-
ni, hogy a ma ismert szévegbhdl 6si elemekre kovetkeztes-
stink. Nézetem szerint az Uj forditds és kommentar megfelel
ennek a célnak, azaz elgondolkoztatja a modem felnétt ke-
resztény magyar olvasét Jézus lizenetének eredeti értelmérél
és aktualis mondanivaléjarol.

Karlécai Miklos
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Honapok oOta ellentétes, néha heves reakciokat valt ki egy minddssze néhany oldalas munkadokumentum, amelyjavaslato-
katfogalmaz meg a kormany szamara az allam és egyhazak kapcsolatanak iranyelveivel kapcsolatosan. A 2002-es tavaszi or-
szaggy(lési valasztdsok egyhazpolitikaifelhangoktol sem mentes kampénya utan ez nagyon is érthet. Talanfokozta afeszult-
séget az a tény is, hogyeSzalay Istvan egyhazi kapcsolatokértfelels allamtitkar tobb alakalommal is kilatasba helyezte egy
egyhazpolitikai koncepcidtervezet nyilvdnossagra hozatalat, de erre hivatali idejének egy éve alatt nem kerlt sor.

Tavozasa utan az Gj kancellariaminiszter, Kiss Péter ugy dontétt, hogy harom, partoktolfiiggetlen szakértét kérfel az irdny-
elvek kidolgozéasara. A dokumentum az elmult év 6szén készilt el, és alapvetéen arra az allaspontra helyezkedik, hogy a val-
las és egyhazak kérdését ki kell vonni a politikai csatarozasok er&teréb6l. Bar az anyag eddig sehol semjelent meg. politikai
hovatartozastélfliggéen egyesek keményen tdmadtak vagy éppen elismerden nyilatkoztak réla. Tudomdsunk szerint azonban
a kormany nem targyalta.

Az Egyhazférum szerkeszt6sége azért dontdtt a munkaanyag kdzlése mellett, hogy lehetéséget adjon az Olvasdknak a véle-
ményalkotasra és véleménynyilvanitasra. Mivel dokumentumban csak irdnyelvekrél van sz6, arra kérjiuk Olvaséinkat, ne ke-
ressenek benne bizonyos kérdésekre (pl. egyhaz-finanszirozasra) vonatkoz6 konkrét megoldasijavaslatokat. Ezeket masutt és
kilén kell targyalni. Varjuk tehat Olvaséink hozzaszolasait.

(A Szerk.)

»Szabad egyhaz
szabad attamban”

Az éllam és az egyhazak kapcsolatanak iranyelvei (Tervezet)

Alapelvek

A gondolati, a lelkiismereti és a vallasszabadsag biztositasa,
ameggy06z6dés szabad kinyilvanitasanak avagy a kinyilvanitas
mell6zésének joga, tovabba az allam és egyhaz elvalasztasanak
elve a polgari atalakulas és ajogallamisag elévilhetetlen érté-
kei kozé tartozik. Miként Eurdépaban a kor legkivalébbjai, ke-
resztény gondolkoddk és politikusok sora, tgy Magyarorsza-
gon is a polgari atalakulds vezéregyéniségei - Eotvds Jozsef,
Deak Ferenc, Kossuth Lajos, Trefort Agoston - kotelezték el
magukat ezen eszme mellett.

.,Szabad egyhaz szabad allamban, ez az én jelszavam.”
Dedak Ferenc e szavai a magyar polgari atalakulas egyik Ié-
nyeges alappillérétjelolték ki a nemzeti haladas és meghéké-
lIés mindenkori erdi szdmara. A kormany most, élve a ,haza
bdlcse” sziiletésnapjanak bicentenariuma s az ennek alkalma-
bél meghirdetett emlékév kinalta lehetdséggel, kiilonos eltd-
kéltséggel kivanja feleleveniteni ezt az elvet, mint nemzetiink
torténelmének egyik jeles id6szakabdl rank maradt eszmei
orokséget.

A kormény kiemelt jelent6séget tulajdonit a valldsszabad-
sag biztositasanak, valamint az allam és egyhaz elvalasztasa-
nak, mert ezek a tarsadalmi béke és fejl6dés fontos tényez6i.
Dedak szavai e tekintetben is irdnymutatéak: ,,az allam ne,
vagy minél kevesebbet avatkozzék a kultuszok [vallasok]
lgyeibe, és csak akkor és csak annyiban, amennyiben a sta-
tus [allam] fonntartasa a beavatkozast sziikségessé teszi. De
ha ezt egyszerre el nem érhetem, a célt mindig szem elétt tar-
tom, és minden lépést, amely afelé vezet, partolok, de nem
partolok semmi olyan lépést, amely attdl eltavolit.

A tavoli és kozeli torténelmi tapasztalatok ugyanis azt bi-
zonyitjak, hogy rosszra vezet, ha a lelkiismeret és egyhazak
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szabadsagat korlatozzak, a vallasi érzelmekkel politikai célok
érdekében visszaélnek, kilonboz6 vallastakat, hivéket és
nem hivéket egymassal szembeforditanak. A dedki eszme igy
hidat ver mult és jov6 kdzé. Az Eurdpai Unio legtdbb orsza-
gaban az allam és egyhaz kapcsolata ma mar a Deak altal is
képviselt elvek mentén rendezédik: megszlint vagy megszi-
nében van az allamegyhazi statusz, a vilagi hatalom és az ol-
tar politikai sz6vetsége, valamint partok és az egyhazak kétes
dsszefon6dasa.

»Szabad egyhaz szabad allamban ” - a korméany meggy6-
z6dése szerint ez az elv biztositja az egyén és az egyhaz sza-
badsagat és mindenfajta kdzvetlen ideoldgiai és politikai ha-
tastol fliggetlen szabad fejl6dését. Biztositja egyduttal azt,
hogy a tarsadalom azon széles tdmegei, akik nem szervezett
egyhazi keretek kozott kivanjak vallasi meggy6z6désiiket
megélni, ezt szabadon megtehessék. Az allam igy tudja ga-
rantalni ezen tilmenden azt a mozgasteret is, amelyben az au-
tondm egyhazak zavartalanul lathatjak el a maguk elengedhe-
tetleniil sziikséges kozfunkcioit, és fejthetik ki hitéleti tevé-
kenységiiket.

Ezért a kormany Gjfent megerdsiti elkdtelezettségét az
allam és egyhaz elvalasztasa és az egyhazak autonémiaja
tiszteletben tartdsanak alkotmanyos elve mellett.

Szorosan egybefonddik e kérdéssel az allam vilagnézeti
semlegességének az elve. A torténelem tanulsagai és a polgari
atalakulas nagy alakjai egyarant arra intik az allamot, hogy az
egyén legszentebb és legérzékenyebb szférajaba tartozo, a lel-
kiismereti meggy6z6&dése targyaul szolgald vilagnézeti kérdé-
sekben tartsa tdvol magat mindennem( beavatkozastol, véle-
ménynyilvanitastol és befolyasolastél, azaz gyakoroljon sem-
legességet. Csak ily mdédon biztosithato az allam és az egyhaz
elvalasztasa, amely békés, az emberi jogok érvényesitésének
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szandékatdl vezérelt ,joindulatd” elvéalasztas, amint ezt a fej-
lett eurdpai orszagok gyakorlata is igazolja. A fentiekbdl ko-
vetkez6en a korméany 6nmagara nézve kotelezének tekinti a
kovetkezd elveket: 1. Az allam nem kapcsolédik intézménye-
sen egyetlen egyhazhoz, felekezethez sem. 2. Az allam nem
azonosul egyetlen egyhaz vagy vallas tanitdsaval sem. 3. Az
allam nem avatkozik be az egyhazak bels§ lgyeibe, s nem
foglal allast hitbeli igazsagok kérdésében.

Az egyhazak tarsadalmi szerepvéllalasa

Nem jelenti ugyanakkor mindez az egyhaz és tarsada-
lom elvélasztasat. Eppen ellenkezéleg, a fenti elvek egyebek
kozt azt hivatottak szolgalni, hogy az allam ne allhasson e két
szféra kozé, hanem egyrészt mindenkor hagyja, hogy sajat
torvényszer(iségeiknek és az egyének lelki igényeinek és el-
varasainak megfelel6en, minden politikai és hatalmi érdekt6l
mentesen alakuljanak kapcsolataik. Masrészt a konnany akti-
van is tamogatja az allam és egyhazak kozotti békés, a tarsa-
dalom érdekében végzett harmonikus egylttmunkalkodast.
Az allam vilagnézeti semlegessége ugyanis nem jelent érték-
semlegességet, éppen ellenkezdleg. Szocialis és kulturalis el-
kotelezettségébdl fakad az a tény, hogy minden kdzdsség- és
értékteremtd csoportot fontosnak tekint, igy az egyhazakat is,
amelyeket a tarsadalom egy jelentds része kiléndsen fontos-
nak tart. Ennek megfelel6en a kormany a mvel6dési és szo-
cialis teriiletek mellett az 6kologiai, kisebbségi, emberjogi,
sth. kérdések megoldasaban is Iényegesnek és sziikségesnek
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tartja az egyhazakkal valo, kooperaciot, mikdzben elfogadja
az egyhazak autonomiajat, és partnernek tekinti 6ket.

Ezen tdlmenden a kormany kotelességének tekinti, hogy ga-
rantalja az Alkotmanyban rogzitett jogok, valamint a jogsza-
balyokban, érvényes megallapodasokban és szerz6désekben
foglalt rendelkezések érvényesiilését. Orvendetes, hogy a rend-
szervaltozas utan szamos ligyet megnyugtatéan sikeriilt szaba-
lyozni, igy példaul az ingatlankérdést, a pénzbeli kartalanitast
vagy az egyhdaz altal atvallalt kozfeladatok finanszirozasat. A
kormany a jov6ben is biztositja ezek anyagi fedezetét, s6t az
ingatlanrendezés ligyében megvizsgalja az adminisztracios és a
pénzigyi folyamatok felgyorsitdsanak a lehet6ségét, és félre-
érthetetlendl kiall az egyhazak kozfeladatot atvallalé tevékeny-
ségét finanszirozd szektorsemleges tAmogatas mellett.

Ezeken tGlmenden a korméany mindent megtesz annak ér-
dekében, hogy az egyhézakat érint6 eddig felmerilt vagy a
jov6ben felmeriil§ aktualis feladatokat kivonja a partpolitikai
vitdk kereszttiizébdl és ezekre az egyhéazakkal egyitt keresse
a hatékony és megnyugtatd valaszt. Kiilondsen vonatkozik ez
az alabbi, tovabbi jogi szabalyozast igényl6 teriiletekre: 1) az
egyhazak és vallasi kozdsségek anyagi timogatésa ill. anyagi
kedvezményeik; 2) az egyhazak nyilvantartasba vétele; 3) az
egyhazak kozotti jogi kilonbségtétel kérdése.

1. Az egyhézak kozotti
jogi kulénbségtétel kérdése

A hatalyos alkotmany nem ismeri az egyhazak kozotti jogi
kulonbségtétel elvét, mely rangsort allit fel az egyha-
zak kozott az allamhoz f(iz6d6 jogviszony vonat-
kozasadban. Magyarorszagon az allam és egyha-
zak kozotti kapcsolat ezért egylépcsés modell
szerint rendezédik. Ez a modell szintén a
polgéri atalakulds XIX. szdzad derekan

mar megfogalmazott, majd fokozatosan
érvényre juttatott vivmanya, mely

még a partallami rendszer uralom-

ra jutdsa el6tt, az 1947. évi

XXXII1 toérvénnyel, majd ma-

ig tartd hatallyal az 1990.

évi V. térvénnyel nyert

betet6zést. A korméany -

tdmaszkodva a nem-

zeti haladas nagyjai

altal képviselt el-

vekre - elkote-

lezi magat

e modell

mellett.

Ennek meg-

feleléen nem Kki-

van kilénbozg torté-

nelmi  privilégiumokra

alapozva jogi kilonbséget

tenni az egyhéazak kozott. A valla-

si kdzOsségeknek nyujthato anyagi, il-

letve jogi természeti kedvezményeket pe-

dig nem &énkényes kritériumok, hanem tényle-
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ges tarsadalmi szerepiik objektiv, egzakt médon térténé mér-
legelése alapjan kivanja meghatarozni.

Ezen tdlmenden a kormany tdmogat minden olyan torek-
vést, mely az egyhazak maltban, jelenben és jovében betdl-
tott vagy betdltend6 szerepét hivatott vizsgalni tudomanyos
és kulturalis megkdzelitésben. A kormany ugyanakkor valto-
zatlanul sajat feladatanak is tartja a nemzet kulturélis és tor-
ténelmi 6rokségét képezd egyhazi miemlékek és kdzgydijte-
mények fenntartésat.

2. Az egyhazak nyilvantartasba vétele

A kormany, tekintettel a vallasszabadsag alkotmanyban és
nemzetkdzi normakban foglalt elveire és az ebbdl fakadé ko-
telezettségeire, nagy becsben tartva ugyanakkor a magyar pol-
gari atalakulas ezirany( vivmanyait is, hitet tesz a felekezeti
jogegyenl8ség elve mellett. A nemzetkdzi irdnymutatasoknak
és ajanlasoknak megfeleléen a kormany elismeri minden al-
lampolgarnak azt a jogat, hogy vallasat vagy hitbeli meggy6-
z6dését szabadon, minden allami beavatkozast6l mentesen,
kollektiv jogi formaban is gyakorolja. A korméany elismeri,
hogy a fentijogot biztosité statusz minden vallasi csoportot al-
koté egyénnek a vallasszabadsaghoz f(iz6d6 alkotmanyos jo-
ga. A kormany ebbdl kovetkez6en nem tdmogatja az egyhazak
nyilvantartasba vételének tovabbi, dnkényes id6-, illetve lét-
szambeli elirdsokkal torténd korlatozasat, illetve hitelveik ha-
tosdgi birdlatat. A fenti elvek hétterén nem kivan a korméany
véleményt nyilvéanitani az egyhézak hitelveirdl sem.

A hatélyos torvényi szabalyozas biztositotta keretek kdzott
a kormany tdmogatja az egyhdzi statusszal vald esetleges
visszaelésekkel szembeni fellépést, hogy kiszlirve a vallési
tevékenységet nem folytatd egyhdazi jogallast szervezeteket,

azok indokolatlan elénydkben ne ré-
szeslilhessenek.

s ity
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3. Az egyhézak és vallasi kozosségek
anyagi tamogatasa, ill. anyagi kedvezményeik

Az allam és egyhaz elvalasztasanak és az allam vilagnéze-
ti semlegességének elve alapjan a kormany arra torekszik,
hogy - biztositva az egyhdzak autonémiajat - félszamolja az
elmult években sajnalatos moédon Gjra foler@sitett-folerdso-
dott allami patemalizmust, az egyhazak és vallasi kozdsségek
allamtél valé6 megndvekedett anyagi fligg6ségét és ezzel po-
litikai kiszolgaltatottsagat. A kormany célja, hogy biztositsa
az egyhazak autonémiajat. Ennek érdekében fontosnak tartja
- az egyhazak kozszolgalati tevékenységének szektorsem-
leges tAmogatasa mellett - egyfeldl egy olyan egyhaz-fman-
szirozasi rendszer megteremtését, amely kizarja az allami be-
folyasolast, ehelyett jogszabalyi automatizmusok révén a
mindenkori kormanyzat és az egyhdzak szémara is kiszamit-
hatd, tervezhet6, garanciakkal biztositott finanszirozast tesz
lehet6vé. Masfel6l ezzel parhuzamosan a kormany teret kivan
adni az allampolgarok névekvd felel6sségének, hogy tényle-
ges onrendelkezésiik alapjan gondoskodhassanak az egyha-
zak anyagi biztonsagaro6l, megteremtve ezaltal annak lehet6-
ségét is, hogy az egyhazak novelhessék, s6t megsokszoroz-
hassak bevételeiket.

Tudatdban lévén a kérdéskdr altal felvetett szdmos érzé-
kenységnek és - akar évszazadokra is visszanyuld - torténel-
mi sebeknek, a kormany mindezt egy, a tarsadalommal és
egyhazakkal folytatott alapos egyeztetés gylimdlcseként, fo-
kozatosan kivanja elérni. Az egyhazak allamtél val6 fliggésé-
nek megsziintetésén kivil indokolja ezt a tarsadalom nem hi-
vé, illetve egyhédzakat tamogatni nem kivanok figyelmen Kki-
vil nem hagyhatd véleményének tiszteletben tartasa is. A kor-
many eziltal fel kivanja szdmolni azt a helyzetet is, amely le-
het6séget teremt a mindenkori hatalmi elitnek arra, hogy po-
litikai szavazatszerzés reményében anyagilag prébalja befo-
lyasolni az egyhéazakat.

Mindennek megfeleléen a korméany sziikségesnek
tartja az egyhazak anyagi tamogatasaul szolgalo6 jog-
szabéalyok fenti elvekkel vald harmonizéalasat, kilonds
tekintettel a személyi jovedelemad6 egyhdzak szdmara
folajanlhatd 1%-aval kapcsolatos rendelkezésekre. A

kormény megvizsgalja annak a lehet6ségét, hogy ho-
gyan lehet a folajanlast hatékonyabba tenni, hosszu ta-
von pedig az egyhazak autonomiajat és onallésagat, va-
lamint a polgarok egyéni felelsségét névelni.
E fenti elvek 6sszegzéseként a kormany hatarozottan
elutasitja az egyhazak és a vallas politikai és ideolégia
instrumentalizalasat. Célunk az, hogy orszagunk bel-
s6, tulfitott érzelmi és politikai megosztottsagat
csokkentsiik. Magyarorszag csak igy, az egyének
alkoto, szabad gondolkodasara és a vilagnézetbe-

li kulonbdz6ségek partpolitikai befolyasola

mentes konstruktiv parbeszédére épitve valhat
olyan er6s nemzetallamma, mely sikerrel all
majd helyt az Eurdpai Uni6 altal tdmasztott
nemes, de minden bizonnyal kemény kiizdelemben.
2003. szeptember

Buda Péter, Gabor Gydrgy,
Wildmann Janos
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Jatt Assman
Mozes, az egyiptomi

Egy emléknyom megfejtése

A neves heidelbergi egyiptolégus egy rendkiviil érdekfeszi-
t6 emlékezettorténeti elemzést kinal konyvében az olvasdnak,
aki méar szinte az elsd oldalon szembesiil a m{ alapvet6 mon-
danivalo6javal. ,lgaz és az igaztalan megkilénboztetését a val-
lashan ‘mézesi megkiilénbdztetésnek’ kivanom nevezni - (ja
aszerz6 mertahagyomany Mdzessel koti 6ssze. Abban nem
lehetiink ugyan biztosak, hogy Mozes élt-e valaha is, hiszen
foldi létére utal6 nyomot a hagyomanyon kivil nem talaltak.
Azt viszont pontosan tudjuk, hogy nem & volt az els6, aki ezt a
megkilonbdztetést alkalmazta. Volt egy el6dje, IV. Amenhotep
egyiptomi kiraly alakjaban, aki magat Ehnatonnak nevezte, és
aki a Kr. e. 14. szdzadban egyistenhivd vallést alapitott. Valla-
sa azonban nem valt hagyomannya, hanem kozvetlenul alapi-
téja halala utan feledésbe meriilt. Mézes az emlékezés, de nem
a torténelem alakja; Ehnaton ezzel szemben a térténelem, de
nem az emlékezés alakja. Mivel azonban a kulturalis megki-
16nboztetések és konstrukcidk szférajaban minden az emléke-
zésen mulik, joggal beszélink nem Ehnaton, hanem Madzes
megkilonboztetésérdl. Az a tér pedig, amely ezen megkilén-
boztetés altal lett ‘elvalasztva vagy kettéhasitva’ és ezaltal
megteremtve, a zsido-keresztény-iszlam monoteizmus tere.
Egy olyan szellemi és kulturalis térrél van tehat sz6, melyet ez
a megkulonboztetés hozott Iétre, és melyben az eurdpaiak im-
mar lassan két évezrede élnek.” (15-16)

Ezen monoteista ,,megkilénbdztetés” egyik alapvetd jel-
lemvonasa a kirekesztés és a massaghoz valo ellenséges viszo-
nyulas, amely szervesen Osszefiigg az identitas kialakulasa-
val/kialakitasaval. Az identitds meghatarozasa ugyanis - akar
egyéni, akar kdzosségi - rendszerint egy mas/masik (identitas)
ellenében, és fliggvényében, torténik. ,Egy identitds sajat
multja rekonstrukcidjaval alakitja és stabilizalja 6nmagéat”
(30), amely multat folyamatos elsajatitasra és kozvetitésre ki-
nal. Ebben a maltban pedig nem annyira a torténetiség, hanem
sokkal inkabb a reprezentacio és az emlékezés a fontos.

A Biblia esetében - rendkivil érdekes modon - a gyokeres,
és ellenséges massagot Egyiptom, és nem Babilon (!), képvi-
seli. ,,Egyiptom a kirekesztett, a kivetett, a vallasi igaztalan”,
és Egyiptom a képkultuszban megtestesiil6 poganysag szim-
béluma (18). Mivel Assman szerint ,,a monoteista vallasok a
régi és uj ellentétét nem fejl6désként, hanem forradalomként
alkotjak meg, minden régebbi és mas vallast pedig ‘pogany-
sagként’ vagy ‘balvanyimadasként utasitanak el”, ezért a
szerz6 minden monoteista vallast alapjaban véve ,ellenval-
las”-nak tekint (22). Megéllapitdsa helyességét egyébként
maga a vallastorténet igazolja: mind a kereszténység (lasd
Pal), mind pedig az iszlam esetében.

Az emlékezettorténetre vonatkozé6 mddszertani megfonto-
lasok utan (13-39) a szerzd feleleveniti Ehnaton alakjat és ra-
dikalis vallasi reformjat - és ennek fényében igyekszik meg-
kdzeliteni M6zes emlékezetét (41-77). Ebben a megkdzelités-
ben a monoteizmus teljesen més megvilégitasba kertl. Egyér-
telm(ivé valik ugyanis az a tény, hogy minden monoteizmus
magaban hordozza a fanatizmus és az intolerancia lehet6ségét
—hatvanyozottabban, mint a sokai karhoztatott ‘poganysag’.

A mi kdzponti fejezetei tudomanytorténeti ismertetéseket
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és elemzéseket tartalmaznak, Egyiptom és a Biblia viszonya-
ra vonatkozéan: John Spencert6l (1630 - 1693) Sigmund Fre-
udig (1856 - 1939), aki ,,az er6szakos konfrontacio és gyilkos
gy(lélet korszakédban” annak forrasait keresve elemezte a mo-
noteizmus és er@szak kapcsolatat (224). Akik ugyanis Istenre
hivatkozva gyilkolnak vagy gyilkoltatnak, rendszerint a bin-
tetlenség és a ‘mennyei’jutalom reményének meggy6z8désé-
ben teszik. Minden bizonnyal nem tekinthet6 a véletlen miivé-
nek, hogy a kizarélagos monoteista kultraja Eurdpa termelte
ki a massagot madszeresen ild6z6 és megsemmisitd, valamint
a vallas (vagy szekularizalt ellenvalléas) kiilonb6z6 jellemvo-
nasait magukon hordozé politikai ideologiakat. Amikor tehat
a torténelmet csak ideoldgiai reprezentacioként ismer6 politi-
kusok és egyhazi vezet6k a jol hangzo keresztény Eurdparol
beszélnek, és abban gondolkodnak, pillanatra sem szabadna
szem el6l téveszteniiik a fogalomban rejlé kirekesztési lehet6-
ségeket és veszélyeket - illetve szamolniuk kellene akirekesz-
tettekben minden bizonnyal felgyileml§ gy(lélettel is.

Jan Assman kdnyve nem kdnny(, de nélkiilozhetetlen olvas-
many kultlrank és eszmetorténetlink jobb megértéséhez. A szer-
z6 Egyiptom fel6l kozelit a Bibliahoz, és ezaltal térténelmibb
perspektivaba helyezi a torténetek magyarazatat. Hiszen ,,Egyip-
tom fel6l nézve Ugy tlnik, mintha a bin a mo6zesi megkiiléonboz-
tetéssel keriilt volna a vilagba. Talan ez a legfontosabb motivum
a moézesi megkilonboztetés megkérdbjelezéséhez. Vizsgaloda-
sunk kisérletet tett arra, hogy felderitse e biin jellegét. Neve
Egyiptom, balvanyimadas, kozmoteizmus. AKki Istent felfedezi
Egyiptomban, ezt a megkilonboztetést sziinteti meg.” (274)

Osiris Kiadd, Budapest, 2003
Jakab Attila
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Sue Graves
Ismered a Bibliat?

A vallasi miiveltség elsajatitasara kevés gondot fordit6 ko-
runkban - hiszen az szemmel lathatélag egyetlen hatalmi
szféranak sem érdeke - Orvendetes kezdeményezésnek sza-
mit a frappéans, de szakszer(i rovidséggel megirt, és szemléle-
tes kivitelezéssel megvaldsitott kiadvany, amely a Bibliat és a
vele kapcsolatos kérdéseket ismerteti.

A konyv otletes pedag6giai madszerrel egy sor kérdést intéz
az olvas6hoz: Mi a Biblia? Mitjelent a ,,biblia” sz6? Kik irtak
a Bibliat? Hogyan irtdk a Bibliat? Milyen nyelven irtdk a Bib-
liat? Mi az Oszévetség? Hogyan kezdédik a Biblia? Vannak-e
torvények Mozes konyveiben? Melyek a torténeti konyvek?
Milyen események kovetkeznek a torténeti konyvekben? Me-
lyek a bolcsesség konyvei? Kik voltak a profétak? Az egyes
Bibliak hossza miért killénbézik? Mi az Ujszovetség? Mi az
evangélium? Hol talalhat6 a karacsonyi térténet? Mit tudunk
Jézusrol? Mik a példazatok? Miért fontos a megfeszités? Mi
tortént Jézus utan? Hogyan tartottak a kapcsolatot a keresztyé-
nek? Leiija a Biblia a mennyorszagot? Ki adta tovabb a torté-
neteket? Ki olvassa a Bibliat? Te hogyan hasznalod a Bibliat?
Mi a Biblia Gzenete? A képekben és illusztraciokban gazdag
kotetet a fontosabb szavak magyarazata zéija.

A kérdésekre adott rovid feleletek nagyszer( kiindulasi
pontot jelentenek, és Gtmutatéul szolgalhatnak az egyes kér-
dések bévebb kifejtéséhez. Jollehet egyéni olvasmanyként is
hasznalhat6, a konyv kétségteleniil j6 szolgalatot tehet a hit-
oktatasban, amennyiben kell6 felkésziltséggel rendelkez6
személy hasznalja.

Magyar Bibliatarsulat — Kalvin Kiadd, Budapest, 2003.

Jakab Attila

» Ismered aJ
f BIBLIAT?A
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Ferenczi Zoltan
Drog és vallas

Gyakorlati kézikdnyv lelkipasztoroknak, diakdnusoknak
és gyulekezeti munkasoknak

Sajatos kisérletre vallalkozott a szerz6 azzal, hogy a
drogkérdéseket elsédlegesen vallasi szemponthdl prébalja
megkozeliteni. Szamara ugyanakkor ez természetes, él6
kapcsolat, hisz nagy elhivatottsagu lelkészként hosszu ideje
foglalkozik drogosokkal. Az alapvetd szakirodalmi ismere-
teket és az egyéni tapasztalatait, mindennapi kiizdelmeit is
magaba foglal6 tanulmanyéat gyakorlati kézikonyvnek szan-
ja lelkipasztoroknak, diakdnusoknak és gyllekezeti munka-
soknak. E célnak nagyrészt megfelel a kdtet, mivel széles
kori tajékoztatast nyujt a drogokrdél és a drogosokkal valo
foglalkozas kulcskérdéseirdl, modozatairél. A vallasi néz6-
pontbdl valé elemzés igényének azonban eléggé hijan ma-
rad a tanulmany.

A mi( bevezetd fejezetei ismertetik a kiilonbéz6 tipusa
szenvedélykeltd szereket és azok kultlrtorténeti szerepét,
valamint sz6lnak a drogkarrier kialakulasarél. Az izgalmas
felvezet6 kérdésre: ,Mitél drog a drog - mitél drogos a
drogos?” viszont nem ad vélaszt. A ,,Drog és tarsadalom”
cimi szakasztdl azt varnank, hogy ebben mar megjelenik a
vallasos ember néz8pontja, ehelyett azonban csak a devian-
cia-képzes tarsadalomlélektani tényezGirél olvashatunk el-
nagyolt és helyenként szakmailag pontatlan meghatéroza-
sokat, (példaul a kivetités fogalmat az &ltalanositas jellem-
z@ivel irja le). Megkozelitései kdzil kétségtelenul helytél-
16, hogy a tarsadalom dnazonossdgéanak, védelmének erdsi-
tése is motivalja a normatol eltéré viselkedés devianssa tor-
ténd mingsitését. Onmagaban azonban ez még nem magya-
rdzza meg a negativ cimkézés jelenségét és semmi plusszal
nem jarul ahhoz hozz4, hogy a drogozasra - mint egy spe-
cialis normaszegésre - adott tarsadalmi reakcidkat felis-
merjik, megértsik. Vélhetéen nem ezen bizonytalansag
miatt kapta a ,Kiltkeresés” cimet a kdvetkezd fejezet,
amely az ellatd rendszerekrél és a megkdzelitési modellek-
rél szal.

A drogpolitikai kérdések taglaldsa pedig, nemcsak a poli-
tikai és a tarsadalmi életben érvényesilé szemléletmddokat,
és az ezeknek megfeleld jogi szabéalyozasokat, stratégidkat
mutatja be, hanem a szerz§ allasfoglalasat is, aki a drogfo-
gyasztdkban bajba jutott embertarsainkat latja meg. E huma-
nus, felebarati hozzaallasra buzditja olvaséit kdnyve utolsd
két fejezetében. Onkritikusan veti fel a torténelmi egyhazak
és dnmaga, 6nmagunk eddigi mulasztasait, hibait, amelyek
gatoljak, hogy igazan segiteni tudjunk a drogosoknak. Nagy-
foku bevonoddasa, igyekezete miatt néhol kissé dnkényes par-
huzamokat, 6sszekapcsolasokat is tesz. Példaul: , A tarsadal-
mi megitélés szempontjabol - mondjuk ki —a mindennapok-
ban megélt hit, istenkapcsolat ugyanolyan devians (=a tarsa-
dalmi normaktél eltérd), mint az illegalis drogok fogyaszta-
sa” (197). Egy drogfogyasztd szamara esetleg vonzd lehet
ilyen hasonlésadg megajanlasa, de sem szakmailag, sem jogi-
lag nem helyénval6 e két viselkedés egy kalap ald vonasa.
Masutt a fligg6ség targyai kozotti kilonbséget mossa el
(,Fuggdségeink targyai lehetnek személyek, targyak, illazi-
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0k és kémiai szerek egyarant. Ebb6l a szempontbdl tokélete-
sen mindegy, hogy egy ember a nikotintél, a pénzt6l, kabité-
szert6l, szerelmét6l vagy régi almaitol figg-e. 202), holott
mind gyakorlati, mind lélektani, s6t még vallasi szempontbdl
is jelent6sen eltérnek egymastol az emlitett ,,fligg6ségek .
Konny( belatni a személyekt6l és a szenvedélykelt§ szerek-
t6l valo fliggések kiildnbdzEségét, hisz amig a személyek ko-
z06tti kapcsolatban megnyilvanuld (szerencsés esetben: kol-
csonds) fliggés természetes, tarsas mivoltunkbol kévetkez6
szilkségszerliség, addig a drogfligg6ség egy eredendéen
sziikségtelen szerrel szemben, egyoldaldan jon létre. Egyen-
16ségjelet még a szerek kdzé sem tehetiink, mert nem azonos
er6vel valtoztatjak rabjukka a fogyasztdikat, és kilonb6z6
mértékben okoznak tudatmodosulasokat. Példaul az iré altal
legveszélyesebbnek nevezett drog, a nikotin (170) aktuélis
fogyasztadsa nem valt ki olyan hatast, amely a realitdskont-
rollban zavart keltene. E Iényeges szempont bevonéasa a val-
lasos élmény és a szubjektiv drogélmény Osszevetésében is
célszerd lenne.

Szakmai alapossag és igényesség tekintetében némi ki-
vannivalokat hagy hat e kényv, de nagy ivd, részletes elemzé-
se, empatiat ébresztd szemlélete és a jol hasznosithaté gya-
korlati Utmutatasai révén valéban kézikdnyve lehet azoknak a
leendd segit6knek, akiknek a bevonasara, tajékoztatasara és
szemléletformalasara vallalkozott a sajat munkalkodasaval,
6nndn kizdelmeivel hitelesitett szerzé.

Kalvin Janos Kiad6, Budapest, 2001.
Balint Bank

Molnar Tamas
Teistak és ateistak

A rendszervaltozast kdvet6 masfél évtized kulturalis életé-
nek egyik fontos fejleménye, hogy az 1946-t6l az Egyesiilt
Allamokban €16 és alkoté Molnar Tamés miivei sorra megje-
lentek magyarul, és a szerzd eszmevilaga konyvei, cikkei és
el6adésai révén azota szellemi életlink s megujulé katolikus
gondolkodasunk tényezdje lett.

A Teistak és ateistak. A hitetlenség tipologiaja cimi
kényv eredetileg 1980-ban jelent meg angolul. Magyar ki-
adéasa béviuld vallasfilozéfiai irodalmunk jelentds gazdago-
dasanak szamit. Az ateizmus filozo6fiai elemzése és biralata
soran a szerz6 egyik f6 céljat - a korszellemmel szembe-
szallva - annak bemutatasaban latja, hogy ,a vallas nem
csupan a ‘lélek’, az ‘érzelmek’ vagy a ‘rajongas’ taplaléka,
hanem egyadttal intellektualis meggy6z6dés, racionalis dis-
kurzus is” (6), mert meggy6z8dése, hogy a vallas intellektu-
sunk, érzelmeink, akaratunk és képzeletiink altal egyarant
megragadhato.

A konyv elhatarolja egymastol az ateizmus kiilonb6z6 val-
tozatait, bemutatja mindegyik valtozat torténetét, majd az
ateista nézetek cafolatat nyUjtja. A szerz6 az ateizmus valfa-
jait alapvet6en négy osztalyba sorolja. Ezek: a panteizmus, a
materidla humanizmus és az GUgynevezett ultra-szu-
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pematuralizmus. Erdeme a kényvnek, hogy mar a panteiz-
must is vizsgalédasi kdrébe vonja. A panteizmus szerint a Vi-
lagmindenség Szellem. A materializmus felfogasadban a Vi-
lagmindenség Anyag. A humanizmust a szerzé két tipusa
szerint targyalja. Az Ggynevezett primitiv humanizmus sza-
mara az ember énmaga ura. A radikalis humanizmus szerint
pedig az emberiség egyenesen isteni természettel bir. Végil
az ultra-szupematuralizmus az Istenen tali Istent hirdeti. Itt
talaljuk a ,,két Isten” tanat s az ember megisteniilésének el-
vét is. A kotet zard fejezete az ateistakkal folytathaté dialo-
gus kérdéseit elemzi.

A konyvnek ezek a témakorei igen logikusan épilnek egy-
masra, s vildgos tendenciadt mutatnak. Fejtegetései sordn
Molnar Tamas a t6le megszokott tokéletes jartassaggal és tel-
jes biztonsaggal mozog a filozo6fiatorténet dsszes korszaka-
ban. Nagy gondolati erével képes egybelatni a kotet targya
szerint a filozéfusokat és eszméiket, s képes redukalni sza-
mos aramlatot és jelenséget egy-egy nagyobb, alapvetd elv-
re és képviselGjére. Ekdzben az egyes nézeteket rendkivil
alapos elemzéseknek veti ald, s az ellentétes felfogasokat ér-
vekkel céfolja.

A mi szemléletével kapcsolatban ugyanakkor egy méd-
szertani problémat is fel kell vetniink. Mivel redukcios elja-
rasdban a szerz8 rendkivil kdvetkezetes, szigoru logikat ér-
vényesit, az id6k soran felmerilg kilonb6z6 irdnyzatok érté-
kelésénél egy-egy soktényezds eszmekdr mogott gyakorta
feltinik a felfogas @satyja, aki igy mintegy felelGse lesz
olyan fejleményeknek, amelyeket a torténelem valdjaban
sok attételen keresztil alakit ki magabél. igy tehat, mig egy-
fel6l az eszmetorténet igen vilagos elrendezését és az eszmei
rokonsagok jogos megallapitasat kapjuk, masfelgl Héraklei-
tosztél Kantig szamos gondolkoddé némileg rosszul cimzett
kritikat kap velik 6sszefiiggésbe hozhaté kés6bbi nézetek
miatt.

A kotet alkalmat ad arra, hogy széva tegyiink egy termino-
l6giai problémat. Mas oldalrél gyakrabban, de e kdtetben is
nemegyszer olvasunk egy udgynevezett ,zsido-keresztény
vallas”-rél (35, 52). Szeretném leszdgezni, hogy ilyenrdl a
vallastorténet nem tud, ez csak egy mesterségesen kialakitott
kifejezés. Kozds tradicié természetesen van, de a keresztény-
ség szaméra az Oszdvetség nem 6nmagaban érvényes, ha-
nem tipoldgiailag, az Ujsz6vetségre vald vonatkozaséban,
tovabba a zsidésag a kdzépkori keresztény Eurépanak nem
eleme, hanem csak a modem korban valik Eurédpanak kilon
vilagi tényezdjévé. Aprobb észrevétel, hogy a ,Kr. e.” for-
mara kellett volna hoznia a kiadasnak a ,.kr. e.” (17, 21) kis-
betls és az ,,i. e.” (25) értelmetlen kifejezést. Pontatlansag az
is, hogy Xenophanész a milétoszi, s nem az eleai iskola tag-
jaként szerepel (50). Kénnyen lehet, hogy mindezek a prob-
Iémak csak a forditas soran alltak el6, ezért valamelyest fi-
gyelmesebb és tudatosabb kiadoi, szerkesztéi munkara lett
volna sziikség.

Ezektdl eltekintve azonban hangsilyoznunk kell, hogy
Molnéar Tamas munkdja a téma kilonlegesen meggy6z6 fel-
dolgozasat nyujtja, s a mi magyar kiadasa hianypotlo teljesit-
ménynek szamit.

Eurdépa Kdényvkiadd, Budapest, 2002.
Frenyé Zoltan
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PECS-BUDAPEST-PECS

GYUJTOFUVAROZAS
HETFOTOL PENTEKIG
NAPONTA

MOLNAR CARGO EXPRESSZ KFT.

Felhivjuk minden kedves Olvasénk figyelmét, hogy az
Egyhazforum silyos anyagi gondokkal kiizd. A folyo-
irat-tamogatasi palyazaton az idén sem nyerttink, ami
bizonytalanna teszi ez évi szamaink megjelenését.
Ezért arra kérjik olvasdinkat,
« ha tudjak, adéjuk | szazalékanak félajanlasaval ta-
mogassék a lapot

« illetve, ha valaki Ujsagarusnal szokta megvenni,
ehelyett kozvetlen fizessen el ra, mert ezaltal a be-
vétel nagyobb része marad az Alapitvanyunknal

* segitsenek a folydirat és a konyvek terjesztésében
(Id. akcioés konyvlistankat a hatsé boriton).

Minden segitséget halasan kdszonink.

A Szerkeszték

Egy bakonyi falubn egy id6s pléb&nos keres
leinformalhat6

hazvezetdnoit.

Juttatas: sajat lakrész Furddészobaval, teljes ellatas és
havi negyvenezer Forint.
Erdekl6dni a szerkeszt6ségben (Tel.: 72/213 454).
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A KONYVEK MEGRENDELHETOK AZ EGYHAZFORUM ALAPITYANY CIMEN
A feltiintetett arakbol el6fizet8ink 30% kedvezményben részesiilnek

KORMOS ISTVAN
TISZTA MEZOBEN

ittésaBEt VB!

A bibliodrama olyan t, amelyen szubjektiv moé-
don, egészen .személyéin foglalkozatunk va
vallas és alelki élet témai val. Egyre tobben kere-
sik a bibi .idramatikus jatékban azt a lehet8séget
hogy a bibliai torténetekkel és vallasi hagyoma-
nyokkal foglalkozzan&”életkdlxili helyzetek-
ben az emberi tapasztalat/tpinden dimenziéja-
ban: szivvel, l1élekkel, tésttd! és értelemmel.

Ez a m( a bibliodrama leg8sibb"gyokereit tarja
fel a zsido és keresztény liturgikus liagyomar
nyon keresztil. A liturgiai megjelenitések csi-
szolt és ritualis formai a bibliodramaban talal-
koznak a psziehodramaban hangsulyos kreativi-
tassal és spontaneitassal. A kettd talalkozasabol
sajatos dialektika révén sziletik egy harmadik
modell: sajat életiink megjelenitése ebbdl a két
forrasbdl meritve. A bibliodrama ennél fogva a
misztika iskoldja is egyben.

Klatis-Uerner Stangicr: In c¢s most. Bih/io-
(Irdina a liturgia es a ps-ichodrama vonzasaban
(N O old)

Eredeti ar: 1300,- Ft

flls&ikKSi*fllS1

Tiszta mez6ben

Az Egyhazféorum mesekdnyv-sorozatanak .
hatodik kotete valogatds Kormos Istvan gyer-
mekverseibdl, verses meséibdl, miiforditasaibol.
A kotet.alapja az Ejhaj, csihckas! (1973). A nyar
gyermekei (it6&7), Az égigéréla (1946. 1976).
Ha rozsaszal feszel... (1956), a Fehér maégia
(1974) és Puskin meséi (1988). A valogatas ha-
rom ciklusba rendezte a gyermekeknek irt élet-
ml legértékesebb .darabjai™ elkertlve, hogy
olyan versek illetve vbrses mesék kapjanak ben-
ne helyet, melyek a kdzelmu baivmegjelent két

.Vackor-kotetyén betétekként {szerepelek. Az el-

HeEKBMK.Rosszabb lélegzet(i, a masodik
ciklusba a révidebb gyermekversek és ibrdita-
sok, inig a harmadikba a népmese-al ések,

Klaus-Werner Stangj



Gali Jozsef: Hét bolcs6 faja. Valogatott mesék
Ezek a mesék mint egy garaboncias didk kpe-
nyébdl - vagy megszenvedett életébdl - sz6-
rédtak szét okulasunkra, 6rominkre. Gali Jo-
zsef- maga is igazi népmesehds, minden sza-
vaval megérint minket. (86 old.)

Ar:jA«e: iooo,-Ft

Tordon Akos: Zabszem Jankd. Karpéataljai
mesék

Az eredeti karpataljai gy(ijtés magyar népme-
séinek hangvételét Tordon Akos tette egysé-
gessé, arajellemz@ irdi sajatossagokkal. Orok-
ké jatszik a szavakkal, mint Zabszem Janké
utolsé mondataiban: ,,Majd egyszer maskor,
disznodléskor vagy arataskor, ibolyanyilaskor,
de nem kandimyavogaskor!” (744 old.)

A r 1000,- Ft

Tarhay Ede: Varjadombi mesék

A kdnyv masodik kiadasa két Uj mesével bés-
viilt. Es mint régen, most is térténetek kotik
0ssze a meséket. A kényvet is, mint az els6 ki-
adast és a filmsorozat figurdit Heinzelmann
Emma tervezte - rajzolta. (93 old.)

Ar: J7eeri00O0,-Ft

Hans Kiing: Ki a keresztény?

A neves szerz8 hisz tételbe foglalja a keresz-
tény tanitas lényegét. Targyilagos stilusa, min-
den emberi értéket tiszteletben tartd, vilagos,
konnyen éattekinthetd irasmoédja élvezhetévé
teszi munkait hivéknek és nemhivéknek, ke-
resztényeknek és nemkeresztényeknek egy-
arant. (52 old.)

Ar:J5ri50,-Ft

Paul M. Zulehner: Egyutt és egyedil. Haza-
sok, elvaltak, élettarsak az egyhéazban

A szerz6 szerint az emberi problémak lattan
nem kioktatasra van sziikség, hanem minde-
nekel6tt megértésre és timogatasra, hiszen Jé-
zus is azért jott, hogy felemelje az elesetteket.
(120 old.)

Ar:~Wr 250,- Ft

Bernolak Eva: Hittansztori. Visszaemléke-
zések a hitoktatds harminc esztendejére

A kommunista idészak hitoktatasanak torténe-
tét akarta megirni a szerz6, azonban a doku-
mentumok elvesztek... (334 old.)

Ar:ji«tr 400,- Ft

Kamarés Istvan: Egyhazkozségépiték (Egy-
héazkodzségek és papjaik)

Mi teszi az egyhazkdzséget kozdsséggé, krisz-
tusi kozosséggé?- Erre a kérdésre keres valaszt
a kdnyv azzal, hogy bemutat fél tucat plébani-
at a nyolcvanas évekbdl, melyek hiteles képet
nyujtanak az akkori viszonyokrol (152 old.)
Ar:~efT250,- Ft

Kamaras Istvan: Judasok vagy Péterek
(Religiografia a palyamodositd papokrol)

A szerz$ a palyamédosité papokrél nem kivan
itéletet mondani. Csupéan fel akarja tarni az
események okait és mikéntjét, hogy helyes ké-
pet alkothassunk magunknak a problémardl.
(251 old.)

Ar.jwT 250,- Ft

Akcids konyvek

Virt Laszlé: Katolikus kisebbség Erdélyben
Milyen helyzetbe keriilt az erdélyi katolikus egy-
haz aroman politika kisebbségellenes harcai koze-
peit? Erre a kérdésre keres valaszt a kényv, mely-
b6l azt is megtudhatjuk, milyen szorosan &ssze-
forrt Erdélyben az anyanyelv és a vallas kérdése, s
hogyan valt a szabad vallasgyakorlas a nemzeti ki-
sebbség megmaradasanak zalogava. (145 old.)
Ar-.jm" 300,- Ft

Paul M. Zulehner/Josef Fischer/Max Huber:
»Népem lesznek”. A gyiilekezeti hit alapjai
A szerz6k a laikusok és a klérus szemléletval-
tasanak szikségességérdl és mikéntjérdl irnak,
hogy a katolikus kereszténység ne csak ,,nyéa-
ja”, hanem valdédi ,,népe” lehessen Krisztus-
nak. Lelkigyakorlatos kényv kozosségeknek,
gyulekezeteknek. (156 old.)

Ar:j666r 300,- Ft

A kozgazdasagtan tarsadalmi és etikai vetiiletei
Az lgazsagossag és Béke Papai Tanacsa altal
rendezett nemzetkdzi tanacskozas anyagat
adja keziinkbe a kényv olyan problémakrol,
mint szegénység, igazsagossag, erkolcs, piac-
gazdasag. (180 old.)

Ar:<280" 350,- Ft

Partnerek vagy ellenségek? Az egyhéazak és
az allam viszonyarol

A kommunista rendszer 6sszeomlasa utan sor
kerilt az allam és egyhaz viszonyanak tiszta-
zaséra is, amely azonban nem volt mentes a vi-
téktol. Az Egyhazférum Alapitvany egy kon-
ferenciat rendezett a kérdésrél (kulondsen is
az anyagi javakat illet témékban), és annak
anyagat e kotetben megjelentette. (97. old.)
Ar:5ffl 250,- Ft

Kis Gyobrgy: Toprengéseim az egyhazrél
Egy ,,0reg plébanos” kézen fog benniinket és
sivatagi 6svényeken véandorol veliink. Nevén
nevezi a ,klizdé egyhaz” szenvedését, de so-
hasem engedi elfeledniink ajelszét: ,,Egyetlen
privilégium a kereszt”. (Bemhard Héaring az
Elészdban) (356 oldal)

Ar:jaetr 1500,- Ft

Rébert Spaemann: Erkdlcsi alapfogalmak
A kényvecske terminolégiai vesz6dség nélkil
és Dbetanult el6feltevésekb8l val6é kiindulas
nélkil kisérli meg az olvasot ravezetni arra,
hogyan lehet az alapfogalmakrél jé1 elgondol-
kodni. A kdényv alapvet6 jelent6ségl a filoz6-
fiai erkdlcstan oktatasaban. (120 old)

Ar:iw 600,- Ft

Nyiri Tamas: Ki ez az ember?

Nyiri Tamas el6adasai nem ajambor példaza-
tok szintjén idézik fel Jézust, hanem az ember
végs6 kérdéseinek tiikrében. Nem Aartalmatlan
és oncélu okoskodasrdl van szd, hanem arrdl
az eleven hasvér Nazaretirdl, akivel ssze kell
mérniink magunkat, vilagunkat, de keresz-
ténységilinket és egyhéazunkat is. (220 old.)
Ar:030fT800,- Ft

Wolfhart Pannenberg: Mi az ember?

A hires evangélikus teolégus immar klasszi-
kussa valt kényvecskéjében az ember leg8sibb
kérdését igyekszik megvalaszolni a modem
antropoldgiak belatasai alapjan, a teoldgia fe-
161 értelmezve az ember ,nyitottsagat a vilag-
ra . A konyv kozép- és fdiskolai segédanyag
az antropoldgia oktatashoz (108 old.)
Ar:Ji0<r 500,- Ft

Eugen Drewermann: Pszichoanalizis és er-
kélcsteologia

A kozélt tanulmanyok a teolégia és a pszichoa-
nalizis mivel6i szdméra egyarant er6teljes im-
pulzusokat adhatnak egymas tudomanyterileté-
nek jobb megértéséhez, és az interdiszciplinalis
megkozelitések el6l elhengerithetnek néhény
elméleti akadalyt. (168 old.)

Ar: 600,- Ft

Alois Miller: Kereszténység - gettd vagy ki-
vonulas

A mi eredeti cime: ,, Harmadik Gt a hithez”. A
szerz@ szerint ugyanis nem helyes sem a ma-
gunkba zarko6zas, sem a keresztény hit értéke-
inek a feladésa. (136 old)

Ar: 50(1°250,- Ft

Gianni Licheri: Hit, torténelem, erkdlcs.
Beszélgetések Bernhard Haeringgel

Haring meghataroz6 szerepet jatszott mind a zsi-
nat, mind pedig a katolikus erkdlcstan modem
szellemének kialakitasdban. Gondolkodasmaédja
azonban sokak - kiléndsen nagyhatalmu egyhézi
személyek szemében - gyanussa valt. (327 old.)
Ar: JOeflT 500,- Ft

Kari Rahner: Egyhazreform

Rahner azt kérdi: Milyennek akarja Jézus az
egyhdazat? Ajanlhat6 ez a konyv mindazoknak,
akik elszantak magukat arra, hogy Krisztus
egyhazanak épit6 tagjai legyenek. (108 old.)

Ar:>9r 500,- Ft

Morei Gyula: Ajévé biztosabb, mint a malt
A szerz6 azoknak szanja ezt a konyvet, akik
keresik az emberi értékeket, de ezeket a vallas
mai formai kozott nem talaljak. (123 old.)
Ar:MO" 400,- Ft

Simon Fischer/David Hicks: A mi vilagunk.
Tanari kézikdnyv 8-13 évesek tanitasahoz
A konyv a sikeres ,World Studies 8-13 A
Teacher's Handbook” magyar kiadasa. A szer-
z6k nyolcvan osztalytermi foglalkozasban
olyan fontos témékat targyalnak mint a kor-
nyezetvédelem, az igazsdgossag, a béke, a
konfliktus, az emberi jogok vagy a kisebbsé-
gek kérdése. (177 old.)

Ar: 320CT 650,- Ft

Herwig Blchele: Keresztény hit és politikai
ész

Az egyhdaz tanitasat minden keresztény ember-
nek még éat kell gondolnia, s bens6évé kell ten-
nie, hogy valéban elérjék a céljukat. (300 old.)
Ar:J2W 600,- Ft

A kiadvanyok megrendelhet6k az Egyhazférum szerkesztésége cimén:
7635 Pécs, S6lyom d(il6 3. Tel.: 72/213-454. E-mail: wildmann@hu.inter.net
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