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Kedves Olvas6!

.Térjetek meg” - hangzik a nazareti felhivasa, mert kozel
van lIsten orszaga. Ennek ragyogasa vilagithat ra Isten
népe vétkeire, melyeknek radikalisan hatat kell forditani.
10,, jubileumi évfolyamunk elsé szama a belsé ,atvilagi-
tas” témaja koré gydjtotte stulyponti irasait. A fogalom po-
litikai és provokativ felhangjait is vallalva arra teszink
kisérletet, hogy egyhadzunk belsé megujitasanak vitajat Ki-
emeljuk a gyanusitgatasok és ujjal mutogatdsok mérhe-
tetlen dzsumbujabdl és oda helyezzik ahovéa valé: az Isten
el6tt allé lelkiismeretbe.

Az atvilagitasnak lenne egy masik, nélktlézhetetlen te-
rilete: az intézményes m(ikddés. A plébaniak, kiskdzossé-
gek, lelkigyakorlatos hazak, f6esperességek, egészen a
puspoki karig folyamatos intézményfejlesztésre szorul.
Ennek iranyat az illetékesek csak az intézmény atvilagi-
tasa alapjan hatarozhatjak meg. Minden egyéb csak 6n-
kény és energiapocsékolés.

10. éve jelenik meg folyodiratunk, méltanyos, hogy alapi-
téi és fenntartdi el6tt fejet hajtsunk. Az Egyhazférum
onall6é hangja, pasztoralis iranyultsaga helyet talalt mind-
azok asztalan, akik kritikus batorsaggal almodjak a kor-
szerlbb és evangelizalt egyhazat. Készonet eléfizet6ink-
nek, vasarldinknak, kritikusainknak érdeklédéstikért, a
kivitelezésben dolgoz6 munkatarsak szorgalmaért, vala-
mint tAmogatéink nagylelklségéért.

A 10. jubilumra valo tekintettel az el6fizet6i dijat nem
emeltik, csak a szabadforgalmi arat. A lap terjedelmét 6
ivre stabilizaltuk, a kedvelt foly6iratszemle és szemlézge-
t6 rovatot dsszevontuk. Probaképpen karikaturakkal egé-
szitjuk ki mondanddnkat.

Boldog husvéti tinnepeket kivanunk minden kedves ol-

vasénknak!
A szerkeszték



SULYPONT

maté-Toth Andras
Atvilagitas
1. Alkalom és kiindulas

Az egyes fontos tisztségeket betdlté személyek ellendr-
zésér6l szolo 1994. évi XXIII. térvény 4. §-a szerint ,az
egyhazak arra hataskorrel felruhazott tisztségviselGinek,
illetéleg testiiletéinek a megkeresése alapjan az altaluk
meghatarozott egyhazi tisztséget betdltd személyek tekin-
tetében a beligyminiszter, illet6leg a honvédelmi minisz-
ter végzi el az 1. § szerinti ellen6rzést és a megallapitott
adatokrol tajékoztatja a megkeresét”. Az Alkotmanybiré-
sag szerintl a térvényt maédositani kell, mert ,az altala-
nostél eltéré szabalyokat hataroz meg” az egyhazi tiszt-
ségviselékre vonatkozoan. Erdemes egy bekezdést idézni
az Alkotméanybirésag indoklasabdl. ,A Torvény 4. §-a lehe-
téséget ad arra, hogy irasbeli, titkos eljarasban beszerzett
adatok alapjan valakirdl a tudta és részvétele nélkil az
egyhézi miikddését érintd olyan tényeket &allapitsanak
meg, amelyekkel &sszefliggésben még késébb sem véde-
kezhet, és amelyeket nem is vitathat. Az ellen6rzott sze-
mély nem alanya, hanem csak targya az eljarasnak. Ez al-
kotmanyellenesen korlatozza az emberi méltésagot [Alkot-
many 54. (1) bek.] és ajé hirnévhez valo jogot [Alkotmany
59. (1) bek.].”2,A torvény egyhézi tisztségvisel6kre vonat-
kozé paragrafusa az Alkotmanybirésag hatarozata miatt
hatalyon kivul van. Az Orszaggydlésnek f.év szeptember
15-ig kell a kifogasolt paragrafusokat Ujrafogalmazni.

1 60/1994 (XI1. 24.) AB hatarozata.
2 Magyar Kozlény 1994/124. szam 4288. 7.4.
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Egyhéazjogi vélemény szerint egyhazi tisztségvisel6kre
nem alkalmazhat6 az ellendrzési eljaras, mert ez az allam
és az egyhaz szétvalasztottsaganak3elvébe Utkdzne. Ezt a
véleményt képviseli Ternydk Csaba segédpuspdknek, a
Puspoki Kar titkdranak nyilatkozata: ,ezt [a plspOkok]
szigorlan az egyhaz beltigyének érzik, hiszen az allam és
az egyhaz szétvalasztasa nyoman a torvény is ezt foglalja
magaban”.4 Hasonléan vélekedett Keresztes Sandor volt
vatikani nagykoévetlnk is.

Még 1991-ben a sajtéban vita folyt arrél, hogy az allam
és az egyhaz szétvalasztasanak alkotmanyos elve miként
érvényesitendd az egyhazi tisztségvisel6k atvilagitasara.
Az egyik allaspont ,egyhazi beliigyre” hivatkozva elutasi-
totta az atvilagitas lehet6ségét. Masok ezzel szemben ugy
vélekedtek, hogy az atvilagitas ,nem beavatkozast, hanem
éppen ellenkezéleg, nagy segitséget jelentene az egyhazak
szamara. A demokratizmus utjan elindulé egyhazakat
hozzasegitené az ontisztulashoz, ami éppen autonémiajuk
feltétele.”5

Persze semmilyen jogi intézkedéstél nem lehet azt var-
ni, hogy a tarsadalmat vagy az egyhazat megtisztitsa.6
Ugyanakkor ajoghézagok és tisztazatlansagok nehezitik a
mult lezarasat és az altalanosan kivant tiszta polgari és
egyhézi kdzélet megteremtését.

A jogi értelemben vett atvilagitas problematikajaval
dsszekapcsolédnak bizonyos vagyak illetve illazidk, me-
lyek kihivast jelentenek az egyhaz hivatalvisel§inek és ko-
z6sségeinek. Az 1989-es politikai fordulat felszitotta a va-

3 E téma irodalma magyar nyelven is szaporodik. V6. Partnerek
vagy ellenségek? Az egyhazak és az allam viszonyarél. Budapest
1992. [Egyhazférum konferencia anyagal]; Schanda Balazs, Téth
Adam, Gondolatok az allam és az egyhaz kapcsolatarél, Jogtudo-
manyi kozlony 1994/6, 266-270.

4 Uj Magyarorszag 1995. januar 21. 5. o.

5 V6. a Magyar Nemzet hasébjain 1991-ben folyt vitaval: Krémer
Istvan november 20., Papai Szab6 Gyorgy december 11.

6 A torvény nem teremt erkdlcsot, nyilatkozta Szigeti Jen6 adventis-

ta lelkész a Magyar Nemzetben (1992. aug. 4.).
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gyat egy Uj tarsadalmi rend megteremtésére. Ennek egyik
el6feltétele a kozélet megtisztitdsa lenne. Akik az el6z8,
negativ jelz6kkel illetett politikai rendszer kaderei voltak,
azoknak tisztulnia kell a mostani Uj rendszer politikai pa-
lettdjarol. E nézet mogott a a rendszervaltasnak mint sze-
lid forradalomnak a képe vehet6 észre, amely a politikai
valtozdsok kozott erés hatarvonalat hiz, az el6z8 és az Uj
rendszer kozotti éles kulénbségtétellel az el6z6 folyamat
végére pontot akar tenni, s az Gjat egy 0j, alapjaiban mas
folyamat gyanant nagybet(ivel kivanja kezdeni. A régi és
az Uj kozotti er6s kulonbségtételbdl az a politikai erkélcsi
kovetelmény is fakad, hogy az el6z8 rendszer blineit meg
kell nevezni, blindseit pedig mélté biintetéssel kell sujtani.
Az U0j rendszer etikussagat, tisztasagat, legitimitasat az
adja, hogy az el6z6 rendszerben elkovetett vétkeket nem
engedi eltusolni.7

Ezek a tarsadalmi vagyak mély emberi igazsagérzetben
gybkeredzenek.8 Felel6tlenség és vaksag lenne, ha a k-
16nb6z6 tarsadalmi szervezetek, s kozottik az egyhazak
nem lennének ra tekintettel. E mély emberi igazsagérzet
kulonbozé politikai elképzelésekkel és érdekekkel parosul-
va térvényalkotasi szinten is megnyilvanult. llyen tor-
vények voltak a karpétlasi, az igazsagtételi torvény és
ilyen az tgynoktdrveény is.

Ebben a tanulmanyban kiegyensulyozottan és teoldgiai-
lag megalapozottan hozza szeretnék jarulni ahhoz a vita-
hoz, amely az egyhazon beldl is igényli az elmalt rendszer
lezarasat, s ezen belill a tisztségvisel6k valamilyen érte-
lemben vett ,atvilagitasat”. Err6l a problematikarél a mai
magyar teoldgiai irodalomban csak kevés iras jelent meg
eddig, melyeket torekedtem feldolgozni.9 Az atvilagitas al-

7 A tisztazas legerételjesebben jobboldalinak” mondhaté szerzéknél
és lapokban kapott eddig hangot. V6. pl. Hungaricus Victor, Mon-
dolat a békepapok ellen, Nemzeti Gjsag 92/2 7.o.

8 igy Varszegi Asztrik in Vigilia 1991, 63.

9 A hianyz6 teoldgiai allaspontok némi potlasat szolgalta a dolgozat
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talanos politikai téma4jat itt pasztoralteologiai megkdozeli-
tésben targyalom. A kérdés, amire a valaszt valamilyen
formaban minden egyhazi felelés 6nmaganak mar megad-
ta, vagy kénytelen megadni igy szél: milyen eszkozok all-
nak az egyhazak rendelkezésére ahhoz, hogy politikai
multjuk arnyoldalaitpozitiv médon feldolgozzak és ez a te-
vékenység az egyhaz bels6 tisztulasat segitse. Kiemelten
nem célom gyanusitgatni, megbélyegezni, sorok kézoétt fo-
galmazva inszinualni, tendenciézusan informalni.

A téma kifejtésének vezérfonalaul a blnbéanati liturgia
keretét valasztottam. A liturgiaban ugyanis felszabadul-
hatnak az érzelmek, Isten elé emelédhet az ember, &télve
az O irgalmat és megszabadité erejét. Ebben a mélyen él-
ményszer( cselekményben az egyhaz mint kézésség, mint
nép énmagat Uj modon tapasztalhatja meg. Felismerheti
az ajandékozé Isten békez(iségébdl fakadd karizmakat, s
ezeket a kozosség épitésére hatékonyabban hasznalhatja.
A liturgia, els6sorban is az eucharisztikus lakoma blinba-
nati része a tarsadalmi ill. politikai természetl vétkeket
is eleve Isten el6tt és nem pusztan raciondlisan teheti je-
lenvaléva. igy kérheti Isten bocsanatat és élheti at ezt a
megbocsajtast a kdzosség tanusagtételének jovoltabol. A
liturgia gyogyit, a benne rejl6 isteni és emberi eréforrasok
éppen a kozdsség szentségét és bilindsségét lényegesen
érintd kérdésben tapasztalhaték meg.10 A valasztott ve-
zérfondl eleve el akarja utasitani e kérdés olyan targya-
lasmodjat, amely az egyhaz egységét és megujulasat ga-
tolja és pusztan emberi szempontokat vesz figyelembe. A

vazlatanak szétkildése szamos egyhazi vezetének és szakértének.
Kdszonet mindazoknak, akik hattérinformaciokkal, javaslatokkal
és hitb6l fakado allasfoglalasokkal segitették e kényes téma feldol-
gozasat. Kulon kdszonetét mondok Nagy Istvannak, aki e problé-
makor sajtéjanak feldolgozasaban segitségemre volt.

10 A Katolikus katekizmus 1325. pontjaban ezt a szempontot kilon
is kiemeli, miszerint ,,Az Eucharistidban éri el cstcspontjat az a
tett, amelyben Isten Krisztusban udvoziti [gydgyitja] a vilagot”.
Vo. kdzvetlentl a multfeldolgozashoz: Grabner-Haider 262kk.
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liturgikus keret nagyban segiti, hogy az atvilagitast az
egyhéaz belsd Ggyeként és a ,csucs és forrashoz” kozel tar-
gyaljuk, s a nem-teolodgiai targyaladsi modokat mésodlagos-
sa vagy sokadlagossa teszi.

2. Sokszor és sokat vétkeztem

A politikai vétkek korét korszakonként és az egyhézi bln-
banattartas és erkdlcstan mérlegelése szerint finoman
kell meghatarozni. Ebben a hazai politikatudomany szem-
pontjai segitséglinkre lehetnek, amennyiben az an. ,negy-
ven év”-etjo alappal koszakokra bontjak.

2.1 Korszakolas

Legalabb harom korszakot kell megkilénbéztetni. Glatz
Ferenc a Histéria 1991/5-6-0s szamaban: az egyhazuldo-
zés kora (1950-1964), a kiegyezéses egyhazpolitika (1964-
1975), a dialégus kora (1975-1989). Véleménye szerint
1989-t6l a sztalini rend felszamoldsanak korszaka zajlik.
E felbontas szempontjai politologiaiak, vagyis elsésorban
az egyhéazakkal kapcsolatos allami intézmények magatar-
tasa hatarozza meg a konkrét korszakolast.11 Ezt ki kell
egésziteni néhany tovabbi szemponttal, ahhoz, hogy alkal-
mas politikai lelkittikrot dolgozhassunk ki.

2.2 Politikai lelkitukor

A kulénboz6 korszakokban a lélektani, moralis és paszto-
ralis mérlegelés szempontjai valtoztak. Ha Glatz Ferenc
beosztasaval gondolkodunk, akkor az els§ szakaszban az
életmentés, masodikban az egyhazmentés szandéka lehe-
tett tobbé kevésbbé az egyhazi hivatalvisel6k politikai al-
kujanak inditéka. A karrier inditéka a harmadik korszak-
ban érvényesilhetett jobban. A felsorolt motivumok per-

li Szamos mas korszakolas is létezik. Az egyes korszakhatarokroél
szOl6 vitara itt nem térhetunk ki.

8
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sze valamilyen osszetételben minden korszakban megje-
lenhettek. Az, hogy melyik dominélt, a konkrét egyéniség-
t6l, annak mdveltségétdl, teoldgiai tudasatol illetve életko-
ratol is figgott. Nem hagyhatok figyelmen kivil az illetét
hordoz6 kozosség (egyhazkdzség, kiskdzosség, rendi kdzos-
ség stb.) jellemz6i sem.

Az egyes egyhazi hivatalvisel6k mas és mas modon ér-
zékelhették azt a politikai kozeget, amiben élnitk kellett.
Egyéniségvonasaikon tul a milkodési helyukoén szerzett
tapasztalataik is befolyasoltadk veszélytudatukat. A politi-
kai lelkitukor egyik tengelye ez apolitikai val6sagérzéke-
lés. Az érzékelt (mindegy, hogy vélt vagy valods) kényszer
hatasara némelyekben a dac, masokban a félelem néveke-
dett. A félelem nem mentesit az erkélcsi j6 megtételének
kotelezettsége alél. Ha azonban csdokken miatta a besza-
mithatdsag, akkor Csokken vele az erkoélcsi felel6sségre vo-
nas lehetésége is. A magasabb tisztségek az egyhazban
nagyobb példamutatasra koteleznek. Hitet érinté kérdé-
sekben a félelem nem mentesit attdl, hogy akar életiink
felaldozasaval is hliségesek maradjunk hozza. Egyéb hat-
ranyok véllalasarol nem is szolva (bortén, bantalmazés,
célok meghidsulasa, stb.). Kérdés, hogy a nyilt Glddzés
korszakaban kiknek, milyen mértékben kellett (volna) hi-
tet érinté kérdésekben az ateista hatalomnak engedmé-
nyeket tenni. Az erkélcsileg vallalhaté kompromisszumok
az egyhazpolitikai intézkedések kérében megengedettek.

E lelkitukdér masik tengelye a vallalt szadndék vildgossa-
ga. Minél ,,egyhdzmentébb” szadndékkal targyalt egy tiszt-
ségviseld az allami hatésagokkal, annal inkabb igazolhat-
ta dnmaga el6tt az ott altala adott engedmények erkdlcsi
helyességét. A mai egyhazi kdéztudatban is sokan véle-
kednek ugy, hogy ez a szandék erkdlcsileg felmenti az
engedményeket tevbket. Ezt az erkolcsi engedményt
azonban aszerint is meg kell vizsgalni, hogy abban, ami-
ben engedett az egyhaz kivilrél meghatarozott életfeltéte-
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leit vette-e alapul, vagy a tényleges m(kodéshez sziiksé-
ges kereteket.

Minthogy e két skala a tarsadalmi és egyhazi ala és
folérendelési kdzegben érvényesult, még egy tengelyt fel
kell venni. A vezetés és a vezetéssel folytatott kommunika-
cié egyértelm(isége mentén is mérlegelni kell a magatar-
tast. Minél pontatlanabbak a vezet6i utasitasok, annal na-
gyobb a beosztott gyengesége, ugyanakkor a lelkiismereti
autondmia kihivasa is. A vizsgéalt korszakban egyrészt a
Vatikan keleti politikdja, mésrészt a Puspoki Kar nyilt
vagy rejtett utasitasai jelentették a vezetés konkrétumait.
A keleti politika direktivai feloldottak az allammal szem-
beni ellenallas kdtelezettségét és a parbeszéd utjan kivan-
tak kialakitani a mindenkori modus vivendit. Ennek dip-
loméciai és egyéb dokumentumai nem Kkeriltek nyilvanos-
sagra. Az egyes tisztségvisel6k az allami szervekkel an-
nak tudatdban targyalhattak és tehettek engedményeket,
hogy ezzel az Uj vatikani allaspontnak felelnek meg.12 A
beosztotti lelkiismeret kotelessége az utasitasok mérlege-
Iése és nem szolgai végrehajtasa. Az pedig, hogy a lelkiis-
meret szerinti (tarsadalmi) viselkedésre mennyiben voltak
felkészulve a ktilénbéz6 szintl egyhéazi vezetdk, az arnyal-
ja felel6sséguk kérdését. Keresztes Sandor volt vatikani
nagykovet nyilatkozta: ,Azok az egyhazi vezet6k, akik
kompromisszumra léptek a helyi hatalmakkal, nem a
Szentszék tudta nélkul cselekedtek. Tehat a felel6s-
ségvallalas is kozds.” A volt NDK katolikus puspokei pe-
dig teljes szigorral megtiltottdk papjaiknak, hogy allami
hatosagok képviselivel hivatalosan vagy ,presszézva”
targyaljanak. Azzal erésitették papjaik és kozosségeik er-
kolcsi stabilitasat, hogy magukra vallaltdk az ,arulésve-
szélyes” targyalasokon valé részvételt.

12 Meg kell azonban jegyezni, hogy legkés6bb a nurnbergi per 6ta a
~parancsra tettem” hivatkozas jogi értelemben nem elfogadhato, a
bintetés kiszabasanal nem enyhit6é kérilmény.

13 Magyar Nemzet 1992. januar 2. 3.0.

10
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2.3 Bels6 és kuls6 forum

A politikai lelkitikrot a teologiai szempontok tovabb éle-
sithetik. Az egyhaz a vétkeket két forumon targyalja a
blinbanatban: az egyik a bels6 forum, a masik a kils6.14
Isten és az egyén intim kapcsolatéat tisztelet illeti, ez 1é-
nyeges a keresztény emberszemléletben és az erre is ala-
puld etikaban. A bels§é forum a lelkiismeret terilete, a
kils6 pedig az egyhazi intézkedéseké.

Ternydak puspok fentebb idézett nyilatkozataban erre a
megkulénboztetésre is kitért: ,A blinbanatban az ember
els@sorban Isten és az illetékes egyhazi eléljaré el6tt kell,
hogy atvilagitsa magat. A politikai atvilagitasrol azt tar-
tom, ha sziikséges, az illeté egyhazi tisztségviselének joga
és lehetdsége van bizonyos személyekrél atvilagitast kér-
ni.” Ez a megallapitads nem arra szolgal, hogy a ,lelkiisme-
retre” és a magangyodnasra hivatkozva az érintettek elvi-
tassak az egyhaz kozosségének illetékességét. Eppen el-
lenkezbleg, a kettd 6szetartozasat van hivatva kiemelni.

A kuls6 forumon vagyis az egyhaz konkrét kdzosségei-
nek erkolcsi mérlegelése, valamint eldljardinak jogi intéz-
kedései szintjén a legnagyobb nehézséget az okozza, hogy
az objektiv tények ismerete és a nagyrészt kritikatlan koz-
meggy6zédés keveredik, s korosztalyonként nagyon eltéré
maodon jelenik meg. Az idésebbek egyéni tapasztalataikat
objektivaljak és a kornyezetik koztudata szdmara képvi-
selik. Jelentéseik és vallomasaik kozeglk erkdlcsi mérle-
gelését befolyasolja. A fiatalabbaknak szinte semmi tuda-
sa sincs err6l az korszakrol. Egyéni véleményformalésu-
kat és az id6sebbek allitasainak kritikajat objektiv forra-
sok hianya szdmukra alig teszi lehet6vé. Ebben a vonatko-
zasban az egyhazi vezetés és a tudomany (sajto) felel6s-
sége igen nagy.15 E torténelmi felelésséguktdl indittatva

14 A bels6 és kulsé forum az egyhazjogban is alkalmazott fogalom,
teoldgiai alapjai ott ugyanazok, mint az erkdlcstanban. V6. CIC
1983, 130, 140 és 144 kanonokkal ill. a hozzajuk flizott kommen-
tarral. Tovabba ,,Forum” in LThK IV. két. 224-225.
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nyilvanossagra hozott vallomasaiknak kiilénds jelentésége
lehet.16 Nem az a kritérium, hogy fogadtatasuk milyen
lesz, hanem az, hogy sajat élményeiket és tapasz-
talataikat hozzaférhet6vé teszik. Erthet§, ha a nyilvanos-
sag kiszamithatatlan fogadtatasa miatti bizonytalansa-
gukban a kortanuk vonakodnak a vallomasoktél.17 A mi-
nimalis erkdlcsi kovetelmény ebben az esetben legalabb
olyan visszaemlékezések megfogalmazasa, melyek csak
posztumusz publikalédnak majd. Danké Laszl6 kalocsa-
kecskeméti érsek 1989-ben az Uj Embernek adott nyilat-
kozata szerint a kdzvélemény igazat szeretne hallani, de
sok esetben a forrasok nem hozzaférhetéek. ,De ha mi
nem tarjuk fel az igazsagot, a kévek szélalnak meg”.18

3 Kérem azért

3.1 Istent

A barmilyen fokban érintett személyeknek els6sorban az
egyéni istenkapcsolataban kell(ett) a politikai lelkitikdrbe
beletekinteni és megtartani a blinbanatot. Itt a pszichol6-
giai szempontok mellett a hit szempontja is jelent6s: hinni
Isten irgalmaban, aki nélkil a mualtunkat sem viselhetjuk
el. Aki atéli Isten irgalmat és hittel rahagyatkozik, az gy6-

15 Erre figyelmeztetett a katolikus Puspoki Kar 1989. junius 26-an
keltezett korlevele. ,,A torténelmi mult feltarasa, a tények rogzité-
se igen fontos feladat, a Puspoki Kar Egyhaztorténeti Bizottsaga a
katolikus egyhazra vonatkozééul megkezdte ezt a munkat.” Hason-
16 okokbdl szervez a szentté avatasi ugyek kongregacioja tanfolya-
mot a kommunizmus martiijainak torténetével és szentté avatasi
ugyeivel foglalkozé szakembereknek. (MK 1993. 08. 21.)

16 Egyik ilyen szép példa szamomra Marosi lIzidor akkori vaci pus-
poknek a Vigilidban adptt interjuja, amelyben keresetlen egysze-
rliséggel szamol be az AEH-val valé egyuttm(ikédés kereteir6l, a
puspdkkinevezéseket illetéen is. Vigilia 56 (1991), 466-467.

17 V6. pl. Cserhati Jézsef nyugalmazott pécsi megyéspuspdknek ha-
lala el6tt néhany héttel az osztradk katolikus televizié szamara
adott interjujanak kulfoldi és hazai visszhangjaval.

18 Uj Ember, 1989. aprilis 9. 6.0., tovabba Koztarsasag, 1992. 30.
szam 62-67.
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gydl és hatékonyabb is lesz. Az egyhéaz a blinds mellett all,
ezzel Jézus Krisztus éromhirét hirdeti tettekkel.

Ugyanakkor a személyes istenkapcsolat szintje nem ad
alapot az egyhazi és tarsadalmi kozosségtél valo fuggetle-
nedésre. A belsd foérumon hozott dontéseknek a kiils6 féru-
mon is meg kell jelennie éppen az olyan esetekben, amikor
kikozositésrél, cenzira elengedésér6l, felmentésrél, stb.
van sz0. A vétek is kozdsségi, az irgalom és a megbocsaj-
tas is az. Az egyhazi tisztségvisel6knek itt hivatalukbdl fa-
kadoan (melyet egyébként kilon kegyelmek is segitenek a
hagyomanyos felfogas szerint) kilon felelésségik is van,
hiszen Isten népében &k kiemelten jelenitik meg Isten &l-
mat és hivataluk folytan a tarsadalom szamara reprezen-
taljak az egyhaz hitét és gyakorlatat.

3.2 Titeket testvéreim
A bels6 forumon hozott eredményt meg kell jeleniteni el-
s6sorban azon hivek miatt, akik kdzvetlentl a pasztorok
koril vannak, masodsorban a tarsadalom miatt, melyben
él egyfajta bizalom azirant, hogy az egyhaz ismeri az élet
titkat. Az elmult években szamos fépap kért bocsanatot az
egyhaz és a tarsadalom nyilvanossaga el6tt. Ezek a pél-
dak lehet8séget adhatnak arra, hogy a helyi egyhaz a ma-
ga bels6 atvilagitasabol fakadé eredmények alapjan intéz-
kedéseket foganatositson.

* Daly biboros, Irorszag priméasa, a Canterbury székes-
egyhazban nyilvanosan bocsanatot kért a brit néptél az
irek altal okozott szenvedésekért. Egy évvel korabban
George Carey, az angol anglikan egyhaz primasa kért
bocsanatot az ir néptél az elmult szdzadok folyaméan az
angolok altal elkovetett igazsagtalansagokért.

= A cseh puspoki kar 1992 tavaszan puspokkari korlevél-
ben kértek bocsanatot a ,,Pacem in terris” nev( békepa-
pi mozgalom tevékenységéért. ,Vilagosan ki akarjuk fe-
jezni sajnalkozasunkat ezekért a tettekért és beismer-
juk, hogy vétkesek vagyunk bennitk. Kérjuk az egész
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19
20

tarsadalmat és mindazokat, akik valamilyen forméban
magatartasunk miatt erkélcsi karokat szenvedtek, hogy
bocsassanak meg nekink.” A korlevél szandéka az,
hogy ,ezzel a nyilatkozattal szabad utat adjanak a bels6
megtisztulasnak”. A pispokok ugyanakkor azt is lesz6-
gezik, hogy az elmult korszakban a hdésies h(iség fénye
messze erdsebb, mint a kollaboré&cié arnyai.19

Gyulay Endre Szeged-Csanad egyhazmegye puspoke
korlevélben nyilatkozta, hogy bocsanatot kér azoktol a
bértonviselt papoktél és civilekték, akik mellett az ak-
kori egyhazi vezetés nem allt ki megfelel6en.20

KAP 1992. aprilis 12 és 13.
Egyhazmegyei korlevél 617/1991.
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Az atvilagitassal els6sorban az Isten irgalmaba vetett
hit miatt az egyhéazi hivatalvisel6knek és kdzosségeknek
az egyhéazon belil meg kellene eléznie a civil atvilagitast.
Ez a kotelezettség nem kuls6, politikai forrasbé6l szarma-
zik, hanem az evangéliumi felszolitasabol: ,térjetek meg”.

Ez a megel6zés a hit tanlUsagtétele lenne, mely Isten
vandorld népét megerdsiti vele vandorlé Istenének hisé-
gébe vetett hitében és a jové gyakorlatanak kialakitasa
szdmara Uj kreativitasi teret nyit. Ugyanakkor a belsé at-
vilagitasnak az a politikai racionalitasa is van, hogy ha a
torvényt mégis kiterjesztenék az egyhazi hivatalvisel6kre
is, akkor mar nem talalnanak az atvilagité birok olyan
személyeket és eseteket, amikkel az egyhaz a maga belsé
megtérési munkajaban mar ne tisztazott volna.

A zsinat kdzosségcentrikus egyhazszemlélete szerint az
egyhaz tagjai egymast tartjak, a hiteles vallomas és meg-
bocsajtas noveli az egész egyhaz egységét és tanusagtéte-
Iének hatékonyséagat.

Amikor az egyhazi kozdsség vezetbinek felelGsségérol
gondolkodunk, 6vakodnunk kell attél, hogy elméletileg,
teoldgiailag se emeljuk ki 6ket abbdl a kdzdsségbbl, mely-
ben szolgalnak. A Il. vatikani zsinat az egyhaz péasztorai-
nak kozosségheagyazottsagat er6sen hangsulyozza. Az
egyhéazrdl sz6l6 dogmatikai konstitlcio 7. pontja, Pal ko-
rintusi levelét idézve igy ir: ,Ha szenved valamit az egyik
tag, mindegyik egyutt szenved vele, s ha tiszteletben van
része az egyik tagnak, valamennyi vele orul”.

4 Menj és tobbé ne vétkezzél

A blinbanat és megbocsajtas a megvaltozandd gyakorlat
feltétele, a valtozds a megtértént blinbocsanat igazoldja.
Milyen lehet6ségek vannak a kévetkezmények levonasa-
ra? Igen fontos lenne olyan egyhaztorténeti kutatast vé-
gezni, amely feltdrnd, hogy az egyhéazi kézosségek a ki-
16nb6z6 korokban mit tettek a ,lapsikkal”, korrumpalé-
dott hivatalvisel8ikkel. E kutatas nagy tanulsaga lehet-
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ne az egyhaz sokféle cselekvési lehetdségeinek megisme-
rése. A hazai egyhazi vélemények lényegében csak két
megoldasra jutottak: hivatalban hagyni és hallgatni vagy
felmenteni.2

A bels§ Atvilagitds eredményének kozosségek elbtti
megjelenitésére az illetékes egyhazi hatésagoknak alkal-
mas format kell talalniuk. Amennyiben nincsenek kovet-
kezmények, akkor sem a blnés méltdésaga, sem a megbo-
csajtas ereje nem valddi, s a bizonytalan bazisra alapozott
Uj gyakorlat sem hiteles és nem is hatékony.

Ma mar nem a kollaboracié a fébldn és nem a politikai
tisztasag a fo erény. Az egész kérdéskor helyét a mai egy-
hézi rendez6désben és a tarsadalmi helykeresésben igye-
kezni kell arnyaltan Kijel6lni: jelent8s, de nem kd&zponti
kérdés. Jelentésége az egyhazon bellli bizalom és az egy-
héz tanusagtétele miatt nagy. Ezen a politikailag és pasz-
toralisan is érzékeny terilleten kivdnatos lenne megmu-
tatni a megvaltas kozéleti realitasat.
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TOMKA MIKLOS

Tanulmanyat a szerz6 eredetileg német nyelven, né-
met stilushoz és gondolkodéashoz igazodva irta}

VALLAS A RENDSZERVALTAS UTAN -
KELET-KOZEP-EUROPAI REALITASOK

Egyes csalddott kortarsaink azt allitjak, hogy Kézép-Eurépaban
avallasnak is és a fordulatnak is hidnyzik a sava-borsa. Kijelen-
tésuk turelmetlenséget jelez. Térséglinkben sem a vallas, sem a
tarsadalom, sem a gazdasdg, sem a pohtika nem letisztult, vég-
leges, valtozatlan dolog. Kdzép-Eurdpa forrong van, és ennek a
kimenetele még bizonytalan. Az atalakulas tényezdi és tenden-
ciai talan meghatarozhatdk, végeredménye azonban nem. Ebben
a helyzetben az is hasznos lehet, ha a nyitott kérdéseket korvo-
nalazzuk.

Felvetédik a kérdés, hogy olyan d¢riasi kulénbségek mellett,
mint amilyen Albania és a volt NDK, Esztorszag és Szlovénia
kozott van, lehet-e egyszer(ien Kelet-Kézép-Eurdpéardl beszélni.
A Kkeleti és nyugati keresztény kultirkdérok megérizték kilonbsé-
geiket az elmult évtizedekben is. Sok egyéb eltérés mutatja,
hogy a modernizéacié soran instabilld valt orszagokra masként
nehezedett a partallam sdlya, mint a premodem, az emberi és
kozosségi szerkezetiket tekintve viszonylag stabil tarsada-
Imakra. Erthetd, ha vannak, akik - tekintettel e sokszin(iségre -
tartézkodnak az &ltalanositastol.

Ugyanakkor igaz az is, hogy az 0j globalizaciés mozgalmak, a
vilag egyre er6sdd6 egybetartozasa, eurépai egységtérekvések és
a kozelmult politikai tombjei az atalakulast egy ponthoz kozele-
dévé tették. A kulonbségek nagy része talan ugyanabban a folya-
matban faziseltolédasnak értelmezheté. Kelet-Kézép-Eurdpat

1 Religion nach der Wende. Ostmittelerupdische Realitaten,
Europaische Gesellschaft fur Katholische Theologie, ET Bulletin 5
(1994), 2 208-222.
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nemcsak 6nmagaban érdemes vizsgalni, hanem szélesebb 6ssze-
fuggésben is, mint avilag részét. Ebb6l a néz6pontbol a belsd ki-
16nbségek dsszezsugorodnak. Viszonylagossa valnak, de figyel-
men Kkivil nem hagyhatdék. Ha Kelet-Kézép-Euréparél mint
egyetlen egységrél akarunk beszélni, annak megvan az ara: a
térség alegységei - orszagok, nemzetek, etnikumok és vallasok -
az igy beallitott tikorben csak részben felismerheték. Ezzel sza-
molni kell. Lehetetlen csoportképet késziteni, mikdzben a sze-
repl6k mozognak, raadasul nem is egy irdnyba. A mozgasok té-
nyezdi azonban, és azok a torzulasok, amelyek ebbél a dinamika-
b6l adédnak, egyarant jelentések.

Vizsgalédasunk el6terében azok az er6teljesebben modernizalt
orszagok allnak, amelyek az egykori keleti blokk nyugati szar-
nyan félhold alakban helyezkednek el, az NDK-tél a Cseh Kéz-
tarsasagon, Magyarorszagon és Horvéatorszdgon &t Szlovéniaig.
Feltételezzilk, hogy a modernizéaci6 fesziltségei a térség tébbi,
kevésbé modem orszagaiban is jelentkeztek, s a jovében is je-
lentkezni fognak, bar addigra megvaltozott térténelmi kértilmé-
nyek kozott. A ,kommunista modernizaci6” jellegzetességei és
kovetkezményei minden esetre alighanem az egész régiéra nézve
érvényesek.

Elemzésiink alapja harom tétel. El6szér is, a kommunizmus
dehumanizal6 és tarsadalomrombold jellegével tlint ki. Befolyasi
teriletén nemcsak a gazdasagot tette ténkre, de megfosztotta az
embereket is 6nallésdguktdl, a tarsadalmat pedig éntdrvénydisé-
gétdl. A vele szembeni igazi ellenzéket nem az eltéré vélemények
vagy politikai tiltakozasok jelentették, hanem az autoném csirak
lIétrehozésa, illetve megbrzése a tarsadalomban. A posztkommu-
nista Ujjaépités kulcskérdése elsérsorban nem ajogallamisaghoz
val6 visszatérés, vagy a demokratikus intézmények létrehozésa,
hanem a tarsadalmi és erkélcsi rend helyredllitasa, illetve meg-
teremtése. Az intézmények kérdése csak ezt kdvet6 feladat.

Mésodszor, a kommunista korszakban és a valtozasok el6esté-
jén avallés, illetéleg az egyhaz kilonleges szerepet jatszott, mint
az egyetlen olyan nagy tarsadalmi szervezet és intézmény,
amely nem integralédott (egészen) a kommunista egységrend-
szerbe, s ennek megfeleléen alternativat nydjthatott. Ez a szerep
mégis ellentmondasokkal terhes volt. Az egyhazvezetés és az
egyhazi tisztségvisel6k adminisztrativ kapcsolata az allami szer-
vekkel nem volt 6sszehangolva az allam részérdl részben eltdrt,
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részben Gldézott vallasgyakorlattal. Ez a disszonancia az egyha-
zon beltl fesziltségeket, szilt az egyhaz tarsadalmi megitélése
vonatkozasaban pedig félreértéseket szilt.

Harmadszor, a fordulat az egyhazakat is felkészuletlentl érte.
Bels§ atalakulasuk és a kulvilaggal valé kapcsolatuk kérdései
egyelére megvalaszolatlanok. A valaszkeresés nehézségei ma az
egyhazon beltli véleménykulonbségekben, illetve az egyhaz és a
tarsadalom kozti konfliktusokban fejez6dnek Kki.

1. Az 6riokség

A kommunista idészak atfogo jellemzése helyett csupan négy
olyan osszetevére szeretnénk ramutatni, amelyek a mai napig
meghatarozéak. Ezek a kovetkezdk: a ,homo sovieticus” megjele-
nése; a strukturalis rendnélkiiliség (anémia) a tarsadalomban;
az egyhaz magatartasanak ellentmondasossaga; végul a vallas
és avilagnézet intézményesult természetének gyengulése.

A ,homo sovieticust” két tulajdonsag jellemezi: szélséséges in-
dividualizmusa és agressziv fiigg6sége. Nemzetkozi 6sszehason-
Iité tanulmanyok Kelet-Kozép-Eurépaban markansabb individu-
alizmust mutatnak ki, mint méshol. A negyven évig tart6 kom-
munista indoktrinacié leértékelte a hagyomanyt. Az ember 6n-
maga mértékévé lett. Az erkoélcsi és jogi értékrendszerben leg-
fébb a rendez6 elv a siker lett. Az ember nem érzi tébbé a szoli-
daritads szikségességét, gyakran még a sajat csaladtagjaival
szemben sem. Ez az individualizmus nem a sok alternativa ko-
z0tt valaszté szabadsag gyakorlatat jelenti, hanem az 6nzést,
mely figyelmen Kivil hagyja a tébbi embert és a tarsadalmi kor-
nyezetben jelen lévé kritériumokat. Ez kivonulas a tarsada-
lombdél, egy sajat kis vildg megteremtése, minden kiilsé beavat-
kozas elutasitisa és mindenfajta felel6sség elhéaritasa.2

Az individualizmus paradox kiegészité eleme az agressziv
fligg6ség. Jolétrdl és biztonsagrol, kenyérrél és cirkuszrol, az in-
dividualizmus garanciairdl és kényelmességérél ,az allamnak”, a
fels6bbségnek kell gondoskodnia. Az allam a hibas, ha nincs
munkahely vagy kénnyl megélhetés, ha az élesedd versenyben

2 V6. Hankiss Elemér, East European Alternatives, Oxford
(Clarendon) 1990; Utassi Agnes (szerk.), Tarsas kapcsolatok,
Budapest (Gondolat) 1991.
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az addig sajatnak tartott vaadszterileten masok is megjelennek,
vagy ha a mindennapi kerékvagasbol valami kizokkentett. Ez a
fugg6ség rdadasul az allami abszolutizmus gondolataban még el-
méleti alatamasztast is nyer.

A kommunista rendszer addig allhatott fenn, amig allami fel-
Ugyelet alatt és az allam gondoskodasaval ezt a maganzé indivi-
dualizmust folytatni lehetett. A polgarok felel6sségének leépité-
se és az allam szinte hatartalan teljesit6képességének ezzel egy-
idejlleg terjesztett meséje persze tokéletes id6ézitett bomba volt,
amei azutan a rendszer gsszeomlaséat okozta.

Kulturalis értelemben a ,homo sovieticus” egy olyan rendszer
terméke volt, melynek sikerilt értékeket és hagyoméanyokat le-
rombolnia anélkil, hogy Ujakat teremtett volna. A bomlas két
uton kovetkezett be. A kommunizmus 0j vilagot, Uj tarsadalmat
és Uj embert akart teremteni, és azt ezt akadalyozé tényezéknek,
mint az el6zé korok kultdrajanak és hagyomanyainak megsem-
misitésére torekedett. A rombolas egyrészt modszeresen, terv
alapjan, pontos célkitlizésekkel tértént. Masrészt a felgyorsitott
tarsadalmi-gazdasagi atalakulas, az iparositas, a varosiasodas
és a mez6gazdasag szovetkezeti atszervezése olyan modernizaci-
6s folyamatokat inditottak el, amelyek 6ntérvény(én, a kdzponti
ellenérzéstél fuggetlenedve ugyancsak tarsadalmi valtozashoz,
er6teljes mobilitashoz, a tarsadalom atomizal6dasahoz vezettek.
Ehhez a két tendenciahoz tarsult a kommunizmusnak egy egye-
diléallo sajatossaga. A partallami diktatara félt a tarsadalmi 6nal-
l6sdg mindenfajta Gjjasziletésétdl. Arra torekedett tehat, hogy a
tarsadalomtermtd folyamatokat, magyaran a csoportok és kozos-
ségek kialakulasat elfojtsa. Ehhez felhasznalta teljes szerveze-
tét, hatalmat, renddrségét, besugoit, a birésdgokat és a munka-
helyeket. A tarsadalom széttagozédasa minden modernizaciénak
természetes kovetkezménye. De az Ujjasziletésnek és egy Uj és
ontorvényl tarsadalmi szerkezet megerdsodésének allami hata-
lommal és kényszerrel térténé megakadalyozasa a kommuniz-
mus szomoru jellegzetessége3.

A polgarok kiskorusagban tartdsa, az autonom struktuarak
létrejottének akadalyozasa és a dontéshozatal centralizalasa al-
talanos bizonytalansagot idézett el6. Még a tarsadalmi egyutt-

3 V6.: Tomka Miklés, Secularization or Anomy? Social Compass 1
(1991) 93-102.
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élés jatékszabalyai is kérdésessé valtak. Legf6bb iranyelvvé a si-
ker lépett eld, a mindenkori rend és ésszerliség hianyaban vi-
szont lehetetlen volt sikeres stratégiat kidolgozni. A tarsadalom
miikoddése kaoszba fulladt. A nagyfoku bizonytalansag és esetle-
gesség a kozvetlen nyereségszerzésre, egyuttal a nyilvanos rend-
szerb6l valé visszahlUzédasra 6szténzétt. A rendnélkuliség szori-
tasa azonban megmaradt, és olyan stresszt okozott, amelyhez so-
kan még nem bizonyultak elég érettnek. Az emberi és a tarsada-
Imi kapcsolatok talterhelédtek (a valasi arany névekedése a 70-
es és 80-as évek Kelet-Kozép-Eurdpajaban nagyobb volt, mint a
Iémak - az idegbetegségtdl az alkoholizmuson és a szivinfarktu-
son at az dngyilkossagig - mindennaposabba véaltak, mint barhol
a nem-kommunista vildgban. A kommunizmusba nemcsak a
rendszer betegedett bele, hanem maguk az emberek is4.

4 V6.: Kopp Maria / Skrapski Arpad, Magyar lelkiallapot, Budapest
(Végeken Alapitvany) 1992.
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Ebben a rendszerben, amelyet az allam er6szakkal tartott be-
teg allapotdban, az egyhaznak ellentmondasos szerep jutott. A
marxista ideolégia az egyhazat eredetileg az allam els§ szamu
ellenségének tartotta. Ez indokolta a valogatas nélkuli vallas- és
egyhazulddzést, amely azonban névelte az egyhaz bels6 egysé-
gét.

Az 50-es évek végére a kommunista partok szamara vilagossa
valt, hogy a vallast és az egyhédzakat nem lehet er6szakkal meg-
semmisiteni. Az allam jobbnak latta, ha kialakitja az egyhéazzal
valé egyuttélés formdit. Ez az a pont, ahol az egyhazon belll
szervezeti meghasonlas megkezd6dott5. Akar tetszett az allam-
nak, akar nem, az egyhaz tisztségvisel6it partnerként kellett el-
fogadnia. Tehat rajtuk keresztiil megprébalta a hivék kdzosségé-
nek életét (vagy legalabbis megnyilvanulasait) a szakralis teri-
letre korlatozni. Az allamhatalmi nyomas Kelet-Kozép-Euroépa
legtdébb orszdgaban oda vezetett, hogy az egyhazvezetés a ke-
resztény élet- szakralis dimenzidit tulhangsulyozta, tarsadalmi
konzekvenciait azonban elhallgatta. Ezt az irdnyt a Vatikan ke-
let-eurdpai politikdja is erdsitette, amikor er6feszitéseit a puspo-
ki székek betdltésére és a legszlikebb értelemben vett vallassza-
badsag kérdéseinek tisztazasara dsszpontositotta.6.

Az allam és az egyhaz tébbnyire feszult viszonya a kommu-
nista hegeménpolitika mintapéldaja volt. Emellett azonban nem
cafolhatd az a szemrehanyas, hogy mikézben az allam az egyhaz
m(kodését a szentségi és liturgikus gyakorlatra, illetve méasod-
rangu részteriletekre korlatozta, az egyhaz vezet6i figyelmen ki-
viul hagytak a hiv6k és a tarsadalom elemi jogait és értékeit. Mi-
kozben az allam elfogadta ket mint kilénleges csoportok és
nem hétkdéznapi Ugyek sz6szdloit, konnyen le lehetett beszélni
6ket arrol, hogy altalanos emberi Ugyek, illetve az egész tarsada-
lom sz6sz616i legyenek. (Természetesen korantsem érhet min-
denkit szemrehanyas. Az erdélyi Marton Aron pispok, a lengyel

5 Vo6.: Andréas Imre, Konflikt in der ungarischen Kirche um zwei
unterschiedliche  Pastoralkonzepte - Episkopat und
Basisgemeinden. UKI-Pressedienst Nr. 220. Ungarisches
Kirchensoziologisches Institut, Wien 1982.

6 Ld. még André Dupuy, La diplomatie du saint-Siege apres la lle
concile du Vatican, Paris (Tégui) 1980 és Hansjakob Stehle,
Geheimdiplomatie im Vatican. Die Papste und die Kommunisten,
Zurich (Benziger) 1992.
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Wyszynski kardinalis, vagy Csehszlovakidban Tomasek biboros,
és még masok, tundoklé kivételek.) Azonban mindenitt, ahol az
egyhazvezetést a hivé néptdl elszigetelték, s ahol a politikai kiiz-
delem mikéntjét nem lehetett nyilvanossagra hozni, ott az egy-
héaz és allam kozti kapcsolat a hivékben sziikségszer(ien rossz ér-
zéseket keltett.)

Politikumma az egyhazi jelenlét ellentmondasossaga csak az
egyes keresztények és baziskdzosségek allamtol szenvedett tldo-
zésével valt . Ezek a meggy6z6déssel vallottadk, hogy 6k az egy-
héaz és hogy keresztény hitiknek megfeleléen cselekszenek, még
ha ennek mdédjat az 4llam nem akarta elfogadni, az egyhaz pedig
nem akarta vagy nem tudta megvédeni. (A példak orszagonként
kulonbéznek. Skaldjuk széles: a keresztény kézosségek létreho-
zasatol kezdve, maganlakasokban tartott lelki gyakorlaton és
katekézisen és a katonai szolgalat megtagadasan at a nyilvanos
politikai allasfoglalasig.) A hivek akcioival és szenvedésével a
hivatalos egyhaz részér6l szolidarizalé megnyilvanulasok elma-
radasa és a fentrél érkezd alkalmankénti kritikus hangok nem-
csak az egyhéazon belil okoztak keserilséget7, hanem a nem hoz-
zaértd szimpatizansokat is megzavartak. Azok a vallasi mozgal-
mak, amelyek kifejezezett politikai allasfoglalasok nélkil is
alapvetfen ellenzékiek voltak, mert megszintették az anémiat,
és mert eleven alternativat allitottak a ,homo sovieticusszal”
szembe, a tarsadalom szemében az igazi kereszténységet képvi-
selték. Ezért minden ellenik irdnyulé bizalmatlansag és kritika
automatikusan a kommunizmussal val6 kollaboracié gyanujaba
keveredett. A kozvélemény ilyen reakcidja még akkor is jelent6s,
ha targyismerete és illetékessége egyébként megkérddjelezhetd.
Lehetséges, hogy az egyhaz - orszagonként is igen kilénbdzé -
szerepe ambivalens megitélésének oka a kommunista manipula-
ci0 és az a tény, hogy a hivatalos egyhazi magatartast nem lehe-
tett a nyilvanosséag el6tt megindokolni. Az ellentmondasosséag té-
nye azonban létezett és létezik, mégpedig annal nyilvanvalob-
ban, minél nagyobb a tavolsag a hivatalos egyhaz és a kdzrend
hivek lathaté tarsadalmi-politikai magatartasa kozott.

7 H.-H. Hucking, Katholische Basisgemeinden in Ungarn, in:
Hubert Frankemolle (szerk.), Kirche von unten. Alternative
Gemeinden, Munchen-Mainz (Kaiser-Grinewald) 1981, 189-211.
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A kommunista id6szak negyedik vizsgaland6 eleme a valla-
sossag stilusanak és tartalmanak megvaltozasa. A vallasi élet ko-
rabbi intézményes kontrollja meggyengult. A tarsadalom jelen-
t6s része vallas nélkil nétt fel. Ennek ellenére sokhelyitt nyilva-
nul meg érdeklédés a transzcendencia de mar nem elsésorban a
keresztény hagyomany irant. Egy masik csoport, amely egyes or-
szagokban szamszerinti tébbséget képvisel, megdrizte magaban
a keresztény hit maradékat, de azt csak részben fogadja el, az
egyhaztol valo eltavolodasat nem leplezve. A fentebb modemnek
nevezett orszagokban csak egy harmadik csoport egyhazhd, cse-
kély kisebbségként. A hagyomanyvesztés és az egyhaznak a val-
lasossag meghatarozasara valé csékkend befolyasa profilveszté-
séhez, tetszblegességéhez a vallas artikuldlatlansagahoz, és vé-
gul lathatatlanna valasahoz vezetnek. Az, hogy valaki énmagat
vallasosnak, vagy nem valldsosnak latja-e és az, hogy valéban
hivé-e, fuggetlenedik egymastél. Es nem utolsé sorban, e folya-
mat soran a vallas a tarsadalom egyre nagyobb hanyada szama-
ra valik az egyhazi hagyomany verbalis és szimbolikus nyelvén
kifejezhetétlenné - vagy legaldbbis nehezen kifejezhet6vé.8 El-
gondolkodtaté ebbdl a szempontbdl az a tény, hogy az egyhéaz
dnazonossaganak a masoktol vald elkulonulés atjan térténd erd-
sitése nemcsak a vildggal szemben jelent gettoizalédéast, hanem
az egyhazon kivili vallasossadgot megjelenité csoportokkal és
gyakorlatokkal val6 kommunikaci6 megszakitashoz, vagyis vég-
eredményben az evangélizaciorol valé lemondashoz is vezethet.

2. A rendszervaltas id6szaka

A kommunizmus golemének cserepei még kérulottiink hevernek.
Még nem vagyunk bizonyosak abban, hogy a kisértetjarasnak
vége. A fordulat olyan, mint a varatlanul bekdszént6 ifjakor, an-
nak minden kiforratlansagaval, feszlltségével és kérdésével
egyutt. Az a nemzetkdzi 6sszeeskiivés, amely egy fél évszazaddal
ezel6tt Kozép-Eurdpat a szovjeteknek Kiszolgaltatta, az egykori
vildghatalom bels§ gyengesége miatt targytalanna valt. A kom-
munista partvezetés hatalmi monopéliuma megtdrt a rendszer

8 Vo6.: Tomka Miklés, Religitse Sprache in religionsloser
Gesellschaft, in: Diakonia 5 (1985) 321-325.
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gazdasagi impotencidajan. Am ebbdl kevéssé lehet a jov6t megjo-
solni. Mijon Attila vagy Dzsingisz kan utan...?

A kommunizmus széthullasa a tarsadalmi 6nallésagnak az
apparatus uralma felett aratott gy6zelmének tekinthetd. Abban
a pillanatban, amikor a rendszer rakényszerult, hogy hatalmét
mar nemcsak ideologikus jov6képpel, hanem a jolét stabilizala-
saval és ndvekedésével is legitimélja versenyfutasba kezdett az
id6vel. A gazdasagi szakértdk és altaldban a szakemberek az ap-
paratcsikok versenytarsaiva valtak. Rdadasul a gazdasag 6nall6
dinamikara tett szert, amelyet a part nem tudott megzabolazni
és iranyitani. A gazdasagi ontérvény(lség szélamyékaban pedig
kifejlédhetett az ideoldgiai nonkonformizmus és a politikai ellen-
zék.

Aki ismeri Kelet-Kdzép-Euro6pat, az tudja, hogy ezek az énal-
l6sodéasi folyamatok ugyancsak gyengék voltak. Sikereiket nem
sajat erejuknek, hanem a korhadt partallam gyengeségének ko-
szdbnhették. Létuk nem szintette meg sem a ,homo sovieticus”
dominanciajat, sem pedig az anémia bénité hatasat. De a lezart
borospalackot mar egy kis erjedés is szétrepesztheti. A kommu-
nizmus désszeomlasaval véget ért egy embertelen uralmi rend,
amely azonban a tarsadalom folyamatait és ellatasat mégis csak
atfogé modon szabalyozta, s talan még értelemmel is képes volt
felruhazni. Vajon elég gyorsan sikeril-e megteremteni az élet (j
rendjét? Mi térténik ha ketrecbe zart &llatokat egyszer(ien ki-
eresztink?

A kommunizmus utani kor egyik elemi feszlltsége az ember
onallésaganak kérdése kortl bontakozik. A kelet-kdzép-eurdpai
tarsadalmakban él6k egy kis része radébbent arra az egziszten-
cialis sztikségszeriségre, hogy maganak kell gondoskodnia ma-
garol. Koézéjuk tartoznak a Kkis- és nagyvallalkozok, a gazdasagi,
politikai és egyéb kezdeményezések aktivistai, azok az emberek,
akik tudjak, hogy a sikerhez nélkulézhetetlen a kockazat és az
aldozathozatal. Ez a magatartas a fiatalokat inkabb jellemzi,
mint az idésebbeket, egyel6re azonban mindenitt kisebbségben
van. A tébbség valtozatlanul az allamra szamit. Megelégszik az-
zal, hogy elégedetlenkedik a munka, a jévedelem és a bizonyta-
lan koérdlmények miatt, s még akkor se tesz ennél toébbet, ha al-
lasat épp az imént veszitette el. Mint az az ember aki balesete
utan vétlenségét bizonygatja, ahelyett hogy végre orvoshoz men-
ne, s belatna, hogy mas dolog az artatlansag és mas az életben-
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maradéas. Szerencsés, akinek még van munkahelye vagy nyugdi-
ja. A munkahely keresésére, a pluszteljesitményre, az atképzés-
re, az Ujat kezdésre val6 képtelenség sokaknak az egzisztenciaja-
ba, az allasaba, esetleg a lakasaba kerul. Aztan szocialis esetté
valnak.

A kommunista id6k &ldozatai allnak azokkal szemben, akik
magukat azoktdl az id6ktdl fuggetleniteni tudtdk. Ennek a fe-
sziltségnek politikai konzekvenciai vannak, kuléndsen mivel a
(hamis) biztonsag (hamis) megoldasa kijatszhaté a szabadsag
eszméjével és gyakorlataval szemben ( - hogy milyen hatéko-
nyan, azt mutatja nem egy valasztasi eredmény). A kihivas mé-
lyebb, erkdlcsi és vallasi rétegeket is érint. Arrol kell donteni,
vallaljuk-e a rank szakad6 felel6sséget, vagy megszékink eléle;
onmagunk iranyitjuk-e sorsunk, vagy szolgai médon alavetjuk
magunkat; kamatoztatjuk-e, vegy elassuk-e talentumainkat. Es
meg kell kérdezni, hogy a kereszténység és az egyhaz az ember
autonémiajarol, szabadsagardl és felelésségérdl alkotott meggy6-
z6dését kelld érthetéséggel és elég gyakorlati médon hirdeti-e,
vagy pedig értékei pusztan elméleti értékek maradnak?

Minden a totalitarizmus utani orszag sorskérdése, hogy mi-
elébb életre tudja-e hivni a civil tarsadalmat”. A civil tarsadalom
korantsem egy profan, esetleg egyhazellenes rendet jelent, ha-
nem olyan szubszidiaris tarsadalmi szabalyozast, amely a polga-
rok szabad doéntésével és kozremiikddésével jon létre. Ennek el-
Gfeltételei a kulonféle mozgalmak, szovetségek, szervezetek, a
tarsadalmi részvétel, a kozdsségnek megel6legezett bizalom," a
felelgsségvallalas olyan terileteken is, amelyek az egyén kdzvet-
len érdekeltségén kivil esnek. A partallami szoros f(iz6 helyett a
tarsadalomnak ki kell alakitania sajat struktdrajat és belsg tar-
toéerdit. A magangazdasag, a fejlédé kézélet és a politikai pluraliz-
mus ebbe az irdnyba hatnak. Az évtizedeken at belénk nevelt és be-
gyakorolt passzivitas és egoizmus ellendllast fejt ki. Kartékony az
a pesszimista felfogas hogy a régi kapcsolatok ma is meghataro-
z6ak. S végul akadalyt jelentenek mindazok a frissen alakult

9 Vo6.: Szoboszlay Gyoérgy (szerk.)), Flying blind. Emerging
Democracies in East-Central Europe. Yearbook 1992 of the
Hungarian Political science Association, Budapest 1992, és Varga
Ivan, Société civile et politique de la religion: le cas hongrois, in:
Patrick Michel (szerk.), Les Religions a I'Est, Paris (Cerf) 1992,
56-86.
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lobbyk és érdekcsoportok, amelyek a térvényesség perifériajan,
vagy még inkabb a térvények altal le nem fedett terileteken ga-
razdalkodnak. A civil tarsadalom létrejotte érdekek kifejez6dését
is jelenti. Ennek soran természetesen ellentétek is megjelennek.
Csak az a kérdés, hogyan lehet bizalmat ébreszteni azokban,
akik egyel6re még nem talaljdk meg szamitasaikat.

Egyik orszagban baziskdzosségek megalakulasaval, egy ma-
sikban a fold alatti egyhaz létrejéttével, vagy egyszer(ien az egy-
hazkozségek elevenen tartasaval az egyhaz lényegesen hozzaja-
rult az adott orszag tarsadalmi megujulasahoz és a politikai val-
tozashoz10. Mégis fel kell tenni a kérdést; hogy képes-e az egy-
haz ma is tarsadalomformald lenni, vagy pedig kettéhasad egy
tisztan tarsadalmi és politikai, és egy egyhazon belili, szakralis
aramlatra? Képesek-e a keresztény kozosségek vallasi hajtéere-
juket és alapéallasukat, valamint tarsadalmi jelenlétiket és szol-
galatukat egyarant meg6rizni és tovabbvinni?

A rendszervaltas sajatos problémaja az egyhazak helyének és
szerepének kérdése. A kérdésnek tobb dimenzidja is van: egy
ideolodgiai, egy hatalmi-politikai és egy rendszerrel kapcsolatos.
Az ideoldgiai dimenziéban mintha a korai kapitalizmus vitai is-
métlédnének. ,Liberalisok” harcolnak a gazdasagban és az al-
lamrend terén az értékmentességért, a technokraciért, a laissez
fairé stratégiaért. igy latjak, hogy igéretes elképzeléseik szama-
ra a vallas és az egyhaz anakronisztikus fenyegetést jelent . A
masik oldal az erkélcsi megujulas és az értékkonszenzus sziiksé-
gességét hangsulyozza, figyelmen kivil hagyva a tényleges plu-
ralizmust. Ezek semmiképpen sem pusztan elméleti allaspontok.
A technokratak és az elvh( keresztények egyarant ugy vélik,
hogy oroszlanrészik volt a kommunista rendszer aldaknazasa-
ban. Mindkét oldal a kommunizmus utani tarsadalom formala-
saban is meghatarozé szeretne lenni. Mindkét fél tgy véli, hogy
a masik léte korlatozza, s6t talan egészében veszélyezteti az 6
hatalmi kilatasait. Az ideolégiai vitak és ellentétek hatalmi
harccé valnak.

10 Vo6.: Horvath Zsuzsa, Le Ferment de I'Eglise: le mouvement des
communautés de base en Hongrie, in: Archives de Sciences
Sociales des Religions 65 (1988) 81-106, és Kamaras Istvan,
Lelkierémd Nagymaroson, Budapest (Vita) 1989.
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Az egyhaznak a tarsadalmi szerkezetben betdltétt szerepe pa-
radox mddon azaltal lett problémava, hogy az egyhaz (volt) az
egyetlen olyan jelentés tarsadalmi intézmény és szervezet,
amely a kommunizmust tekintély- és legitimitasvesztés nélkul
élte tul. A tarsadalom Ujratagozodasa soran egy ilyen kolosszus
koénnyen jarhat Ugy, mint az elefant a porcelanboltban. Korabbi
elszigeteltsége és az evilagi dolgoktdl valé tavolsadga a hivatalos
egyhéazat arra determinélja, hogy valéban ebbe a szerepbe kerul-
jon az olyan, még torékeny U0j tarsadalmi kezdeményezések,
mint az egyesulletek, az alternativ iskoldk, a helyi nyilvanossag
stb. nagy riadalméra. A kérdés tehat az, hogy az egyhéaz a tarsa-
dalmi sokféleség szdészdléja és az 6nallé tarsadalmi egyestletek
és intézmények és azok halézatainak partoléja lesz-e, vagy pedig
a tarsadalom szuszbszidiaris jellegének elémozditasarol, s ezzel
akarva-akaratlanul, gyakorlatilag ballasztta valik-e abban a fo-
lyamatban, amely a demokracia vazanak megteremtésére ira-
nyul.

3. Az indulastdl a restauracioig

Az utébbi évek talan legmarkansabb valtozasa a vallasi-egyhazi
aktivitas sulypontjanak az egyéni kezdeményezésekrdél és a Kis-
csoportokrol az intézményes szabalyozasra valé athelyezdédése.
Kivialrél, az egyhazhoz kevéssé kotd6d6é keresztények, vagy a
nem-hivék szemsz6gébdl ez az egyhaz hirtelen, varatlan, megra-
z6 alakvaltasa is. Természetesen vitathato, hogy mekkora a je-
lent6sége az egyhéaztol tavol allék véleményének. A lathatd egy-
héz stilusdban és cselekvési logikajaban bekdvetkezett valtozas
mindenesetre figyelmet érdemel.

A kommunista allam toérekedett arra, hogy az egyhaz jelenlé-
tét a nyilvadnossagban korlatozza, és a hivatali cselekvés terét
sz(ikitse. Ebb6l az egyéni, és a kdzosségi vallasossag és a helyi
egyhéazjelent6ségének relativ névekedése kovetkezett. Az egyhaz-
at kivulallok szamara az elbbiek, elsésorban a laikusok testesi-
tették meg. Ezeket a keresztényeket a tarsadalom vallasi életik-
ben is keres6, nyilt, baratsagos, hétkéznapi gondokkal kiizd6
szolgalatkészek és kozdsségteremtd embereknek ismerhette
meg, akik meggy6zédésiukért hajlandéak voltak Uldoztetést vi-
selni. Az igy megvalésul6 egyhaz nagy reményeket ébresztett. A
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kelet-kdzép-eurdpai egyhazak presztizse és tekintélye talan soha
nem volt olyan nagy, mint a fordulat el6tti id6szakban. A partal-
lam és intézményei legitimitasvesztésével egyidejlileg az egyhaz-
ba vetett bizalom er6sodott. Sokan szamitottak az egyhaz aktiv
részvételére a tarsadalom Ujjaépitésében, a szocialis kérdések
megoldasaban, a kulturaban és az oktatastigyben, s6t talan még
a politikdban is. Az egyhaz presztizsnovekedésével parhuzamo-
san az emberek egyre inkabb a vallashoz fordultak. A hivé embe-
rek aranya orszagonként eltéré. A hetvenes évek végének mély-
pontja utan Kelet-Kdzép-Eurépaban mindenfelé a vallasi Gjra-
éledés jelei mutatkoztak. Ez a létszamban is megmutatkozott.11
Az egyhaz egy torténelmi lehetdséget kapott.

A fordulat azonban egy masik egyhazat hozott napvilagra.
Eleinte még sokan 6zénlottek a templomokba, hogy pétoljak az
elmaradt keresztel6t, els6aldozast, bérmélast. Az Gszinte kere-
sést és az arra val6 jogit sokaknal nem lehet kétségbe vonni. De
egyre gyakrabban kellett feltenni maganak a kérdést: nincsenek-
e a damaszkuszi Gton zajlé csucsforgalomnak hasznossagi, s6t
politikai motivumai is?

Az egyhazban megvaltozott a hangnem. Korabban arra tore-
kedtunk, hogy az egyhéz sajat meggy6z6dését és tradiciojat ma-
sok szamara is értheté mddon juttassa kifejezésre. Tudataban
voltunk azonban fogyatékossagainknak. Ugyanigy volt ez a leg-
tobb konkrét hétkdznapi dontés sorén is, ahol a kitart6 faradoza-
sok ellenére a végérvényesség érzése sohasem volt elérhetd. A
fordulat azonban szédit§ perspektivakat nyitott az egyhaz el6tt.
Az egyhaz a megel6z6 egyhazildozésre emlékezett, és hajlamos
volt azt hinni, hogy a mualtért nem felel6s. Az egyhaz, 6nmagunk
multbeli szerepével valé kritikus szembenézésre csak egyes ese-

11 VO.: Lucjan Adamczuk / Withold Zdaniewicz (szerk.), Kosciol
Katolicki w Polsce 1918-1990, Warszawa (Gléwny Urzad
Statisticzny) 1991; Wolf-Jurgen Grabner, Religiositat in einer
sakularisierten Gesellschaft, Frankfurt-Berlin-Bern (Peter Lang)
1994; Tomka Miklés, Magyar katolicizmus 1991, Budapest
(Orszadgos  Lelkipasztori Intézet) 1991; Zdenko Rotter,
Revitauzacija regilije v Sloveniji koncem osemdesetih let, in: Niko
Tos és m., Slovenski utrip. Javno mmenje 88-89, Ljubljana
(FSPN)1989, 105-127; Paul M. Zulehner (szerk.), Kirchen im
Ubergang in freiheitliche Gesellschaften. Zur gesellschaftlichen
Herausforderung der christlichen Kirchen in Ost(Mittel)Europa.
Pastorales Forum, Wien 1994.
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tekben kerul sor. Talan sehol nem tették a multat azzal a kér-
déssel vizsgalat targyava, hogy mik voltak abban az idék jelei.
Hosszu - egyiptomi vagy babiloni? - fogsagrol gyakran esik szé,
de fel sem vet6dik a kérdés, hogy, mi is volt az oka Isten blinte-
tésének. Eppen ezért a vezeklést sem igénylik.

Kelet-Kdzép-Eurdpa hivatalos egyhazai a fordulatot a ,nor-
malishoz” (értsd: a haboru elétti viszonyokhoz) val6 visszatérés-
nek érzik. Ennek megfeleléen a hivatal visszadllitotta egyedili
illetékességét a hitet és a kozdsséget érintd kérdésében. Hirtelen
bizonytalanna valtak a vilagi hivek jogai, feladatai és hataskore.
A kiskozdsségek és a lelkiségi mozgalmak egyarant athullottak a
hagyomanyos szervezet racsan. A nyilvanossag el6tt - ideértve a
vilagi nyilvanossagot is - hivataluknak megfeléen, tdbbnyire
pUspokok képviselik az egyhazat, kiknek azonban a proféan vila-
got illetéen a szakmai tapasztalatuk kevés, fenntartasuk viszont
annal tobb. igy az egyhaz Kelet-Kozép-Eurépaban - most sokkal
inkabb, mint korabban - a kulénbozé feladatokat ellaté hivék é16
kozossége helyett - papi egyhazkéntjelenik meg.

A vallasi és az egyhazi élet egyik kulcskérdése a sziikséges in-
tézmények megteremtése. A régieket a kommunista allam tobb-
nyire allamositotta, céljatél elidegenitette, vagy betiltotta. Itt az
ideje, hogy elkezd6djék az Ujjaszervezés. Kérdés azonban, hogy
hany intézményre van szikség. Egyaltalan, hany intézmény
fenntartasara, személyzettel ellatasara és keresztény szellem-
iséggel megtoltésére futja az er6? Vannak, akik az intézmények
l1étét a jelenlegi sziikséglett6l tennék fliggévé. Masok - térténel-
mi érveket és adatokat sorolva kdvetelnek vissza iskolakat, kor-
hézakat és kulturhazakat. Véleményuk szerint az intézmények
léte el6bb-utébb felekelti az irantuk valé igényt. Nem riasztja
6ket, hogy konfliktusba keveredhet a jelenlegi lakokkal, akik
rendszerint dnhibajukon kiviul lettek az egykor egyhazi épiletek
hasznaléi. A visszaadasrol és az (j intézményekr6l folyé vita tal
dsszetett ahhoz, hogy itt allast foglaljunk benne. Csak két fontos
szempontot kell emliteni. Az er6knek az intézmények visszaszer-
zésére vagy felépitésére vald dsszpontositasa lekdti az energia-
kat a szervezés teriletén, noha arra a lelkipasztorkodasban ta-
lan nagyobb sziikség volna. Még az a mar-mar materialista be-
nyomas is kialakulhat, hogy a lelkeket szolgalé intézmények el-
s6bbséget élveznek a lelkekkel szemben.
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A mésodik szempont, hogy az egyhaz olyan benyomast kelt-
het, mintha tulajdont, hatalmat, intézményi befolyast hajszolna
és rdadasul mindezt énmagéért tenné és nem az egész tarsada-
lom érdekében, amellyel, vagy amelynek mérvadd részével
egyébként is gyakran konfliktusba kertil. Ez a benyomas nyil-
vanvaldan csak az érem egyik oldala. Kar lenne azonban emiatt
jelentéktelennek tartani.

4. Egyhaz és vilag

A vélemények leginkabb az egyhéaz és a vilag viszonya kérdésé-
ben oszlanak meg. Itt legalabb négy problémakoért kell megki-
l6nboztetnlink: az egyhazon belili politikailag és torténelmileg
meghatarozott aszinkroniat; az egyhaz és a vilag vélhetéleg elté-
r6 fejlédési és rendszerlogikajat; a két rendszer koordinacios és
kommunikéciés problémait; valamint a konfliktusra és elkiléni-
lésre val6 hajlam kérdését.

Az egyhazon belil észlelhetd aszinkronia egyrészt a kiillonbo-
z6 generacidk és az egyhaz egyes részeinek eltér6 toérténelmi ta-
pasztalatara, masrészt a belsé kommunikaci6é hianyara vezethe-
t6 vissza. A vitatott kérdés a vilaggal folytatott parbeszéd lehet-
séges volta, vagy lehetetlensége, a ,mésik” megitélése. A valasz
persze a kérilményekt6l figg. Masképp adja meg az, akit a kom-
munista rendszer elitélt, és masképp az, aki az egyhaziildozést a
sajat bérén nem tapasztalta meg. A valamikor kialakitott kader-
besorolast az embert nem egyszer élete végéig elkiséri, az azzal
jaro korlatok és lehetdségek részbent valéban életkor szerint dif-
ferencialédnak. Ami az egyik torténelmi szakaszban - és azok
szamara, akiknek a vilagat az hatarozza meg - kollaboralasnak
és arulasnak mindsul, az a masik szakaszban és egy masik kor-
osztaly szamara talan koegzisztencia és dialégus kovetelménye-
ként jelentkezett. Ami ,egykor” allhatatossag és egyhazh(iség
volt, az ,kés6bb” talan szliklatokorlséggé és az evangélizaciorol
valé lemondasséa valhatott. A nehézség abbdl adddik, hogy bar a
torténelmi helyzetek idérendbe rakhatdk, az eltérg tapasztalatok
az egyhazban egymas mellett léteztek és léteznek, s rendszerint
immunisak mindenféle racionalis érveléssel szemben. Raadéasul
sokaknak a maguk harcat mindenféle vakasztasi lehet6ségtol
megfosztva kellett megharcolniuk, a zaklatasokat és Gldézéseket
a nemzedékukre jellemzg feltételek kozott elviselve. Az egyéni
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dontések igy k6keménnyé valtak, s valaszfalat emeltek és bizal-
matlansagot szlltek a keresztények kozott. A megosztottsag val-
tozatlanul létezik.

A rendszervaltas az egyhaz bels6 fesziiltségeit még bonyolul-
tabbd tette . Az egykori Uldozottség és a megalkuvas nélkili el-
lenzékiség kdnnyebben magyarazhaté, mint a keresztény gya-
korlat és jelenlét megval6sitasara tett eréfeszitések, amelyekkel
évtizedeken at elkertlhetetlenil egytttjart a nem demokratikus
viszonyok tudomasulvétele. Mostanaban igen népszer(i a kom-
munista id6k fekete-fehér alapon val6 értelmezése, s ez f6ként
azon tobbség érdekeinek felel meg, amely a nehéz években nem
tudott, vagy nem akart a vilagban keresztényként tevékenyked-
ni. Persze kétségtelenil voltak kollaboransok, akik most azzal
prébaljak magukat tisztara mosni, hogy 6k csak az egyhazat
akartak szolgalni. Sok esetben nincs birtokunkban elég adat ah-
hoz, hogy partatlan itéletet alkothassunk. Tény azonban, hogy
az egyhaz —torténelmi okokbdl ugyan, de jov6beli magatartasat
is meghataroz6an - megosztott.

Tovéabbi probléma a tarsadalmi és egyhazi fejlédés lehetséges
divergenciaja. Az allamrend legalabb kdzpontositott, de gyakorta
totalitarius formajabol Kelet-Kézép-Europa tarsadalmai ma de-
centralizalasra, alsé szintl ukturak teremtésére, differencialo-
dasra, szubszidiaritasra, az egyének és kezdeményezések min-
den szinten megvalésuld szabadsagéara térekszenek. A decentra-
lizalds politikai szikségszer(iség. Egyuattal érvényre juttatja
egyhaznak mas alapvetéen a kiindulépontja. A kommunizmus
nyomasztéan akadalyozta az egyhazszervezet és a hivatali tekin-
tély érvényesulését. Viszont sok kezdeményezés szlletett, amely
példaul Csehszlovakidban és Magyarorszagon, a hit tovabboroki-
tésében és az evangélizacioban a hivatalos szervezettel kozel
egyenérték( szerepet jatszott. A kiskozdsségekbdl és lelkiségi
mozgalmakbdl all6 foldalatti egyhaz megjelenése azonban mégis-
csak felfoghaté az egység veszélyeztetésének és'a pasztori hiva-
tal gyengitésének. A fordulat 6ta ismét nagyobb hangsulyt kap az
egész egyhaz egységének megteremtése, az orszag egész terditétén a
lelekipéasztori ellatas biztositasa, hierarchikus folé- és alarendelt-
ség. Az egyhaz a véleménykilénbségeket és a bels egység hianyat
és a kozponti iranyitas és vezetés megerdsitésével szeretné megol-
dani.
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Az egyhéaz és a tarsadalom eltér6 fejlédési logikdjanak van
egy tovabbi olvasata. A modernizacié egyik fontos jegye a tarsa-
dalom strukturalé er6inek sokrétiisége, kezdve a szarmazason, a
gazdasagi és szocialis helyzeten, a hajlamokon, érdekeken, fold-
rajzi vagy politikai hovatartozdson at, egészen a vilagnézeti ka-
tegériakig. Mindezt egyetlen hierarchikus rendszerbe sorolni
alapvetéen lehetetlen. A tarsadalmi poziciok és struktdrak, ame-
lyek mindig esetlegesek és labilisak maradnak, ,alku” targyai. A
modem vilag ilyen természetével szemben az egyhaz egy premo-
dem, egységes rendet probal létrehozni. Ennek ara az egyhaz
adekvat jelenlétének megszlinése az élet sok tertiletén. A hierar-
chikus szerkezet(, egységes rendszer kdvetkezetes érvényesitése
egyetlen vezérelv dominancigjat kéveteli. Amennyiben azonban
azt a tarsadalom egyéb szerepl6i és intézményei nem tekintik
dominansnak, a kapcsolattartasban nehézségek tamadnak. Az
egyhazi totalitasigény profan vilagaban egyre kevésbé érvénye-
sithetd a profan vilagban. A hierarchikus rend melletti dontés
maga is hozzajarul az egyhaz funkcionalis elkuléntléséhez. A
tarsadalom az egyhéazat az élet egy specialis tertletének tartja: a
sok tarsadalmi intézmény egyikének. Ez a probléma nem csak
Kelet-Eurépat érinti. De a tarsadalom és az egyhaz mielébbi Gj-
jaszervezésének kényszere az emlitett ellentmondést ebben a
térségben égetébb kérdéssé tette, mint masutt.

Hosszasan elemezhetnénk, milyen kulénbségek vannak egy
differencialt, pluralista, modem tarsadalom és az egyhaz muako-
dési elve koézott. Harmadik dilemmaként elég annyit megallapi-
tani, hogy ezekbdl a kiilonbségekbdl kommunikacids és koordina-
ci6és gondok addédhatnak. A munka vildga énall6 teriletté nétte
ki magat, ugyanigy a sport, a politika, a szérakozas stb. Megér-
tésiikhdz és a veluk valé parbeszédhez azonban Kézép-Eurtpa
egyhazai nem rendekeznek elegend6 - és az egyhazba intézmé-
nyesen integralt —targyi tudéssal. Most van az a pillanat, ami-
kor az allam és a tarsadalom rendszereinek egészén belil, a sze-
repek, funkcidk, illetékességek Ujraelosztasra kerilnek és ami-
kor a nagy tarsadalmi intézmények jelentéségét meghatarozzak.
Ez a versenyfutas ideje, amelyben déntd jelent6sége van annak,
hogy ki hogyan tudja 6nmagat abrazolni és hogy mennyire isme-
ri a verseny egyéb résztvevéit. Am az egyhaz, annak ellenére,
hogy dssztarsadalmi befolyasra és jelentéségre tart igényt, nem
rendelkezik olyan intézményekkel, melyek a tarsadalmi élet k-
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lonféle tertleteivel és azok intézményeivel valo kapcsolatfelvé-
telt szolgalnak. Az efajta kozvetité intézmények életrehivasa is
késik. (Tovabbi kérdés, hogy amennyiben ilyenek, mint egy isko-
lai f6hatosag, vagy tomegkommunikacios iroda mégis alakulnak,
kovethetikk-e ezek szabadon az adott terilet sajat, szakmai logi-
kajat, vagy alarendelédnek a nem szakért6 egyhazi fels6bbség
tekintélyének.) Megfelel§ intézmények és szakérték hianyéaban
viszont az egyhaz minden vités kérdésben, a ttmegkommuniké-
cioban valo6 jelenléttél a vallasos nevelésen és a pénzigyi kérdé-
seken at egészen a politikai dolgokban valé részvételig, csak a
rovidebbet hazhatja.

Széljegyzet gyanant utalni kell a keresztény értelmiség hia-
nyara, illetve szambeli gyengeségére. A kommunizmus fél évsza-
zadan &t hivék nemigen részesulhettek magas szint{ képzésben,
féleg nem a szellem- vagy tarsadalomtudomanyok terén, Ezért a
mai egyhazban hianyzik az a réteg, amely a kereszténység intel-
lektualisan is képes lenne korszer( kifejezésére, amely az egyha-
zon bellli tradicionalista és a fundamentalista torekvésekkel
szemben kihivast jelentene, és amely a profan vilag és az egyhaz
kozott mind alapvet6, mind gyakorlati szinten parbeszédet kez-
deményezne.

Valéjaban azonban nemcsak maga a réteg hianyzik, hanem
az Gjjaélesztéséhez sziikséges elszantsag és eszkdzok is. Kelet-
Kézép-Eurodpa sok orszdgaban a vilagi hivek vilagi targyu képzé-
sét masodrangu feladatnak tekintik. Rdadasul a kersztény okta-
tok is hidnyzanak, kilénésen a fels6bb szint(i oktatasban, és le-
ginklabb az ember- és tarsadalomtudoméanyok terén. Hianyoz-
nak a segédkdnyvek, mind a forditasok mind az eredeti m(vek,
kevés az érett szerz6, és kevés a megjelentetéshez szikséges
pénz. Az iskolak, egyetemek és kdnyvtarak viszont még mindig a
régi kaderekkel, tudasanyaggal és kényvallomannyal dolgoznak.
Nagy részben ezzel magyaréazhaté a kelet-eurépai egyhazak kon-
zervativizmusa, mint ahogy arra vald képtelenségik is, hogy a
profan vilag intellektualis, vagy éppen tudomanyos diskurzusai-
ban részt vegyenek. Mindennek kévetkeztében igen kénnyen ke-
letkezhet és erésddhet meg az egyhazban egyfajta kisebbrendd-
ségi érzés, sbt talan vilagellenesség is.

Végil - és bizonyos értelemben 6sszefoglalasként - nyomaté-
kosan jelezni kell, hogy a f6 problémanak az elkilontlésre, a get-
téépitésre vald hajlam latszik. A kommunista idészak bizonyos
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fazisaiban az egyhaz szdmara néha nem létezett méas moralisan
képviselhetd alternativa, mint hogy ellenzékbe vonuljon. Egy to-
talitarius rendszerben az ellenzékiség sziikségszeriden ellenkul-
taréat jelent. Az egyhéaz volt akkoriban a garancia arra, hogy a
partallam mindent nem tudott dnmagahoz igazitani. Amint,
azonban a hivatalos egyhaz kilon vilagot alkotott maganak, Ki-
vul kertlt a tarsadalmi valtozasokon (s feszultségbe kerilt sajat
hiveivel, azokkal a keresztényekkel, akik a valtozasokban részt
vettek). A vilagtol val6 eltavolodas és a fentebb vizsgalt harom
problémakdr hozzajarultak ahhoz, hogy a verseny hevében ter-
mészetes l6kddsédésre az egyhaz tul érzékenyen reagéljon, meg-
tamadva érezze magat, s egyuttal képtelennek arra, hogy ezeket
a problémékat kezdeményez6 és alkotd6 médon megoldja.

Az egyhaz emlékezetét Iényegében az I. Vatikani Zsinat, a
kultdrharc és a 20. szazad elsé fele uralja, torténeti valaszként a
profan tarsadalomtol valé elhatarol6das és egyuttal sajat azonos-
saganak erd@sitése lebeg a szeme el6tt. ErSinek 6sszeszedésére és
baranykai osszeterelgetésére térekszik. Ennek a tudatosan vagy
nem tudatosan valasztott stratégianak két békkendgje is van. Az
autokkal és médiaval felszerelt modern témegtarsadalomban
a tervezett elszigetel6dés technikailag lehetetlen. Egy évsza-
zaddal ezel6tt a katolikus kozOosség még stabilizalédhatott
mili6teremtéssel és sajat intézményhalézatdnak létrehozéséa-
val.12 Ma létre lehet hozni vallasi kilonvilag infrastruktdrajat
egyhazi, vilagnézeti intézményekbdl allo vazat, anélkul azonban,
hogy a hivék valéban benépesitenék ezt a gettot, és anélkil hogy
a ,kulvilagot” tényleg ki lehetne rekeszteni onnan. A gazdagon
ellatott gettoban tértén6 dnépolasra vald torekvés egyrészt gya-
korlatilag kivitelezhetetlen, masrészt elvileg is felettébb proble-
matikus. Ez a stratégia ugyanis a vilaggal folytatott parbeszéd
elutasitasat jelenti. Ezt a pozicidt csak nagy nehézségek aran le-

0sszeegyeztetni.

12 VO.: Arbeitskreis fur kirchliche Zeitgeschichte, Munster:
Katholiken zwischen Tradition un Moderne. Das katholische
Milieu als Forschungsaufgabe. Westfalische Forschungen 43,
1993, 588-654; J. Horstmann (szerk.), Ende des Katholizismus
oder Gestaltwandel der Kirche? Katholische Akademie Schwerte,
Schwerte 1993.
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Kitekintés

Helytelen lenne, ha a szamtalan probléma és feszlltség lattan
negativ mérleget készitenénk. A fesziltség az energia jelenlété-
rél tanuskodik, s energiabdl Kelet-Kézép-Europa egyhazaiban
nincs hiany. A fesziltségek dinamikat is biztositanak. Recseg-
nek-ropognak az eresztékek a térség orszagaiban, mikézben em-
berek, tarsadalmak és egyhazak keresik az utjukat. A lelkes Uj-
rakezdzés hangulata uralkodik, s az 6romét a konfliktusok sem
tudjak megsemmisiteni. Az egyhaz tagjanak lenni: ennek végul
is mindig 6romot kellene jelentenie. De ezen tulmen6en az Gjja-
épités mostani korszaka naponként megujulé élménnyel jutal-
mazza meg azt, aki benne aktivan részt vesz. Csodalatos dolog,
ha valaki Istennek nem csak az egyhazban végzett mdvét szem-
l1élheti, hanem olyan kézzelfoghat6 mikdédését tapasztalja, ami-
be a kételkedé Tamasok is megrendilnek.

Kelet-Kdzép-Eurdpaban kibontakozéban van az egyhaz. A for-
maldédas a rendszervaltas el6tt, legalabbis alulrél szemlélve ta-
lan jobban latszott. Az intézményes elérelépések a koztudat ke-
vésbé jelentenek kézonségsikert. De a fordulat Uj kisértéseket és
Uj csapdakat is hozott magaval. A hirtelen meger6sddott egyhaz
sok rokonszenvez@t elveszit majd - és a nem is olyan tavoh jové-
ben talan néhéany hivét is. Lehet, hogy a kézpontositast és a vila-
giak be nem vonasat még dragan kell megfizetni. Talan ezt a ke-
riléutat kell az egyhaznak megtennie ahhoz, hogy a Il. Vatikani
Zsinat egyhazrdl szétt almaihoz végre elérkezzék. Kelet-Kozép-
Eurdpa egyhazainak hite és kozosségi ereje elég nagy ahhoz,
hogy a botlasokat elviselje, s azokat idével jora forditsa.

Végul, de nem utols6 sorban emlitést kell tenniink azoknak
az orszagoknak a kulénleges helyzetérél, amelyeket kevésbé mo-
demekként jellemeztink. Az 6si kegyesség elevenen tartasat és
viragzasat. A falusi viszonyok, a hagyomany ereje, és a nemzeti
és vallasi identitas osszefonodasa segitették a tiszteletremélto
régi vallasossag meg6rzésében. Félreértés lenne azonban, ha pél-
daként allitanank 6ket a tobbi orszag elé. A nosztalgia nem jo ta-
nacsado a jové szamara. A modernizacio, problémai ezeket az orsza-
gokat is el fogjak érni. Csupan annyi elényik lesz, hogy tanulhat-
nak az altalunk itt felvazolt tapasztalatokboél. Tovabbi elénytkre
fog szolgalni még, hogy a modernizacioval vald talalkozasuk id6-
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szakdban egyhazi életiket nem fogjak vallasellenes kommunis-
ték korlatozni. Szabadabban készithetik el a jov6t - azt ajovot,
amelyben a modem orszagok sok fesziultségével és konfliktuséa-
val majd nekik is szembe kell néznidk.
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PETER MUSYL

A szerz6 a Kathpress osztrak katolikus hirtigynokség
tavaly évvégén nyugdijba vonultfészerkeszté helyet-
tese, aki a kulfoldi tajékoztatas feleldse volt. irasat a
Herder Korrespondenzben jelentette meg (1994/10,
531-536), melyet kissé toméritve kozlink. A szerzé a
magyar kozlés szamara megjegyezte, hogy azokra az
informécidkra alapozott, melyek a magyar egyhazrol
a németnyelvi egyhazi sajtoban megjelentek.

Nehézkes megujulas
Fesziultségek a magyar katolikus egyhazban

Esztergomban, a magyar priméas székvarosaban ez év juli-
usaban zajlott le az orszag els6 zsinat utani katobkus szi-
nodusa, amely a helyi egyhazban a kitérés reményét éb-
resztette. Paskai L&szl6 biboros, priméas kivansaga szerint
az altala dsszehivott egyhadzmegyei szinddusnak jelentd-
sen eld kell mozditania a pasztoralis tevékenység meguju-
lasat az esztergom-budapesti érsekséghen. Ennek mércéje
a Il. vatikani zsinat kell, hogy legyen. A zsinat szelleme és
lendulete azonban nem volt kiiloéndsebben érezhetd az esz-
tergomi szinédus tanacskozasain és végzéseiben.

A munka nagyrészét mar a tébbéves el6készité id6szak-
ban elvégezték. A hatrozatoknak reagalni kellett volna a
Magyarorszagon gydkeresen megvaltozott tarsadalmi
helyzetre is. Az a tény, hogy az el6készuletekben a laiku-
sok részvétele jelentésnek bizonyult, a nyugati orszagok-
ban régdéta magatél értetédének tlinhet, a még mindig na-
gyon klerikalis magyarorszagi katolikus egyhaznak Gjdon-
sagot - talan egyenesen attoréstjelent. A szinéduson meg-
fogalmazott pasztoréalis programnak is stlypontja a laiku-
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sok aktivabb bevonasa az egyhéazi feladatokba, valamint a
klerikusok és a laikusok szorosabb egytttm(ikddése.

A szinodus témai felélelik az egyhazi élet minden terile-
tét, ezenkiviljavaslatok hangzottak el a helyi egyhaz Gjabb,
modernebb szervezetének kialakitasara. A szinddus kuléné-
sen torekedett arra, hogy Iépések torténjenek a mas keresz-
tény egyhazakhoz val6 oOkumenikus kozeledés iranyaba
(amelyek egyébként megfigyel6kkel képviseltették magu-
kat). A szinédus javaslatai alapjan ki kell dolgozni a lelki-
gondozas 0t éves tervét, amelyben rogziteni kell az egyhazi
mikodés megujitasara vonatkozd prioritasokat.

A kommunista uralom 6réksége tovabb él.

A megujulas er6i szamara, amelyek Iéteznek a magyaror-
szagi egyhazban, jéllehet még mindig kisebbségben, az
esztergomi szinédus részben csalddast jelentett. Inkabb
konvencionalis maradt a szinédus, alig valtak lathatova a
kiltérés jelei. Azokhoz a véaltoztatasokhoz, amelyeknek a
magyar egyhazat szellemi és pasztoralis pangasabol ki
kellene vezetnilk, csak habozva és csak félig- meddig fog-
tak hozza. A helyi egyhéz valéban zsinati szellem( kézds-
séggé fejlédése, ugy tlnik, legjobb esetben is csak kezdeti
stadiumban van.

Pedig egyedil a zsinati folyamat a laikusokkal egyutt
mikodve adhatna I6kést az Uj gondolkozashoz a helyi egy-
hazban. Amennyiben a szinddus legnagyobb hidnyossaga
a ,béazis” elégtelen bevonéasa volt, annyiban jelenthetett a
bazisnak lehetséges impulzusokat - tdl magukon a végzé-
seken - sajat dinamikajanak fejlesztésére. Eppen Buda-
pest kreativ varosi légkdrében ez teljesen elképzelhetd. Az
egyhéazi hivatalvisel6ktél figg egész a primasig, hogy egy
ilyen fejlédést, amely kétségtelentl el fog terjedni a tobbi
egyhazmegyében is, el6segitenek, és tamogatnak-e vagy
ijedten fékeznek, esetleg el is fojtanak. A magyar katoli-
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kus egyhdz még tobb mint négy évvel a kommunista dik-
tatira bukéasa utdn sem tudta legyézni a négy évtized
nyomaszto 6rokségét, azt, hogy az allamhatalom megko-
tozte, akadalyozta, és porazon vezette. Cserhati Jozsef, az
ez év aprilisaban elhunyt egykori pécsi pispok, aki éveken
at a magyar puspoki kar titkara volt, ,egyértelmlen a
pusztuléds jeleit” vélte felfedezni az egyhazban a kommu-
nista rezsim idején. Becslése szerint kerek 20 évre van
szUkség ahhoz, hogy az egyhaz a személyi, az anyagi és a
szellemi szinten okozott karokat kiheverje. A magyar klé-
rus mas kritikus gondolkodo6inak megéllapitasa szerint is
riaszté az egyhazuk allapota. Szennay Andras, a kordbbi
pannonhalmi bencés f6apat is szemére vetette hazai egy-
hdzanak ,dialégusképtelenségét” egy jelentés ,Kathp-
ress”-inteijuban. Szennay, aki tiz évig allt a pannonhalmi
apatsag élén allt és funkciojabdél kifolyélag a magyar pus-
poki karnak is tagja volt, ugy latja, hogy a Il. Vatikanum
mélyrehaté egyhazi megujulasa Magyarorszagon még alig
kezd6dott el. Az egykori f6apat és tekintélyes teoldgus
diagndzisa szerint eddig gyakorlatilag nem vették tekin-
tetbe a papa Utmutatasait, amelyeket a helyi egyhaznak
adott magyarorszagi latogatasa soran 1991-ben.

-Ha a magyar egyhazi vezetés elkezdte volna a péapai
utasitasok megvalésitasat, mar elérébb jarnank a meguju-
lasban. Sajnos ebb6l még semmi sem lathaté¢”, diagnoszti-
zalta a f6apat. Az a benyomésa, hogy a magyar egyhaz
sbazisa” sokkal tobb vitalitdst mutat, mint a vezetés: Ha
ez igy megy tovabb, ,parhuzamos struktdra” alakul ki. Ez
elkertlhetetlen lesz, mert nemzeti szinten alig jon fentrél
Utmutatas vagy 0sztonzés, és lényeges kérdésekben hiany-
zik a puspoki kar allasfoglalasa. Szennay: ,Néhany okos,
bolcs puspdk nyilatkozik ugyan, de az egyes megszoélala-
soknak nem lehet akkora ereje, mint a k6zds fellépésnek.”

A puspokkari titkarsagot nemhogy nem erd@sitetik meg,
- ahogyan a péapa kivanta —hanem ,épp ellenkez6leg Ugy
mondd nyomorékka tették”.
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Szennay sajnalja, hogy a magyar puspoki kar még min-
dig nem adott ki egy hivatalos nyilatkozatot, amelyben
onkritikadval beismeri a kommunista rezsim alatti egyhaz
magatartasanak hibait. Az egyhaznak csak azért sikerult
talélni ezt a korszakot, mert tizezrek maradtak hliek a
hithez és az egyhazhoz az Gldoztetés alatt. Nem csak azok
tartoznak kozéjuk, akik bértonben szenvedtek. Az egyhéaz
fennmaradéaséat azok is segitették, akik a kommunistakkal
targyalbdasztalhoz tGltek, kompromisszumokat csikartak Ki
téluk, és gyakran éppen ezekt6l a kompromisszumoktél
szenvedtek. Nehéz kivilrél megitélni, hogy igazolhaté-e,
amit némelyek csekély mozgéasterukért fizettek. A féapat
meggy6z6dése szerint, az egyhaznak nyilvanosan el kelle-
ne szamolnia hibdaival, és sajnalatat kellene kifejeznie.
Egy ilyen korlevél feloldana sok magyar ténylegesen rossz
érzését az egyhazzal szemben. Azzal sem ért egyet, hogy a
magyar egyhéaz sajat eredménytelenségéért allandéan a
Jliberalis antiklerikalizmust” okolja. Az ilyen érvelés folds-
leges er8pocsékolds és csak Ujabb ellenszenvet ébreszt.
Eppilyen csekély sikerrel kecsegtet a diktatara talélése
miatti 6ndics6ités. Az egyhaz csak akkor nyerheti el ismét
az évtizedekig kommunista ideoldgiai befolyas alatt allt em-
berek bizalmat, ha nagyobb nyitottsaggal, megértéssel és
6szinteséggel fordulna minden keresé és kérdezd embere
felé, és a felebarati szeretet meggydz6 tetteit cselekedné.

Tomka Mikloés, budapesti vallasszociolégus a magyaror-
szagi katolikus egyhéazat széthasadodtnak latja. Mig a lai-
kusok koérében szamos 0j lelkiségi mozgalom keletkezik,
és er6sen akarjdk a megujulast, addig véleménye szerint
az egyhazi vezetdséget zsinat elétti gondolkodasmad jelle-
mezi. A magyar egyhéazat a ,szigetek egyhadzanak” mutat-
ja be: Sok kulén kezdeményezéshél all, amelyeket a kom-
munikacié hidnya miatt maguk a puspékoék sem latnak at.
Noha a hiv6k szdma mérhetéen né, hianyzik az egyhazbdl
az egyesité erd6. A ,hivatalos egyhaz” a kommunista re-
zsim alatti er6s elnyoméas kovetkeztében megmaradt a
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harminc vagy negyven évvel ezel6tti szellemi szinvonalon.
Az Uj szabad és demokratikus helyzet reménytelenil so-
kat kovetel téle. Annak ellenére hogy Il. Janos Pal kriti-
zalta a magyar egyhazat 6nkényes viselkedéséért, meg-
akadalyoztak az egyhazi megujulast és az Ujra kezdést. A
laikusok nem rughatnak labdaba: ,A jelenlegi papgenera-
cionak el8szdr ki kell halni, csak azutan valik lehetévé az
Ujrakezdés az egyhazban.”

Lelkiségi piacgazdalkodas kezd kialakulni

A magyar egyhéazban a kirekeszt6 és a parbeszédet megta-
gadé légkor miatt aggédik Danké Laszlo, kalocsai érsek. A
mai Magyarorszagon o6njeldlt ,szuperkatolikusok” lépnek
fel, akik a megGjulé egyhéazi életre ra akarjak kény-
szeriteni sajat konzervativizmusukat, mondta az érsek a
LZsinati Kor” beszélgetésén, a kiilénboz6 tertleteken m-
kod6, vezetd katolikusok szabad féruman. Az inkvizicié
modszereit semmilyen esetben sem szabad tobbé az egy-
haznak alkalmaznia. Ehelyett halaszthatatlanul sziksé-
ges a katolikusok kozotti parbeszéd, amely XXIIl. Janos
szellemében ,azt keresi, ami dsszek6t és nem azt, ami
szétvalaszt”.

Az érseket kulonb6z6 oldalrél 6vtak attél, hogy a ,Zsi-
nati Kor” Glésén résztvegyen, mert annak vezet6i ,libera-
lisak” és tulsdgosan radikalis és halad6 nézeteket valla-
nak. Danké, aki ennek ellenére a részvétel mellett don-
tott, a beszélgetés soran a magyar egyhéazat a kdlcsénds
elitélésektdl ovta: ,Amig a katolikus hit alapjan allunk, a
klerikusoknak éppugy, mint a laikusoknak tavol kell tar-
taniuk maguktol a kikdzosités gondolatat.”

Ha valaki ténylegesen eltavolodna a katolikus hitigaz-
sagoktdl, szeretettel kell felhivni a figyelmét a tévedésére.
Az érsek a katolikusokhoz fordult, hogy keriljék a més-
képpgondolkoddkkal szembeni mindenféle agresszivitast,
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intoleranciat és hitelrontast, és keressék a kdlcsdndsen jo-
indulatd bizalomteljes kézeledést.

Ternyak Csaba, az Gj esztergomi segédplspdk, a ma-
gyar puspoki kar titkara is elengedhetetlennek tartja a
magyar katolikus egyhaz nyitasat: ,Ha az egyhaz a tarsa-
dalmat akarja reformalni, eldsz6r magéat kell megrefor-
malnia”. Mindenkinek személyesen kell hozzajarulnia a
megudjulashoz. Abban a korszakban, amelyet a bizonyta-
lansag jellemez, és amelyben a hagyoméanyos értékek
megkérddjelez6dnek, némelyek goércsésen ragaszkodnak a
régihez és minden Ujat elleneznek. Az egyhaznak ez kihi-
vast jelent. Jdllehet ma is, mint mindig érvényes az ,0rok,
véaltozatlan evangélium” hirdetése, mégis az allandéan
valtozo vilagban elkerilhetetlen az egyhaz megujulasa.

A testvéri, kézosségi szellem” gyakori hidnya a ma-
gyarorszagi katolikus egyhdzban - éppulgy, mint az evan-
gélikusban -Ternyak elgondoléasa szerint, a szektak terje-
désének kedvez. Balas Béla, az Uj dél-magyarorszagi, ka-
posvari egyhazmegye puspoke is az egyhaz szamara fon-
tos intd jelet lIat a szektak magyarorszagi meger6sddésé-
ben. ,Lelkiségi piacgazdalkodéas” kezd kialakulni. A szek-
tak elsésorban a fiatalokat forditottak el az egyhazaktol.
A puspdk ennek az okat mindenekelétt magukban az egy-
hazakban latja: Ezek sok fiatal szamara ,halalosan unal-
massé valtak”. Ez ellen tenni kell valamit.

A magyar egyhaz egyre er6sédé belsé kritikaja nyilva-
nos vitahoz vezetett. A jesuita Szabdé Ferenc, aki hosszu
idén at a Vatikani Radi6 magyar adasanak szerkesztdje
volt, véleménye szerint, nyugati egyhazkritikdt Magyaror-
szagra importaltak, és a magyar egyhaznak cimezték.
Azok a vadak, amelyek szerint a hazai katolikus egyhaz
még nagyon keveset tett a zsinat megvalésitasdért és a
klerikusok még mindig elutasitéak a laikusokkal szem-
ben, Szabd elgondolasa szerint lényegében nem jogtala-
nok. A Kkritikdt azonban nem szabad az egyhéazi felel6sék
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szemébe mondani, mert azok ennek hatasara csak még
jobban megerésitik pozicidikat.

Egyesek azok kézul az ,egyhazkritikusok” kézul, akiket
Szabdé névszerint megszoélitott, nyilvanosan reagaltak fel-
vetéseire. Szennay egy nyugat-magyarorszagi napilapban
megkérdezte Szabo6tdl, hogy véleménye szerint, a papa is
hibat kévetett-e el, amikor magyarorszagi pasztorébs lato-
gatadsa soradn ugyanazért kritizalta a magyar egyhazi ve-
zetést.-Maté-Toth Andras, teolégus, az Egyhéazférum cimd
kritikus folydirat szerkesztfje szintén tagadta azt a felté-
telezést, hogy a magyar pUspdkdk ne értenék meg és ne
akceptalnak a lojalis kritikadt. Az ,Egyhazforum ennél
tobbre becstli a puspdkdket, nem tekinti 6ket gyerekek-
nek vagy kiskortaknak, akik el6l el kellene hallgatni a
kritikus informéacidokat” Gja a teologus egy szerkeztfségi
allasfoglalasban.

A paphiany komoly probléméava valik

Lathatéan nem okoz tul nagy gondot a magyar puspokdk-
nek az egykori kommunista Ho6m Gyula vezetése alatt al-
16 4j korméany. Mindkét korméanypart - a szociahstak és a
hberdbsok is - még a valasztasok elétt békilé szadndékot
mutattak az egyhaz felé. A puspokdk a demokratikus fo-
lyamatot olyan szilardnak tartjak, hogy azt nem ingathat-
ja meg még egy olyan rezsim sem, amelynek a tagjai rész-
ben méar a kommunista éra idején is fontos hivatalokat vi-
seltek. Ehhez még az is hozzajarul, hogy a korméanynak
tomérdek teljesitendd feladata lattan aligha érdeke az
egyhazi konfrontacié. Még olyan egyhéazi hangok is hallha-
téak, amelyek szerint az egyhaz jobb egytuttmikddést var
az 0j kormanytol, mint a koradbbi konzervativtdl, amelyik
az egyhaz szamos kivansdgat nem teljesitette. Az, hogy
ezek az 6hajok az 0j kormany alatt mennyire teljesiilnek,
majd a jovében kideril, mindenesetre ugy tlnik, hogy
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mind a két fél 6szintén nyitott a parbeszédre. Problemati-
kusabb a helyzet a bazissal, ahol bizonyos régi kétélhuzéas
jegyében, ahol lehet igyekeznek az egyhazat tamadni. A
negyvenéves kommunista uralom az egyhazat Magyaror-
szagon mélyen megrazta, de a lakossagban él6 gyokerei-
nek alig artott. A legfrissebb statisztikak szerint a 10,5
milli6 magyar kézul 6,4 millié (71,6 %) katolikusnak vallja
magat. 1,7 milli6é magyar (19,7%) a reformatusokhoz tar-
tozik. 390 000 (4,5%) az evangélikus egyhazhoz. A hivék
szama ndévekvé tendenciat mutat. Mig 25 évvel ezel6tt a
magyar katolikusok nyolc-tiz szazaléka volt templombaja-
ré, addig ma a magyarok tizenkét szdzaléka legaldbb he-
tente résztvesz az istentiszteleten. Sajat kijelentése sze-
rint csak 32 szazalék nem megy soha istentiszteletre.
Meggy6z6déses ateista badmulatosan kevés van a negyven
éves ateista kurzus utan (alig 4%.)

A magyar egyhaz egyre sulyosabb problémajava valik a
paphiany. A klérus kidregedése miatt - a papok atlagélet-
kora 56 év. Az egyhazmegyés és szerzetespapok szama az
utébbi tiz év alatt 3117-r6l 2005-re esett. Az el6rejelzés
szerint 2000-ben 1850-en 2005-ben mér csak 1400-an lesz-
nek. Jollehet azoknak a szdma, akik a papi hivatast va-
lasztjadk jelenleg egy harmaddal nagyobb, mint néhany év-
vel ezel6tt, mivel a rendek igen vonzo6ak a fiatalok koré-
ben. Ez a tendencia azonban csak lassitja, de nem allitja
meg a papok szamanak csokkenését. Szembetliné kivételt
képez az els6sorban Eszak-Magyarorszagon meghonoso-
dott gorogkatolikus egyhaz, amelynek papjai nagyrészt
hazasok kulénésen nagy papi utanpotlasnak érvendenek.
Mig a negyven év alatti romai katolikus papok a papsag
nyolcadat teszik ki, a gordgkatolikus klérusnak csak egy-
harmada tartozik ugyanehhez a generéciéhoz.

A szerzeteskdzOsségekeket betiltottak Magyarorszagon
a kommunsta éra idején, néhany kevés kivételtsl eltekint-
ve. Kézben szamos Uj kdzdésség is létrejott, amelyek atvet-
ték a feladatokat a lelkigondozas, a nevelés és a szocialis

45



Egyhéazforum SULYPONT 10(1995) 1

munka tertletén. Ternyak segédpispdk a szerzeteskdzos-
ségekben a magyarorssagi egyhaz tartépilléreit latja. Uj-
jaszuletéstikhoz id6re van szikség, de biztosan szellemi és
erkdlcsi fellendiiléshez vezet.

Szennay, egykori féapat szerint ettél a hattértdl fliigget-
lentl a laikusok aktivizdlasa a magyarorszagi egyhaz jo-
véjének kulcskérdése: ,Ha nem vonjuk be és nem becsul-
juk meg 6ket, csédbe jutunk”,jelezte.

Abban az esetben, ha a kézeljov6ében nem sikerulne lai-
kus munkatarsak szazait bevetni, a katasztrofalis paphi-
any kovetkeztében a hivék egészen magukra maradnak.
Mégis sok pap fél, vagy alkalmatlan a laikusokkal val6
egyuttmdkddésre.

Szamos kezdeményezés a bazison - a pluspoksé-
gek Ujjaszervezése

Nyiri Tamas, a kézelmultban elhunyt teolégus, a laikusok
magyar, teoldgiai levelez6tagozatanak alapitéja azzal va-
dolta a puspokoket, hogy megakadéalyozzdk a laikusok
kdézrem(koddését az egyhazban. A hagyoméanyos pasztora-
cio, amely egyedil a papokra épit, legkésébb az évtized vé-
gére dsszeomlik. Sok képzett laikus all mar rendelkezésre.
Az elhunyt Lékai biboros primas idején a kommunista al-
lam akadéalyozta meg egyhéazi kézremidkoddésiket. Ma né-
mely pispok és lelkész maga akadalyozza meg a laikusok
alkalmazéasat ,néha nevetséges érvekkel”, allapitja meg
Nyiri a Magyar Nemzet cimd napilapban. Egy teologus
még azt is allitotta nyilvanosan, hogy a laikus teolégusok
az ,egyhaz ellenségei”. Egy masik azt az érvelést teijesz-
tette, hogy azért van olyan kevés papjeldlt Magyarorsza-
gon, mert a laikusok is tanulhatnak teolégiat. Nyiri élesen
biralta a papjeldltek kivalasztasat is. Nem kevés hallgato
talalhaté a papi szeminariumokban, akik ,személyiségy-
gyengeségben szenvednek, de becsvagyéak”. Elbujtak a
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~papi talar, a kritikatlan teoldgia és a centralizalt egyhéazi
vezetés mogé”. Beleillik ebbe a képbe az idén nyaron a ta-
nulmanyok befejezése koril kirobbant konfliktus a hallga-
tok és a Budapesti Katolikus Hittudoméanyi Akadémia
Teoldgiai Fakultasanak vezetésége kozott. A fakultas a
80-as évek eleje dta harom éves teoldgiai képzést nydjt le-
velez6 tagozaton. Az Uj magyar oktatési térvény szerint ez
a képzés nem elég diplomaszerzéshez. A kar vezetdsége
ezért megigérte a levelez6 tagozat kdzel 80 hallgatéjanak,
hogy a haroméves képzés sikeres befejezése utan, megfele-
16 atlagerderedmény elérése esetén kiegészité vizsgakkal
diploméat szerezhetnek, amelyre sokuknak sziksége van
valasztott foglalkozasanak gyakorlasahoz.

Amikor ezek a hallgaték a negyedik évre be akartak
iratkozni, a kar vezet8sége bevagta el6ttik az ajtot. Ere-
deti igéretikkel ellentétben ugy dontottek, hogy a végz6s
levelez6tagozatosok nem tanulhatnak tovabb a karon a
diploma megszerzéséig. A meghdékkent hallgatok megpro-
baltak més teoldgiai fakultasokkal targyalni, hogy képez-
zék 6ket tovabb a diploma megszerzéséig. Eddig ezek a
prébalkozasok eredménytelenek. A hallgatok beszamoloja
alapjan a tébbi kar azzal az utalassal intette le 6ket, hogy
nem tanéacsos kikezdeni a budapesti fakultassal.

Szamos baziskezdeményezésben donté jelentésége van a
laikus elemnek. Jé6llehet a hierarchia és a piarista Bulanyi
Gyorgy altal alapitott ,Bokor” bazismozgalom kozotti konf-
liktus még mindig nem oldédott meg a hazai egyhéz karara,
de a bazison ekdzben - a mar régen alapitott ,Regnum Mari-
anum” mellett - szdmos mas kdzosség és kezdeményezés
jelenik meg. Ternyak segédplspdk orommel allapitotta
meg, hogy a mai magyar egyhazban is sok alulrél jévé kez-
deményezés van. Egyeslletek, didkcsoportok, bazisk6zos-
ségek, amelyek kozdtt ebben az 6sszefliggésben a ,Kalot”
és a ,Kaldsz” mozgalom fontos szerepet jatszik. Az lIsten
mellett déntétt embereknek szellemi otthont adnak, ahol
kénnyebben megtalalhatjak életik céljat és értelmét.
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A lelkigondozas jobb szervezeti feltételeinek megterem-
tését akarta szolgalni, a Magyarorszagi egyhadzmegyék at-
szervezése, amelyet az év elején Réma kezdeményezett:
Szerz6dés is szlletett a magyar kormannyal a tabori lel-
késszség bevezetésérél. Mégis magatdl a puspoki kartol
csak kevés impulzus jon a lelkigondozas megujitaséara.
Ternyak segédpuspok, a purpoki kar titkadra a hazai egy-
héazi élet szdméra pozitiv impulzusokat remél a kulfoldi
egyhéaztél a magyar egyhazi munkatarsak szamos kapcso-
latdn at. A magyarorszagi egyhazban szerinte az élet min-
den teriletén még tébb jol képzett szakemberre lenne
szikség. Lathatoan fontos, az alap- és a tovabbképzés ha-
tékonysaganak fokozdsa. Ennek érdekében lehetbleg sok
szakembernek kulfoldi utakat kell biztositani. Ternydk a
puspoki kar bizottsagainak a munkajat is hatékonyabba
szeretné tenni. Az Ulések jobb el6készitése mellett, haté-
konyabban be kell vonni az adott tertilet szakértfinek ta-
pasztalatait és elgondolasait a bizottsagok munkajaba.

Paskai primas is sziikségesnek tartja a magyar egyhaz
Jnfrastruktdrdjanak” kiépitését. Véleménye szerint azon-
ban az egyhaz hianyos eszkézei miatt korlatozottak ennek
lehet6ségei. Paskai és puspokkollégai ezért azt remélik,
hogy a kormény és a parlament végre kedvez6bben szabéa-
lyozza az egykori egyhdazi tulajdon viszaadasat és az egy-
hazak tAmogatasat. A jelenlegi gyakorlatot, amely szerint
a parlament évente hataroz meg egy bizonyos - és még-
hozz& egyaltalan nem elegend6 - dsszeget allami hozz4aja-
rulasként a vallasi koézésségek munkéajahoz, altaldban
nem tartjak megnyugtatonak.

Ha meg is valtoztathatéak a magyarorszagi katolikus
egyhaz midkodésének szervezeti és anyagi feltételei - az
egyhéazképrél, amely alapul szolgal, messzemendéen kulén-
boz6ek a vélemények. Az elhdnyt Cserhati puspdknek az
volt a megy6z6dése, hogy a magyarorszagi egyhaz csak
akkor fog 0j er6re kapni, ha a misszi6jat az eddigieknél
sokkal inkabb laikusokra épiti. A puspdk szikségesnek
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tartja a hatarozott szocidlis elkdtelez6dést és az ifjusagért
valo kilonds faradozast is. Kifejezetten sikra szallt ,az
egyhézi élet mélyebb, demokratikus atalakitasaért”. A
magyar tapasztalatok tikrében ,a demokréaciarol, mint
megment6 tarsadalmi formarol” beszélt, amelynek az egy-
hazi életre nézve is jelentenie kellene valamit: ,tobb bels6
szabadsagot, valamint egyenléséget a papok, a hierarchia
és a hivék kozott”. Cserhati nagyobb nyitottsagot kivant
az egyhazban és hatarozottabb odafordulést a ,kicsikhez,
a gyengékhez, a betegekhez és a szenved6khoz”.

Balas Béla, kaposvari plsp6k szerint, a jové egyhaza
kis, személyes kdzosségekre épul. A fejlédés vilagszerte a
személyesség iranyaba halad. Az egyhazat mar nem lehet
rendelkezésekkel, papirokkal és hagyoméanyokkal iranyi-
tani, a papok és a hivék kapcsolatdnak sokkal inkabb ba-
rati alapon kell &llni. Balas mindenképpen o6vott attdl,
hogy az egyhazban és a viladgban ,tékéletes allapotokat”
valjunk. Gondoljon csak az ember Jézus szavaira , a baza
és a konkoly egymas melletti névekedésére: NAhelyett,
hogy tokéletes allapotokrdl 4brandozunk, inkabb a fiata-
lok kérében végzett munkaval toltsik el az életiinket.”

Az egyhaz kett8s arca

A pangas és minden régi, merev, inkdbb a multba, mint a
jov6ébe mutaté elképzelés mellett, amelyeket még mindig
nem sikerult legy6zni, egyre nagyobb er6k észlelheték a
magyar egyhazban, amelyek a Il. vatikani zsinat szelle-
mében UGjitani szeretnének. Varszegi segédpispok, aki
ezeknek az er6knek az egyik legkivalobb képviseléje, nem
6hajt tudomast venni a katolikusok ilyen megbélyegzésé-
rél, mint konzervativ és liberalis, fundamentalista és ha-
ladé. Ezekkel a fogalmakkal nem lehet a valésagot helye-
sen leirni. A magyar egyhaznak nyitni kell a pluralizmus
felé. Az egyhéazban a pluralizmus azt jelenti ugyanis,
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,hogy tobbféle auton kozelithetink Krisztushoz”. Ezeket a
kulénboz6 utakat el lehet fogadni. A magyar egyhaz jévéje
csak akkor biztositott, ha ,integralni tudunk minden pozi-
tiv alkoté er6t az evangelizacioba és sajat magunk djra
evangalizaciéjaba”.

A zsinati szellem( meguUjuldst szolgdlé magyarorszagi
egyhazi er6k kozott dontd szerepet jatszik a fent emlitett
L,Zsinati Kor”. Varszegi plspok kézrem(ikodott a megala-
pitasadban. Id6kozben atalakult a kér, mégis vilagosan Ki-
fejezte, hogy a motivacidit és célkit(izéseit zsinati szelle-
minek, az egyhédzzal szemben lojalisnak és messzemendg-
en helyesnek tartja.

A ,Zsinati Kér” egyik budapesti talalkoz6jan Aszalés Ja-
nos 200 magyarorszagi katolikus elétt azt az allaspontot
képviselte az egyhaz jovéjér6l szélo referatumaban, hogy
csak a kozosségi egyhéaz életképes. Csak azt az egyhazat kér-
dezikmeg, amelyik nem moralizalé itéletekkel all ugréasra
készen, hanem amelyik megértésre toreksziki. A jové egyha-
za csak a szeretett Istenét ismeri és nem pedig ,nemzeti Is-
tent” vagy a ,magyar mult Istenét”. A jov6 egyhédza nagyko-
ru keresztények - papok és laikusok - kozossége, ahol a
kompetenciak felosztasaban elismerik a szubszidiaritast, és
a tagok kilénb6z6 politikai iranyultsagat.

A magyar egyhaz kett6s arculatot mutat. A zsinati szel-
lemben valé megujulas sokféle akadalyba és ellenallasba ut-
kozik. Ugyanakkor reményteljes, jov6bemutaté fejlédés is
lathato, ami ilyen mértékben a tébbi reformallamban még
aligha kezd&dott el. A magyarorszagi egyhaz mellett szél az
a tény, hogy Nyilvanos, szabad és elkdtelezett vitak folynak
a helyi egyhaz fogyatékossagairdl, hianyossagairol és a jar-
hato utrél. Varszegi pispdk egy beomlott hazhoz hasonlitja,
amely alatt azonban friss vizl forras fakad. El kell tavolitani
a romokat, gondolja a pannonhalmi f6apat, de vigyazva ne-
hogy a nehéz munka soran betemet6djon a forrés.

(Ford. Szita Annamaria)
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Osszeallitotta: Dévény Istvan

Anton Grabner-Haider az ausztriai
Graz egyetemén a vallasfilozéfia
professzora. A filozéfia mellett teo- o )
légiai doktori fokozatot is szerzett, Szabadité emlékezet
igy érthetd, hogy néhany évvel eze-

I16tt megjelent kdnyvében az egy-

haz sorsaval és feladataival foglalkozott.

Ebben a cimben a , Trauerarbeit” sz all a kdzéppontban, de ezt
nem kénny( magyarra atultetni. A , Trauer” sz0 jelentése gyasz, ba-
nat, szomoruUsag, s ezen kellene ,dolgozni” az egyhazban. Az értel-
mezés gondja valdszinlileg a németben is jelentkezett, ezért probal-
kozik a szerz6 kés6bb kiegészit§ szavakkal: Erinnerungsarbeit,
Schuldaufarbeitung - feldolgozni a mult emlékeit, elsésorban a
blnterheket.

Anton Grabner-Haider |

51



Egyhazforum PERSPEKTIVA 10 (1995) 1

Ezek a fogalmak az individudlpszicholégia vilagabol ismer6-
sek. Arrol van sz6, hogy az ember lelki egyenstlyanak védelmé-
ben szivesen felejt - elfelejti els6sorban azt, amiben felel6snek
érzi magat, ami lelkiismeretét terheli. Ez a felejtés azonban leg-
tobb esetben ,elfojtast” is jelent, s ez feldolgozatlanul sulyos lelki
zavarokhoz vezethet. A terhel6 emlékeket vissza kell hozni a tu-
datba - mondta mar Sigmund Freud - s Jdl kell dolgozni”, mert
gyogyulas csak igy remélheté.

Ujabb kérdést lehet feltenni: érvényes-e ez a szocialpszicholé-
gia vilagaban is? ,Vajon csak az egyénileg atélt fajdalom, sértlés
és blin emlékét és kisérd érzelmeit kell feldolgozni, hogy az atélt
mult végre beépllhessen a személyiségbe, vagy kiteljeszthet6
egy kozdsseég emlékviladgara is? Sokan készek arra, hogy azonnal
negativ valaszt adjanak: az el6dok szenvedései és blinds tettei
nem tartozhatnak rank, utédokra, miattuk tehat nem kell fele-
I6sséget vallalnunk. Ezek azt vélik, hogy az atélt fajdalom csak a
kozvetlen 'aldozatokra’, a b(inos tett pedig csak a 'tettesekre’ tar-
tozik.”

Ha ez igaz, akkor nagyon éles hatarvonalat lehet hazni a
mult és ajelen kozott. Fol kell azonban tenni a kérdést: A biinés
tett emléke csak a tettesben él tovabb, vagy hatékony lehet az
utédokban is?” Természetesen nem kollektiv blindsségrél van
sz6, mintha egy nép vagy egy kbdzosség egésze a sz6 szoros értel-
mében felelds lenne a masok altal elkdvetett blinokért. Az egyént
azonban mégsem lehet teljesen izolalni a kézosségtél, amelyhez
tartozik. A ,néhany igazi b(inés” gondolkodasmaédja és magatar-
tasa mégiscsak egy adott kozdsségen bellul alakult ki és tetteik
elkerulhetetlentl hatassad voltak masokra is. Rendkivil jelentés
ezért, hogy mindennek emléke hogyan él a kézésség Ujabb nem-
zedékeiben: elfojtjak, vagy feldolgozzak?

Ha igy allitjuk fel az alternativat, érezhet6, hogy az ,elfojtas”
sz6 eleve mellékvaganyra tolt hamis megoldastjelentene. Az em-
lékek kollektiv feldolgozdsa - a ,Trauerarbeit”, a blinds tettekre
vald ,megband” emlékezés - beletartozik a kdzdsségben él6k iga-
zi gyogyulasanak vildgaba. Talan itt rejlik egyik magyarazata
annak, hogy az 6szovetség is nem egyszer emliti a ,hetediziglen
felelsséget”. A sajat mult és a kdzdsség multjanak sulyos emlé-
kei felett szomorkodva, a mult tetteket megbanva kell megsza-
badulni ettél a tehertdl, mert ,elfojtva” alland6 zavart okozhat a
kés6bbi nemzedékben: nem mernek emlékezni a mualt szégyen-
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foltjaira, elfojtjak az egyhaztoérténelem sulyosan negativ emléke-
it. Ez viszont gatolja a megtisztult lelki bontakozast, gatolja a
kozodsség lelki egészségét.

Ha az egyhaz, tehat a hivék kdzossége a multjara tekint, sok
oka van arra, hogy 6ruljén. A ma él6knek ezt is ismernitk kell,
mert er6siti az értéktudatot, belsé biztonsagot teremt, a kozds-
ségben erfsitheti a békesség, megértés, szolgalat szellemét. A
grazi professzor hosszan és alaposan elemzi az elmult 2000 esz-
tendd torténetét —Jézustol napjainkig. Aki elfojtja” ezt a szép
multat, nem beszél a kereszténység humanizald tetteirdl, vagy
jelentéktelennek tartja azt, amit az elmult nemzedékek tettek
szocialis téren, a tudomanyok aldozatos apolasaban, mavészi al-
kotasokban, erkdlcsi értékek kidolgozasaban ... Aki mindezt ,el-
felejti”, az nem csupén igazsagtalan, hanem nélkilézhetetlen lel-
ki energiaforrastol fosztja meg az egyhaz ma él6 tagjait.

Ugyanakkor emlékezni kell arra is, ami ebben a térténetben
nem csupén hiany (tehat ,sajnalatosan” nem valésult meg), ha-
nem szégyenfolt, mert bin, s6t blnds tettek sorozata. Aki erre is
emlékezik, az nem ,sajat fészkébe piszkit”, mint fanatikus mult-
védék, mindent-magyaréazok vélik, hanem ,Trauerarbeit”, a mualt
terheinek tudatositasa, ,megban¢ feldolgozdsa”. Grabner-Haider
ezt a vilagot is bemutatja, hogy senkinek se legyen kétsége, mi-
rél van sz6. Nem az a cél, hogy felsoroljuk az ,egyhéaz gonosztet-
teinek” listdjat, mint ahogy azt sokan muavelték és mdvelik. Fel-
adatunk ink&bb az, hogy szembesuljunk teljes multunkkal, mert
itt van miért bankédnunk, van mit megbélyegeznink: a méasval-
lastiakkal szemben tanuUsitott turelmetlenséget, az inkviziciés
eretnek- és boszorkanyuldozéseket, a kiatkozasokat, a zsidosag
szocialis problémaival szemben tanusitott vaksagot, a termé-
szettudosok kérdéseinek tekintélyi szoval vald lehengerlését...

Ez az 6szinte konfrontaci6 teremti meg annak lehet8ségét,
hogy végre feldolgozzuk a multat - a teljes multat, nem csupan
annak fényoldalat. De biztosabb bazist teremt ahhoz is, hogy ki-
alakuljon és megerésodjon a tudat: ,Ennek nem szabad megis-
métlédnie”. Csak akkor lehet egészségesen jovét tervezni, ha tu-
datositjuk, mi volt ,beteg” a multban, igy azt is felismerjuk, hogy
ennek a betegségnek mi volt kivalté oka. Ideje lenne az egyhaz-
torténet sulyos emlékeivel szembestlni, hogy els6sorban mi ma-
gunk lassuk, mi az, ami sotét folt az egyhaz testén, s ezért ,vala-
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mennyire” igyekezziink, hogy ne térténhessen meg tébbé. De
szembesulni azért is, hogy az elfojtott blintudat koloncatél meg-
szabaduljunk, s ,tiszta vizet éntve a poharba” magunkra vegyik
az egyhaz teljes multjat, a mult fény- és arnyoldalét.

A felszabadité emlékezésre sok lehetdségiink van, allapitja
meg Grabner-Haider professzor. A teolégidban és a teoldgia tani-
tasdban nagyon targyilagosan kell meghallgatni azokat a kriti-
kus hangokat, amelyek az eImult két évezredben az egyhaz ellen
elhangzottak. Att6l a szokastdl, hogy megsemmisité hangon be-
szélink a kritikusokrél, vagy akar nevetségessé tessziik dket,
teljesen meg kell szabadulni. Ugyanez érvényes 6kumenikus
szinten is. A katolikus, protestans és az ortodox egyhaz teoldgiai
képvisel6i egymast elfogulatlanul mutassak be, hogy eltlinjon
lassan az egymasrol alkotott torzkép. Csak 6szinte konfrontacio-
val lehet remélni, hogy az igazsagot keressuk, nem pedig a min-
den aron valo6 gy6ézelmet.

A hitoktatasban sem szabad kikerilni a problematikus ponto-
kat. Kés6bbi csalédasoknak csak igy lehet Gtjat allni, csak igy
lehet elkeriilni, hogy a fiatalok ,kivulalloktél” halljadk a - na-
gyon sok esetben - megindokolt vddakat, s meginogjanak az
esetleg évekig tarté ,kend6zés” miatt. A liturgia is a ,Trauerar-
beit” sajatos teruletévé tehetd, ha a blnbanat kikerul a talsago-
san egyéni vilagbol és tal altalanos emlékezéshél. Evszazadok
multan is lehet konkrétan emlékezni - s az emlékezés 4ltal a
tehert6l megszabadulni - arra, ami valéban az egyhaz multja-
nak sulyos terhe.

~Joggal emlékeziink a szeretet hosszU torténetére, amelyet a
kereszténység szelleme éltetett. De elkerilhetetlenil szikséges,
hogy azt a romboléast is lassuk, ami mogott ugyancsak keresz-
tények alltak. Aki szeretné a kett6t egyitt latni, az nem a hitet
tamadja, hanem segitséget nydjt ahhoz, hogy ez a hit a Jézus al-
tal kitGzott célhoz mérje 6nmagat.” (Anton Grabner-Haider,
Befreiung durch Erinnerung. Trauerarbeit in Kirche
und Gemeinde. Minchen, Pfeififer, 1990. 310 0.)

Ebbe az 6sszefliggésbe tartozhat az
Auschwitz-ra valo emlékezés. Ja-
nuar 27-én a halaltabor felszabadi-
tasanak otvenedik évforduloja teszi
ezt aktualissa. Franz Mussner mo-
ralteolégus tobbszoér foglalkozott

Franz Mussner
Felejthetd Auschwitz?
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mar ezzel a kérdéssel, eddigi gondolatait és hasonl6 reflexidit
Osszegezi egy folyoiratcikkben: Szabad-e megfeledkezniink
Auschwitz-rél?

».Minden id6k legnagyobb megsemmisité tabora” - igy nyilat-
kozott annak idején Rudolf Hoss, taborparancsnok. lgazat kell
adnunk neki. A Kkivégzések ilyen ,gyari szint(i” szervezésére ed-
dig sohasem kerult sor. ,Auschwitz ezért a német térténelem su-
lyos emléke, s nem csoda, hogy akik errél a torténelemrdl le
akarjak torolni a vérfoltokat, tagadjak, hogy egyaltalan megtor-
tént.”

Christian Meier térténész szerint nem elegend6 a ,torténe-
lem-tudat”, a torténelmi emlékezetet is ébren kell tartani. Csak
igy lehet elkertlni azt, hogy az egész tul tavoliva valjék, s el-
stllyedjen a torténészek targyilagos nyugalommal, személytele-
ndl megirt kdnyveiben. Johann Bapist Metz ezért koveteli az
.emlékezés kulturdjat”, amelynek mar nem csupan az a célja,
hogy elmondja azt, ami tértént, hanem hogy a megtérés Utjara
tereljen.

Auschwitz egyetlen mozdulattal keresztiilhtzta a felvilagoso-
das nyoman kialakult torténelem-filozéfiakat (Hegel), mert az
akkor fennhangon hirdetett optimista szemlélet tarthatatlanna
valt. ,Az els6 vilaghabora utan talan még lehetett védelmezni
azt, hogy 'véletlen baleset volt’, de ami itt tértént, az egészet az
abszurditas szintjéig fokozta.” Amirél a német idealistak (és
Marx) azt hitték, hogy sziikségszer(ien mindig tokéletesebb lesz,
arrél kiderult, hogy kiszamithatatlanul mikodnek benne a nega-
tiv erék, az emberi gonoszsagot nem lehet megfékezni.

Lényeges felismeréstink - és beismeréstiink: mindaz, ami
megtortént, hozzank hasonlé emberek &altal tértént meg. Nem
valami idegen csillagrél érkeztek, hiszen itt szllettek, itt éltek,
ezért most mar felejthetetlenil tudhatjuk: ilyen lehet6ségek rej-
lenek az emberben. ,Az emberi lehetdség nyilvanult itt ki, ezért
télink sem lehet idegen. A nemzeti szocialistak megmutattak,
hogy mire képes az ember, akkor is, ha ma ez gatak kozé szorult.
De meddig tudnak a gatak ellenallni a nyomasnak?” Az emléke-
zésnek ezért egyetlen értelme az, hogy ezt a belsé ellenallast fo-
kozza: ,Auschwitz egyértelmien az etika koordinata-rend-
szerébe tartozik.”

Az Istenben hiv6k szamara ugyanakkor egy égeté kérdés je-
lentkezik: ,Hol maradt Isten az auschwitzi (és egyéb halaltabo-
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ros) gyilkossagok idején?” Miért huzédott vissza ilyen messze ta-
volba, amikor azokat, akik ,a kivalasztas altal kedvesek Gseik
miatt” (Rom. 11,28), milliés tomegekben 61ték meg? Biztos, talan
még nem érkezett el annak ideje, hogy ,egykor majd irgalomra
taldlnak” (R6m. 11,32), de az irgalmatlansag iszonyu idejét igy,
ebben a forméban kellett &4télniok? A ,j6 Isten” hite nem tlnhet
el, de radikélisan &t kell gondolni, hogy mit jelent isteni mére-
tekben a jésag. ,Auschwitz-bél kiindulva at kell gondolnunk
egész teolégidnkat” —hangsulyozza Franz Mussner.

Befejezéslil néhanyba cikkben emlitett forrasmunka: T. Basti-
an, Auschwitz und die ,Auschwitz-Lluge”. Massenmord und Ges-
chichtsfalschung. Minchen, 1994. F. Mussner, Dieses Gesch-
lecht wird nicht vergehen. Judentum und Kirche. Freiburg,
1991. Chr. Meier, Vierzig Jahre nach Auschwitz. Deutsche Ges-
chichtserinnerung heute. Miunchen, 1990. L.H. Ehrlich, Frag-
lichkeit der judischen Existenz. Philosophische Untersuchungen
zum modernen Schicksal der Juden. Freiburg, 1993. F. Piper,
Die Zahl der Opfer von Auschwitz. Aufgrund der Quellen und
der Ertrage der Forschung 1945-1990. Oswiecim, 1993. R. Am-
micht-Quin, Von Lissabon bis Auschwitz. Zum Paradigmen-
wechsel in der Theodizeefrage. Freiburg/Wien, 1992. G. Nie-
kamp, Christologie ,nach Auschwitz”. Kritische Bilanz fur die
Religionsdidaktik aus dem christlich-judischen Dialog. Frei-
burg/Wien, 1994. (Franz Mussner, Durfen wir Auschwitz
vergessen? in: Freiburger Rundbrief. Neue Folge, 2(1995),
1. szam. 12-18.0.)

Luis Pérez Aguirre, uruguayi je-

Luis Pérez Aguirre ZSHFt&}' pétef nem“a mgltpa, hanem_

: | a jov6ébe néz. Konyvét ismertetni

WA* S .-yerthitelesség  yallalkozas”, mert ennek az or-

szagnak puspokkari konferenciaja

elitélte. Ugyanakkor négy hoénap

alatt hat kiadasban jelent meg. Montevideo nyomornegyedében

végzett lelkipasztori tapasztalatai késztették szolasra, igy

.Sajatos” egyhazszeretétét és egyhazgondjait talan csak azok

érthették meg, akiknek nevében szélt. Ugyanakkor nemzetkd-

zi kituntetések altal (pl. a Pax Christi international békedija)
neve és ténykedése kulfoldon is ismertté valt.
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Dél- és Kozépamerika népei tdébbségben katolikusok, ugyan-
akkor a tarsadalmi ellentétek szinte sehol sem olyan élesek,
mint ezen a féldrészen. A ,nyomorban é16k” lelkipasztora alulrél
néz folfelé, igy az egyhaz jelenlétét a szegények-gazdagok fe-
sziiltségében latja. Tapasztalatainak dsszege: ,Ugy t(inik, hogy a
hivatalos egyhaz a gazdagabb és mdveltebb osztaly felé fordul, a
szegények és a 'kisemberek’ hattérbe szorulnak ... A szegények a
megvaltottsag és az egyhazi élet peremvidékén élnek, mert ne-
hezen teljesitik az erkélcsi el§irasokat pl. a sziiletésszabéalyozas,
vagy a ‘magantulajdon tiszteletének’ tertiletén, nehezen tudjak
elérni, hogy szilard hazassagi kotelékben éljenek, s a liturgiatoél
is kevés segitséget kapnak, mert tinnepélyes nyelvét nem értik.”

A folsorolast még folytathatnank. Ugyanakkor, ha elfogulatla-
nul belelapozunk az evangéliumokba, talalkozunk azzal a Jézus-
sal, aki a torvény altal kitaszitottak baratja: a szegényeké, a n6-
ké, a prostitudltaké, a betegeké, a leprasoké, a b(indséké. Jézus
azoknak barétja, akik az élethez val6 jogukat alig tudjak érvény-
re juttatni, akiknek helyzete anyagi jolét és tarsadalmi elisme-
rés szempontjabdl reménytelen.

Aguirre pater kdnyvében felsorolja azokat a tertleteket, ahol
stlyos és megoldatlan kérdések talalhatok. Inditéka: Azért az
egyhézért aggdédom, amelyet szeretek. Kuldetését csak akkor
tudja teljesiteni, ha valéban hitelre mélt6. Az evangéliumi Kije-
lentés, hogy Jézus j6 hirt hozott mindenkinek’ az egyhaz hitelt
biztosité magatartasa nélkul erétlen, értéktelen. Mindenki tud-
ja, mennyit beszél az egyhaz a szegényekrdél, az igazsagossagrol,
szabadsagroél, emberi jogokrol, de sajnos kevesen hisznek abban,
hogy hajlando is azt tenni, amit masoktél megkévetel.”

Az egyhéaz bels6 életér6l van tehat sz6, s itt ,sajnalatosan meg
kell allapitanunk”, hogy a hatalom gyakorlasanak moédjaban, a
talerdltetett centralizmusban, a férfiak és nék egyenrangusaga-
nak és egyenjogusaganak kérdésében, a ,klerikalis” egyhaznak a
LKarizmatikus” folott tanusitott talerejében, a szexualmoral tal-
hangsulyozdsaban .. nagyon sulyos probléméakkal szembesi-
link. Aguirre sziwel-lélekkel elismeri azt, hogy az egyhaz intéz-
ményes szervezet(i, tehat a hierarchianak isteni jogu megbizata-
sa és feladata van. Ha viszont ez az arculat tal erdsen jelentke-
zik, s szinte teljesen hattérbe szorul a ,demokratikus” elem,
amely altal a ,szeretetkdzosség”, az Isten népének teljes egyenlé-
sége mutatja meg magat, akkor ,valami nincs rendjén”.
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LA szabadsag lelkének m(ikddése - 'a szél ott fuj, ahol akar’ -
sokakban ébreszt félelmet és bizonytalansagot. Ezek azutan
megkisérlik, hogy a nyugtalanité szélvihar el6l menedékbe vo-
nuljanak. Ez az a jol ismert reakcié, amely az anyaméh bizton-
sagat, a begyakorolt viselkedés és gondolkodas megnyugtaté ba-
zisat keresi .. Azt mondjék: biztonsagban vagyunk és erésnek
érezzik magunkat, ha azt tesszik, amit eddig is tettink. Ezzel
szemben azt kellene mondaniok: az igazsag szabadit fel bennin-
ket. Az persze igaz, hogy az igazsag nyugtalanit, ezért nehezebb
elviselni, mint a visszahluzédéas biztonsagéat ... Ebben a helyzet-
ben az egyhéazi ének batorit benntinket: Ubi caritas et amor, ibi
Deus est ahol él a szeretet és ajosag, ottjelen van Isten.”

Hogy mit jelent az atélt igazsagért valé kiallas, jol igazolja az
elitélt, majd rehabilitalt teoldgusok sorsa. Emlitsiik csak Yves
Congar, Henri de Lubac és Teilhard de Chardin nevét. Mindhér-
mat ,cenzuraztdk”, s hallgatasra voltak itélve. Késébbi torté-
netik: Congar az egyik legjelent6sebb zsinati teologus lett, de
Lubac biborosi kitiintetést kapott, Teilhard de Chardin pedig na-
gyon jelent6s teolégiai kdnyvekben kapott méltatast, mint pl. Jo-
seph Ratzinger biboros, hittani kongregacié prefektus (akkor
még teoldgiai tanar) sok kiadast és forditast megélt ,Einfihrung
in das Christentum” cim( iréséba.

Ez a térténet viszont sajnalatosan ma is folytatédik, amikor a
Jtekintélyi elv” alapjan széls6séges kijelentések hangzanak el,
mélyen megsértik a testvéri kdzdsséget, s a szeretet karikatura-
javéa valnak. Lehet vitazni Leonardo Boff ,szabadséag-teoldgiaja”
felett, de nyilatkozhat-e a hatalom birtokosa Ggy, mint ahogy azt
Angelo Sodano biboros tette? Ujsagirok elétt jelentette ki Boff la-
icizalasi kérelmével kapcsolatban: ,,Ezen nem lehet csodalkozni,
hiszen Judas is elérulta Jézust.”

Idézhetjuk Santo Domingo biboros-érsekét, Lopez Rodrigu-
ez-t is, aki papok és teolégusok elétt jelentette ki: ,Frusztralt,
elkeseredett, terhelt emberek ezek ... Menjenek, amilyen gyor-
san csak tudnak. Meg vagyok gy6z6dve - ez személyes véle-
ményem - ha megnésilnek, s feleségik keményen béanik ve-
Ik, majd megszelidilnek.” Csak a tuler6ltetett hatalmi biz-
tonsag, egyuttal a laikus allapot és a nék feletti j6l begyako-
rolt lesajnalé gondolkodasmaéd teszi lehetévé, hogy vezetd egy-
héaziak igy beszéljenek - flizi a hatalommal val6 visszaélés
szomoru térténetéhez ajezsuita pater.
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Hogyan itéljuk meg a ,konzervativ”, hatalmi bazisra épilé
magatartast - folytatja - amikor latjuk, hogy Sao Paulo érseksé-
gét 6t egyhdzmegyére bontjak, de New York, Mexico-City vagy
Madrid ,egyben” maradhat? ,A kilénbség persze abban all, hogy
Sao Paulo élén a haladé szellem( Arns biboros all, a tobbiek fe-
lett pedig megbizhat6 konzervativ plspokok.”

J6 lenne Ujraoclvasni - s az egyhazon bellul is megvalésitani -
amit VI. Pal papa ,,Octogesima adveniens” kezdet( korlevelében irt
(1971). Felszébtott minden hivét, hogy ,szabad kezdeményez§ szel-
lem téltse el éket, ne varjanak mindig folalrél jové el6irasokra és
utasitasokra, amikor a tarsadalom gondolkodasat, szokasait, tor-
vényeit és életformait keresztény szellemmel akarjak megtdlteni.”
Miért olyan nehéz a ,profétak” sorsa az egyhazban, miért csak a
profan tarsadalom felé van rajuk sztikség? - kérdezi Aguirre.

.Nem kételkedem abban, hogy a papa Péter apostol szerepét
folytatja, s dont6 szerepe van az egyhazban: az egységet kell
Griznie, a kozodsségek életét kell biztositania ... Ezt a szerepet
azonban evangéliumi értelemben szolgalatként kell értelmez-
nunk ... Sz6 sincs arrdl, hogy a tekintély folosleges lenne az egy-
héazban. Az ’'auktoritas’ gyakorlasaban azonban el kellene tavo-
lodni attél a felfogastol, hogy azokhoz a monarchiakhoz akarjon
hasonlitani, amelyek felett mar eljart az idé.”

Nagyon egyszer( lépések is kdzelebb vinnének a célhoz. Pedro
Casaldaliga puspok is kérte a papahoz irt levelében: ,Tiszteletre
méltd 6si megszoélitas, ha 'Szentatyarol’, '6szentségérdl’ beszé-
link, vagy azt mondjuk, hogy 'Eminencias’ vagy 'Excellencias
uram’. Mindez azonban nehezen egyeztethetd az evangéliumok
szellemével, s emberileg nézve is tdler6ltetett. ‘Ne hivassatok ma-
gatokat atyanak vagy mesternek’, mondta az Ur. Az is sokkal
jobban megfelelne az evangéliumnak és a mai érzésvilagnak, ha
egyszerlibb lenne megjelenésiink, dltozkodéstink, gesztusainkkal
nem hangsulyoznak ennyire a rangkilénbséget.” Hitelre méltd a
mai vilagban csak ugy lesz az egyhaz - flizi ehhez kommentar-
ként Aguirre ha a hatalom gyakorlasa kézben sokkal élesebben,
erdteljesebben tlinik el az, hogy ,testvéri kozdsségben élunk, Is-
ten el6tt egyenranglak vagyunk, Isten fiai és leanyai egyhaza-
nak tartjuk magunkat”, amelyben mindenki felel6s mindenkiért.
(Luis Pérez Aguirre, Glaubwurdigkeit zurtickgewinnen.
Die Kirche und ihre Probleme an dér Schwelle zum drit-
ten Jahrtausend. Luzern, Edition Exodus, 1994. 176 0.)
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DEVAI MARTON

A szerz0 kérésére nevét megvaltoztattuk. Amirdl ira-
sa elmélkedik, az személyétél és a valodi egyhazkozsé-
gektélfiggetlentl altalanos probléma.

Meddig szolgaljon a plébanos?

Van egy plébanos (mondhatom) baratom, aki néhany év mulva
75 éves lesz, és akkor hivatalaroél le kell mondania. Nem tudom,
elfogadjdk-e lemondéasat vagy elhalasztjak a mostani paphianyos
id6szakban, mivel két plébaniat lat el. Aggédom a sorséért; va-
jon meddig birja, és mi lesz vele azutan. Ha papi otthonba kerul,
marad, akkor alkalmazkodnia kell a fiatalabb és a helyi ismere-
tekben tapasztalatlanabb utédjdhoz. Azt gyanitom, hogy e két
valtozat helyett inkabb 6sszeroppanasig szeretne szolgalni, és az
oltar el6tt kivanna befejezni az életét. Ez szép-szép, de...

Ezutan kezdtem érdeklédni, hogy mas helyeken meddig szol-
gal az id6s plébanos és mi lesz vele.

Egyik torténet

Egy szavahihetd§ ember szajabél szomoru torténetet hallottam
egy betegeskedd, 6reg plébanosrdl, akit egy varatlan esemény
annyira megrenditett, hogy korhazba kellett szallitani. Nemso-
kara azzal engedték ki, hogy alland6 apolasra szorul. igy kerult
valamelyik rokonahoz, aki gondjat viseli. A plébanosi szolgalata
ezzel befejez6dott.

Megtudtam, hogy régen lelkes papnak tartottak, aki a fiata-
lokkal is torédik. Az édesanyja vezette a haztartasat, de a mama
halala utan megvaltozott. A plébaniara nem szivesen engedte be
az embereket, nem tartott hivatalos id6t, hanem mise utan a
sekrestyében kis cédulakra maga irogatta a feljegyzéseket. Min-
dent maga akart csinalni, pl. 70 éves kordban a plébania tetejé-
rél lehullott cserepek potlasat is.

60



10(1995) 1 Egyhéazférum

Az egyhazkozségi képviselbtestiletet legalabb 10 év 6ta nem
hivta 0ssze. Egyre 6regebb, betegesebb lett. Az igényesebbek, ha
tehették, mashova jartak misére, az idésebbek kitartottak mel-
lette, mert megszoktak.

Az utédjanak els6 dolga volt a plébania épiletének rendbeho-
zasa: A tet6t Ujra cserepezték és kozponti flitéssel lattak el a ha-
zat. Ezaltal alkalmassa valt kdzosségi dsszejovetelekre is.

A felljitas egyik résztvevéje elmondta, hogy milyen elhanya-
golt, elszomorité allapotban volt a haz. Kiderult az is, hogy az
oreg plébanos éjszakanként a szobajaban a botjaval zavarta el az
egereket, amik a korhadt hajopadlé alél el6bujva az Gjsagok lap-
jait ragtak. A fészerben tarolt Trabantba a tyukok tojtak.

A plébanianak nem volt leltara; a butorokrél nem lehetett
tudni, hogy melyik az egyhazkdzségé és melyik a plébanos sajat
tulajdona. Az éptlet nem volt atirva az egyhazkozség tulajdona-
ba, hanem annak a nevén maradt, akitél valéjaban évtizedekkel

elébb megvették.
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Az egyhazkozségben régota megszlint a kozosségi élet. Az
oreg, betegesked6 plébanos papi mikodése a szentségek kiszol-
galtatasara, igehirdetésre és a temetésre szoritkozott. Ezeken
tulmenden nem foglalkozott a kdzdsséggel, erre mar nem volt
ereje. Kolcsdnhatasként vele se torédtek a hivek. Magara ma-
radt.

Felvetédik a kérdés, hogy kinek j6 az, hogy addig szolgéal a
plébanos, amig emberhez méltatlan kérilmények kozé kerul?
Nyilvdn nem jé sem sajat maganak, sem az egyhazkdzségének.

A puspoke talan nem tudott a munkatarsanak emberhez mél-
tatlan koralményeirél, aki kialénben nem eldugott kis faluban
élt?

Az esperes (akit a puspdk szemének hivnak) a vizitaciékon
ezt nem vette észre, vagy csak kérd8iv alapjan tajékozodott a
plébanosrél és az egyhéazkdzségrél? Ha viszont a puspokség is-
merte a helyzetet, akkor felvetédik a kérdés, hogy miért nem t6-
rédtek vele, és miért hagytdk szdnalmas helyzetbe jutni? Miért
nem elébb mentették fel a hivatalabdl? A paphiany nem lehetett
az oka, hiszen a helyére 0j, fiatal plébanost neveztek ki. Akik az
egyhéazkdzségben ismerik az esetet, felteszik egymas kozott eze-
ket a kérdéseket, de ki ad ra valaszt?

Egy masik torténet

Szintén egy szavahihet§ ember mondta el az alabbi szokatlan
torténetet. Az egyhazkdzségh6l 100 alairassal levelet kiildtek a me-
gyéspuspoknek, melyben kérték a plébanosuk elhelyezését. A levél-
ben beszdmoltak az egyhazkozségik helyzetérdl, ahol a vallasi
élet csupan a vasarnapi templombajarasbol all, és egyaltalan
nincs kdzosség. Pedig nagy szikség lenne ra, mert vonzoéerd le-
hetne a kérnyezet vallastalan tdbbsége szdméara. Nem csoda, ha
itt gyors névekedésnek indulnak a szektak. A Hit Gyulekezeté-
nek odsszejovetelein annyian vannak, mint a katolikusok a mi-
sén. A gyilekezeti termet csaknem fiatalok téltik meg, a templo-
mot viszont féleg dregek.

A plébanosnak nincsenek munkatarsai, az adminisztraciot is
egymaga végzi, és persze tulterheltségére panaszkodik. Telefo-
non kell bejelentkezni hozza; hivatalos idét nem tart. Az embe-
rekkel nem megértd, inkabb burokrata hivatalnok. A szentbeszé-
deiben a radié- és a TV-m(sorokrél olyan béven mondja el a vé-
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leményét, hogy az evangélium magyarazatara mar kevés idé ma-
rad. A gyerekeket fegyelmezi mise alatt, és a feln6ttekre is ra-
szdl. A gyerekek kozul tébben ezért nem szivesen jarnak temp-
lomba. AKi igényesebb és teheti, az mashova utazik misére. Nem
tart hittanérat, az oktatast vilagiak végzik. A képviseld-testile-
tet egy-két kivétellel bélogatéjanosokbél hozta dssze. A testllet-
nek nincsenek munkacsoportjai, melyek kilonbozé feladatokkal
foglalkoznanak. Nincs karitasz sem. A szegényekkel az dnkor-
manyzat torédik.

A rendszervaltozas utan néhanyan felkeresték a plébanost,
hogy megbeszéljék a vallasi élet megujitasara vonatkoz6 elkép-
zeléseket. A valasz az volt, hogy elégedjenek meg azzal, ami van.
Kualénben mire fel ez a buzgélkodas? De 6k nem elégedtek meg,
és ezutan kérték levélben a megyéspuspoktdl a plébanosuk elhe-
lyezését. Mar koradbban is irtak a puspokségnek levelet, de akkor
még csak azt kérték kereken 250 alairassal, hogy alapitsanak
egy Uj plébéaniat, amit a telepllés nagy létszama is indokol.

A puspok egyik levélre sem vélaszolt. Ismer6sém keser(ien
megjegyezte: Ugy latszik, a fopasztor nem torédik a nyéjaval,
nem kild segitséget, igy magukra maradnak. Pedig agyonhallga-
tassal nem oldoédik meg a helyzet, hanem csalddottsagot szil,
meg az egyhaz tgye irant kézombdsséget. Nem ismeri a plspok
ur elgondolasat; talan arra var, hogy néhany év mulva mér tébb
pap lesz, és akkor majd athelyezi a plébanos urat. Addig viszont
minden marad a régiben.

A magatartasok lehetséges okai

A Il. vatikani zsinat utan kell-e bizonygatni azt, hogy kézdsség
nélkdl nincs egyhaz. Egymagunkban nem tudunk keresztény
életet éIni, és ehhez sziikséguink van kdzdsségre. Kovetkezéskép-
pen a plébanos szolgalata ne csak a szentségek kiszolgaltatasa-
bél alljon, hanem egyhazi kozdsségek szervezésébdl, iranyitasa-
bél is. Ugy tdnik, hogy a plébanos csaladja az egyhazkozség.
Szikséges, hogy munkatarsai legyenek, és egyutt dolgozzanak;
hogy a hivek cselekvéén vegyenek részt a helyi egyhéz épitésé-
ben. Ne legyenek passzivak a templombajarék, ne varjak a ki-
szolgalasukat és azt, hogy masok dolgozzanak helyettik. A ko-
zdsséget szervezd kivanalommal persze nem kénny( megbarat-
kozni, amint azt lattuk.
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A tovabbiakban vizsgaljuk meg, hogy a két torténet szerepléinek
(plébanos, egyhazkozség, plspdk) magatartasat kdzosségi szem-
pontbdl.

1) Az els6 torténet plébanosa az emberileg szanalmas sorsot
is vallalta, hogy a hivatalaban maradhasson. Nem adta fel 6n-
ként. Feltehetéen nem volt vonz6 szdmara a papi otthon, vagy a
rokoni ellatas. Elkerult volna arrdl a helyrél, ahol évtizedekig
élt, ahol ismerték. Ragaszkodott ezért a megszokotthoz, és nem
kérte a felmentését.

Egy vilagi férfi amikor nyugdijba keril, tovabbra is a csaladja
kérében marad, a felesége valtozatlanul ellatja, latogatjak a gye-
rekei, unokai, és idejét, jobb esetben, a hobbijaval télti. Mindez
nincs igy a nyugdijba mend plébanosnal, és az aktiv élet feladasa
komoly megprébaltatast okozhat. A sajat szempontjabdl érthetd
az a torekvése, hogy minél tovabb akar a helyén maradni.

A masodik torténetben a plébanos feltehetéen szamit arra,
hogy kevés a pap, és ha a levél hatasara nem helyezték el az egy-
hazkozsége allapota miatt, akkor ezutan sem fogjak. A helyzeté-
ben megerds6dott, marad a megszokott helyén, ahol méar 25 éve
mikédik, és szinte bérletet kapott a tovabbi 10 évre, amikor hi-
vatalarol le kell mondania.

Az elmult ateista rendszer Uldézte a kdzosségeket szervezd
papokat. Ha valaki plébanos akart maradni, tébbnyire valasztas
elé kerilt. H6sies magatartast kivant a kézosséggel vald foglal-
kozas annal inkabb, mert erre az egyhazi hatésagtél sem kapha-
tott batoritadst. Nem tudni, hogy a két plébanos esetében az elhe-
lyezést6l vagy az uldoztetéstdl vald félelem volt a dénté abban,
hogy az egyhézkdzségukben a kdzdsségek megszlintek, illetve ki
sem alakultak. Lehet-e beszélni kdzosség nélkuli egyhazkdzség
pasztori vezetésérdl? Kiket vagy mit vezet ilyenkor a plébanos?
Legfeljebb az autéjat.

A kozosséggel valéd foglalkozas faradtsaggal jar ugyan, de
hasznos a papnak az érdekl6dé figyelem és gondoskodas, mikor
rator a tarstalansag, a magany. Ha ilyenkor egymagaban marad,
nagy a kisértés példaul az ivasra. Ha a hivekkel nem foglalkozik
a szentségek kiszolgaltatasan tul, akkor kélcsonhatasként az
ilyen plébanossal nem térédnek. Ez visszahat rajuk, és nem
érezhetik jol magukat a helyikdn, ami néveli a maganyossag ér-
zését. Tavolsagtartas alakul a plébanos és a hivek kézott; észre-

64



10¢1995) 1 Egyh&zforum

vételeket, igényeket esetleg kritikakat még kevésbé mondanak.
Kilénben is dvatosan, nagy tiszteletkorok utan lehet véleményt
mondani az id6s papnak, aki tulzottan magabiztos, mindentudd
agglegénnyé valt. A vilagban a csaladapa hozzaszokik az észre-
vételekhez, s6t a krtikdkhoz nemcsak a feleségétdl vagy a gyere-
keitél, hanem a munkatarsaitdl is. Ezek 6sztonzik megfontolas-
ra, megbeszélésre és valtoztatasra.

2.) Mindkét egyhazkozségben a templombajarok kb. 80 %-a idds
asszony. Féleg a férfiakra hatott az elmult 40 év vallasellenes
propagandaja, amit az iskolatol a munkahelyig hallott.

A hivek nagy tobbsége passziv, elfogadjak a kiszolgalast, a
gyamkodast, elvégre fizetik az egyhazi adét. Egyhaznak csak a
papat, a puspokdket és a papokat tekintik, 6nmagukat nem. De
ki adna nekik inditast, batoritast, hogy énként részt vegyenek az

egyhéz épitésében és a kdzdsség szolgalatdban? Segitséget kap-
nak-e valakit6l arra, hogy keressék mi az Isten szandéka velik
azon a helyen, ahol élnek, és ne csak vasarnapi keresztények le-
gyenek?

A vilagiak idejét nagy mértékben lekoti a csalad és a munka-
hely. A szabad idejukbél kellene energiat forditaniok a kdzdsség
szaméra. Vannak, akik dolgoznanak az egyhazkézségben, de a
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plébanosnal elakadnak a kezdeményezések. Nélkile szinte sem-
mit sem lehet tenni, olyan a lelkipasztori szervezet.

A két egyhazkdzség helyzete lemérhet6 a képviseld-testilete-
ken is. Ha nem m(kédik a képvisel6-testilet, vagy csak formali-
san létezik, akkor nem lehet elvarni, hogy az egyhazkdzség é16
kozosség legyen. Az ilyen viszonyok nem kedveznek a papi hiva-
tasok kialakuldsanak sem.

3.) A pUspdkség az els6 torténetben az 6reg, betegeskedd plé-
banost meghagyta a szdnalmas kérulmények kozott, és csak ak-
kor mentette fel a hivataldb6l, miutan kid6lt. Az Gj plébanos
rendbehozatta a plébaniat, és kozésségeket kezdett szervezni. A
torténet azzal folytatédott, hogy egy év utan elhelyezték, és a
plébaniat egy masikhoz csatoltak. Alig szoktak meg a fiatal plé-
banost, maris elhelyezték. Magyarazat hianyaban csak talalgat-
nak a hivek. Abban egyetértenek, hogy nem volt elérelatd, meg-
fontolt a dontés.

A masodik térténet szerint szazan kérték a plébanosuk elhe-
lyezését egy masik egyhazmegyébe. A plspdk nem valaszolt, de
nem is segitett, nem karolta fel a hivek megujulési szandékat, és
igy minden maradt a régiben. Ha a fépasztornak igy jo, akkor
ez a nyajnak a kedvét szegi, mert mintegy szentesul az, ami
eddig volt. Sorvad az egyhazkézség, de az orvos hagyja, és orvos-
sagot sem ad. A helyzet 8szinte megbeszélése helyett az agyon-
hallgatds nem latszik j6 modszernek, és csak noveli a tavolsagot
a puspdk és a hivek kozott. A fépapi hatalom megmutatdsanak a
szandéka érz6dik ebbdl.

Annak érdekében, hogy a hivek kiemelkedjenek tétlenségiik-
b6l és é16 kozbsséggé valjanak, mely majd a vallastalan kérnye-
zetb6l vonz magaba embereket, ahhoz a hivek gondolkodasmad-
jat is szikséges megvaltoztatni. Ez viszont nem megy magatol,
szikség van a plébanos, és a pluspok segitségére. A két puspok
cselekedetei az ismertetett torténetben nem ezt mutatjak. A leg-
fontosabb szadmukra a hivek kiszolgalasa szentmisékkel, szent-
ségekkel, és arra toérekednek, hogy ebben ne legyen fennakadas.
A kozosséget létrehoz6 szandék a hattérbe szorul. Nem kénnyd a
helyzet, mert a paphiany miatt nehezen lehet megfelel§ pléba-
nost talalni. Legtébbjuk mar Ggyis 2-3 plébaniat lat el. Es, mint
lattuk, az id6és plébanosok szivesen maradnak a helytkén.

Ezek utan milyen valaszt lehet adni a cimben feltett kérdés-
re, hogy meddig szolgaljon a plébanos? Egyetértésre szamithat
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az a megallapitas, mely szerint idés betegesked6 ember ne kerul-
jon szanalmas kortilmények kozé. A valasz lényege a kozosségé-
pités elsébbségre jutasa. Addig szolgaljon a plébanos, amig a ko-
z0sséget szervezni, iranyitani tudja. Inkabb egy megfeleld pléba-
nos lasson el tébb helyet, de hozzon létre kozdsségeket annak
aran is, hogy nem lesz annyi szentmise, mint korabban volt. A
vilagiak levehetnének feladatokat a plébanos vallarél pl. a teme-
tést, ami nem szentség. Ha az egyhazkdzségben nem alakulnak
kbdzosségek, és a képviselé-testiiletben nincsenek m@kédé mun-
kacsoportok, akkor a helyi egyhaz elsorvad.

A két torténetben nem latni annak nyomat, hogy a plébano-
sok a vilagiakra tamaszkodtak volna, inkdbb mindent, még az
adminisztraciot is, maguk végeztek. De a plspokség sem téreke-
dett arra, hogy a viladgiakat bevonja az egyhazkdzség gondjainak
megoldasaba, hanem fenntartottdk tovabbra is a tulzott pap-
centrikussagot.

Lehet ugyan arra szdmitani, hogy az ateista korszak utan né-
vekedni fog a papi hivatasok szama (bar nem az emlitett egyhaz-
kdzségekbdl). De mi lesz, ha ez a varakozas nem kdévetkezik be,
vagy a ndvekedés a kiérdemestilt papok szamat sem potolja.
Megvarjéak a statisztikai adatokat, rdérnek arra még, hogy a vi-
lagiak bekapcsolasat megkezdjék az egyhaz életébe, azokét, akik
kuldénben beletartoznak.

Meghuzodik egy masik kérdés a hattérben; hova keriljén a
plébanos, miutan elfogadtak a felmentését? Ugy tlinik, legjobb,
ha az egyhazkdzségben marad, de nem feltétlentl a plébanian.
Ebbél a szempontbdl is elényds a kozosség. Az a plébanos, aki
szervezte, iranyitotta a helyi kdzosségeket, biztosan szamithat
arra, hogy id6s koradban is térédni fognak vele, gondjat viselik
majd. Ennek az ellenkezgjét lattuk az els6 torténetben, amit
nyilvan senki sem kivan maganak. Természetesen nem lehet
mardél-holnapra mindjart nyugdijba helyezni azokat a plébanoso-
kat, ahol nincs kozdsség az egyhazkodzségben. A szemlélet valto-
zasa az els6 lépés.

1995. februar 10.
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Osszeallitotta: Dévény Istvan
Istenrdl beszélni a posztmodernben

"JAki azt akarja, hogy meghalljak, annak legyen mondanivaléja
és ugy fejezze ki magat, hogy felfigyeljenek ra. Hallgatdit érde-
kelje az, amit mond, s ahogyan mondja. Ugy tlnik, hogy a szoka-
sos keresztény igehirdetés ma egyik feltételt sem tudja teljesite-
ni.” Ezzel a kemény itélettel kezdi Rainer Bucher, a bonni Cusa-
nus-Intézet tudomanyos munkatarsa azt az irdsat, amelynek ci-
me: ,Hogyan lehet Istenr6l beszélni a kés6émodem korban éI6
emberhez.” (Bibéi und Liturgie, 67[1994], 4. szdm. 195-202.
0.).

Egyesek beletdérédtek a kevés sikerrel jar6 igehirdetésbe, s6t
maguk szamara ,cs6dteolégia” cimsz6 alatt meg is hataroztak
helyzetiket. Ez azonban id6vel tonkre teszi a hivatas személyes
oromét, de még veszélyesebb, hogy elzarja az utat a jelen lehetd-
ségei el6tt: nem keresik, hogy miért nehezebb ma, mint tegnap,
még kevésbé azt, hogy mit lehet ma tenni. Katasztrofalis kovet-
kezményekkel jarna, ha csak a multba tekintenénk, s séhajtoz-
nank az elmult id6k utan, amikor a tarsadalmi helyzet szinte ab-
szolut tekintélyt biztositott a hitnek, s vele egyttt az igehirdetd-
nek.

Alapjaban véve nem is annyira a hit hirdetésér6l, inkabb ma-
gardl a hitrél van sz6. Ertékesnek csak az é16 hitet lehet nevezni,
tehat amikor a hit egzisztencialisan beleépiil az életbe. Nagy
kérdés, hogy a mai vilagban él6k ,élettérténetében” hogyan je-
lenjen meg az egyhaz igehirdetd szava, hogy abbdl él§ hit fa-
kadjon. Nem kétséges, hogy nem csupan a hallgaté6, de a hir-
detd is egészen més kortlmények koézott él, mint a két nemze-
dékkel ezelétt él6k.

,A modem kor az életformalas autonémiajat teremtette meg. Le-
hetévé valt, hogy mindenki megsziintesse vagy megvaltoztassa azo-
kat a kotelékeket - vallas, nép, orszag, hivatas - amelyek a régiek
szaméara (kevés kivétellel) az egész élet szamara érvényesek voltak.
Ma maér nincs el6reprogramozott életsors, hiszen mindenki meg-
tervezheti életrajzat. Szinte senki sem halad meghatarozott, te-
hat alig valtozé és alig valtoztathaté élet-aton. A 'hogyan tovabb’
kérdés gyakran felmerilhet mindenki el6tt, s donteni kell.” A le-
gujabb korban kiharcolt szabadsag elkerulhetetlen kévetkezmé-
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nye ez, s jelzi, hogy kapcsolatok megszakitasara, UGj kapcsolatok
teremtésére val6 készség nélkul az életet ma alig lehet végigélni.

Ebben a helyzetben szinte magatél értetéd6, hogy az életet
értelmez6 gondolat- és hitrendszerek is a kiilonb6zé lehet6sé-
gek atmoszférajaba keriltek. ,Tisztaban kell lennink azzal,
hogy a modem ipari tarsadalom lényegesen kulénbézik a korab-
bi, vallasos alapokon nyugvé tarsadalmaktél ... Ez a tarsadalom
ott is valasztas elé allit, ahol a kordbbiak mindent elkovettek
azért, hogy a valasztas minimalis szintre korlatozédjék.” A régi
biztonsag eltlint, mar nem egyértelmd szamunkra az, amit az
6s6k még nyilvanvalénak tartottak, hiszen nem csupan donte-
nunk lehet, hanem dontentink kell. ,,Arra vagyunk itélve, hogy
utunkat Kijeldljuk, életrajzunkat meghatarozzuk, magunk dont-
siik el, milyen szociélis és erkélcsi el6irdsok szerint allitjuk be
életiinket.”

Ez vilagtorténelmileg egyeduléallé helyzet. ,Még sohasem for-
dult el6, hogy egy-egy kultara elirdsai, normai ne valamiféle
'hivé bizonyossag’' abszolut szilard alapjara épiultek volna.” A
shitbiztonsag” szekularizalt formajat még a marxizmusra
épillt tarsadalmakban is latni lehetett, hiszen a tétel ebben a
- koézben elmult vilagra is érvényes volt: pontosan el8irtak,
mit szabad és mit nem, s aki alkalmazkodott, az ,talélte” eze-
ket az id6ket. A mai, sokak &ltal posztmodernnek nevezett tar-
sadalomban azonban félszakadtak a kotelékek, s egyetemesen
elfogadott normarendszer nincs. Mindenkinek egyéni ,életmu-
ve”, ha hatarozott irAnyba megy, ha szabadon zarkézik fel azok-
hoz, akiknek szintén (szabadon) errefelé vezet Utja. ,Hogy ez jé
eredményhez vezet, nem lehet tudni. Az biztos azonban, hogy ezt
afejlédést ma mar nem lehet visszaforditani.”

Ez az 0j tarsadalmi helyzet az igehirdetést is (j feladatok-
kal szembesiti. ,A kereszténység nem elvont elmélet, amely
fuggetlenitheti magéat azoktol, akikhez fordul, akiknek tehéat
be kell fogadni a hitet.” Célba kell venni az Uj szituacioban él-
6ket, hogy azok egyaltalan képesek legyenek felismerni a hal-
lott sz6 és sajat életik kozotti 6sszefliggést.

,Fel kell tenniink ezért a kovetkez6 kérdést: ha tavvezérelt
életsorsrol, a keresztény hitnek ezen beltl pontosan megha-
tarozott helyér6l ma nem lehet beszélni, akkor hogyan kell ez-
zel az ujfajta emberrel kapcsolatba Iépni.” Ezt a kérdést fel
kell tenni a hithirdetének 6nmaga felé is, hiszen akar akarja,
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akar nem, 6 is ebben a mozgasba jott korszakban él. Ha csupan
ismétli a hit szavait, Ggy ahogy a régiektdl tanulta, ha a régiek
idejétmult vilagaban él, ,ha a mai élet tapasztalata nem jelenik
meg hitet hirdetd szavaiban, akkor mellébeszél” - abban az érte-
lemben, hogy nem énmagéabdél, hanem 6nmaga ,,mell8l” beszél.

»,Nagyon finom, ugyanakkor dénté kulénbséget kell tenniink a
kétfajta igehirdetés kozott: az egyik halkan, a valdsagot sejtetve,
ezért megrendiltén beszél Istenrél, a masik mindentudénak
jatssza fel magat, aki pontosan tudja, ki az az Isten, akiben hin-
ni kell.” A nagy, bombasztikus szavak Uresjaratban forognak, ha
nem lehet érezni, mit jelentenek annak életében, aki ajkéara ve-
szi ezeket a szavakat. Ha ,sajat élettérténete” van minden hall-
gatonak, akkor csak ugy lehet kapcsolatba kertlni velik, ha a
hithirdet6 ,sajat életrajza” is megjelenik. A teljesen objektiv, hi-
vOs tavolban maradé igehirdetésnek nincs ereje. , A hitet kifejez6
fogalmak biografiai hitelességét, vagy legalabb a hitelesség va-
gyat meg kell éreztetni ahhoz, hogy a hallgaté is hitelesnek érez-
ze. Mér ez is mérhetetlen sokat jelentene, sokkal tébbet, mint hi-
deg megallapitadsokat felsorolé el6adas, amelyben elhangzik Is-
ten neve - de nincs mdgétte semmi, mert nem all a sz6 mogott
senki.”

Gyermekek szenvedése

A ,theodicaea” évszazadok ota hasznalt fogalom, (profan) szétari
leirasa a kovetkezd: ,Isten tokéletességét és mindenhatésagat a
vilagon meglévé bajokkal és nyomorusaggal osszeegyeztetni
igyekvd teoldgiai mG”. A meghatarozas annyiban pontos, hogy
~igyekveésrél” beszél, hiszen ha végérvényes, ésszel is felfoghato
magyarazat allna rendelkezéstinkre, nem kellene allandéan ta-
lalkoznunk a ,miért?” kérdésével.

A gyermeki szenvedés kiuléndsen kiélezi a problémat. Doszto-
jevszKkij nem az elsd, aki ezt a kérdést égetéen fontosnak érezte,
s az ,istenkérdés” kozéppontjaba allitotta. De nem is 6 volt az
utolsé kérdez6. Minden kereszténynek készen kell lennie arra,
hogy ezzel a problémaval szembesilni fog, sajat életében, .vagy
ugy, hogy szenved6 gyermekek, vagy azok sziilei teszik fel a hit
szempontjabol életbevagd kérdést. Reid Perkins-Buzo, amerikai
domonkos szerzetes, teoldgiai tanar, egy lelkipasztori folydirat-
ban ehhez a kérdéskdrhéz nydlt hozza ,A gyermekek szenvedé-
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sét és korai halalat szem el6tt tart6 theodicaea” cimmel (The
Journal of Pastoral Care, 48[1994], 2. szam, 155-161. 0.).

Konkrét élményével kezdi. Emié hat éves, betegsége a fehér-
vérlségnek ritkabban jelentkez6 nagyon sulyos formaja. Kérhaz-
ban van, ahol a csontvel6 m(ikodését serkent6 gyogyszerrel ki-
sérleteztek. A kisérlet eredménytelen, egyetlen reményforras
csupan az, hogy csontvelé-atultetéssel meg lehet allitani a beteg-
ség elérehaladasat. Beszélgetésben foltett kérdése: ,Mikor mehe-
tek mar haza? Miért olyan fajdalmas minden?” A klinika nagyon
szlikre hatérolta gyermeki életét, ezért ébredt benne harag és la-
zadéas. Turelmetlen volt szlleivel szemben, mert nem segitettek
rajta. Egy késébbi latogatasnal azonban benne is felébredt a ne-
gativ istenélmény, Istent tehetetlenséggel vadolta.

A szil6k szomoruak voltak, féltek, de benntk is felhangzott a
lazadé sz6: ,Miért kell a mi fiunknak szenvedni, hiszen olyan jo
fid. Miért teszi ezt Isten éppen velink?” Mindketten vallasos at-
moszféraban éltek, a férfi egyhazi feliigyelet alatt all6 iskoldban
tanitott, a problémaval szembeallitva mégis tehetetlenek voltak.
Isten itt, a betegagynal kivonult az életiikb6l, mindenkitél elha-
gyottnak érezték magukat.

.Masként reagaltam Ernie, masként a szuil6k problémajara. A
fil haragjat és lazadasat atéreztem. Magam is harcoltam a jo Is-
ten’ hitével, amikor megérintett ennek a kisfiinak szenvedése.
Ez késztetett arra, hogy sajat hitemet is probara tegyem, ami-
kor az lett a feladatom, hogy a kisfiu lelkipasztora legyek. A
szul6kkel kapcsolatos feladatom egyszer(ibbnek tlint, egyszerdG-
en fel akartam zarkoézni melléjik, részt akartam venni szomoru-
sagukban, félelmikben.” Ez alapjaban véve sikerilt, mert a nyu-
godt beszélgetés, a velik egyltt valé imadsag kiszabaditotta
6ket abbdl a szlik vilagbol, amelynek kozéppontja és egyetlen
szerepldje sajat fiuk volt.

Emié esete azonban nehezebb volt. Hat évesen azt kdvetelte,
hogy Isten igazolja el6tte ,eljarasat”. Tudta, hogy 6 nem felelés
azért, hogy kérhazban kell lennie. Amikor a domonkos pater el-
06sz0r hozta sz6ba Istent, ,lesajnaléan nagyot fujt a leveg6be”,
majd kijelentette: ,Isten nem is ért hozza ... Volt 6 mar egyalta-
lan beteg? .. Miért ilyen kegyetlen?” Nagyon éles, szkeptikus
szemmel nézett a papra, aki most felismerte: ,Emié esetében na-
gyobb lelkipasztori problémaval talalkoztam, mint szileinél. Ed-
digi megoldasaimnal sokkal jobban ki kellett éleznem az isten-
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kérdést - a magam szamara is. Lehetséges egyaltalan, hogy a
kisfiinak egyaltalan segitséget tudok nydjtani?”

A kérdés egyéni kiélezése sziikségszer(ien teol6giai meditacio6
felé vezette a domonkos patert. Raébred arra, hogy 6érok problé-
ma ez, hiszen mar az 6szovetségi lllés proféta is ,lazadé kérdést”
tett fel: ,Uram, én Istenem, hat csakugyan szerencsétlenségbe
sodrod ezt az 6zvegyet, s meg6lod a fiat?” (1 Kir. 17,20). Hogy a filt
visszahozhatta az életbe, egyedtilallé eset volt az 6 életében is.

Ujraolvassa az Ujszévetségb6l azokat a szakaszokat, amelyek
a gyermekeket az ,életszentség példajanak” allitjdk: ,Bizony
mondom nektek, aki az Isten Orszagat nem ugy fogadja, mint a
gyermek, nem megy be oda.” Eppen ezért élez6dik ki a szenvedés
és halal problémaja éppen a gyermekek esetében, ,véalaszt kove-
tel olyan er6vel, amelyet feln6ttek haladlakor nem érzink. A
gyermek tehetetlen, hiszen hianyzik beléle a felnéttek életta-
pasztalata ... Testi, lelki, szocialis és lelkiségi szempontbdl
sokkal kevésbhé fejlett. Ugyanakkor azt olvasom, hogy a gyer-
meki életszentség eszmény a felndttek szdmara, és latom a gyer-
meki szenvedést. A kettd kdzotti szakadék nagyon mély.”

Ezt a szakadékot magyarazattal és magyarazkodassal nem
tudjuk athidalni, hiszen a teolégia nagy elméleteivel szemben a
gyermek siuket, igazsagukat még sejteni sem tudja. A szenved§
vagy éppen haldoklé kisgyermekhez ne is kozelitsink ezért
absztrakt valasszal. , A theodicaea legyen lelkipasztori magatar-
tas” - ezen kivil nem segit semmi.

Amit ezutan mond a teolégus, magatol értetédének tdnik,
mégis, az a puszta tény, hogy elmondja ,6tleteit”, valdszinivé te-
szi, hogy ez a kdzeledés talan mégsem magatdl értetddé.

- Tettekkel és szavakkal ki kell mutatni a gyermek irant ér-
zett, s minden feltételt6l mentes szeretetet. Sohasem szabad
ezért rakényszeriteni olyan szavakat (imadsag-szavakat), amely-
rél nem vagyunk meggy6zdédve, hogy 6szintén ki tudja mondani.
A szeret6, aggodo jelenlét fontos, nem az, hogy mit lehet ,Kkihoz-
ni” a gyermekbdl.

- Kérdéseit ,haldlos komolyan” kell venni, s adott esetben
késznek kell lenni arra, hogy beismerjik: ,Nem tudom miért -
de én itt maradok melletted.” Ez nem lehet megalazo6 a hivé em-
ber szamara, hiszen legtébbszor a feln6ttek konkrét ,miért”’-jére
sincs valaszunk.
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- A gyermek szenvedéseire nem kell minden esetben ,lelki-
pasztorként” reagalni. Hogy milyen médon tud a pap kézremda-
kodni a gyermek szenvedésének csokkentésében, az adott hely-
zett6l, els6sorban magatél a betegségtdl és a beteg allapotatoél
flugg. igy érezheti meg a gyermek, hogy a szenvedés nem cél,
nem elkertlhetetlen blntetés, hogy Istennek nem  kifejezett
szandéka”, hogy valaki szenvedjen.

- Meg kell tenni mindent azért, hogy a sulyosan (talan haléalo-
san) beteg gyermek atéljen valamit, ami nagyon szép és jelentés
szamara. Akarmilyen allapotban van, egész biztos szeretne még
az élethez tartozni, s stlyos mulasztas lenne benne egyedil egy
»agyhozkotott”, tehetetlen kisembert latni.

Mindez még beletartozhat a normalis lelkipasztori stratégia-
ba. Amit azonban legértékesebbnek tartott Emie-vel kapcsolat-
ban: ,Szavaira, mozdulataira figyeltem, amikor beszélgettem ve-
le arrol, hogy mi van a halal utan ... milyen fajdalmas lesz azok-
nak, akik szeretik, hogy meghalt... mi toérténik akkor, amikor el-
temetik ... Es még sok minden masrdl.” Ez a kérdéssor jelzi, hogy
semmitdl sem szabad visszariadni, mindenr6l szabad (néha kell)
beszélni, ami ,itt” torténik. ,A haldokl6 gyermek ismeretlen or-
szagba indul ... Utrakel egy olyan vilag felé, amely mindannyi-
unk szdmara misztérium, ezért éreznie kell, hogy elkisérjuk,
ameddig lehet.”

Kiegészités Anne Frank napléjahoz

Sok-sok dokumentum, fénykép, visszaemlékezés idézi a fél évsza-
zaddal ezel6tti borzalmakat, a holokausztot. A népirtd pusztitas
akkor olyan hihetetlen méreteket 6ltott, hogy akadnak ma olya-
nok, akik a 60 alattiakkal megproébaljak elhitetni, mese, hazug
felnagyités az egész. A tragédia nagysadganak megértéséhez so-
kakat - a nem szemtanukat, a késébb szuletetteket - hozzéasegit-
heti egy kis kamaszlany napléja, amelyben leirja rejtézkédésik
torténetét a németek altal megszallt Hollandidban egészen ad-
dig a napig, amikor felfedezik, és halaltaborba hurcoljak éket.
Szeles Sandor konyvének szerepl6i valamennyien keresz-
tények. Tevékeny szerepl6i vagy szemtanui annak a kornak.
Szeles Sandor Ujsagird, aki eredeti szandéka szerint interjuk se-
gitségével probalta kideriteni, mikor és hogyan kertlt Magyaror-
szagra a halaltdborokrol készult els6 dokumentum, az dn.
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Auschwitzi Jegyz6konyv. A beszélgetések, levelezések révén
azonban bévilt az anyag, s az interju-kétet, amelyet a szerz6jog-
gal tekint egyfajta torténetirdsnak, sulyosabb kérdésekre is ké-
pes valaszt adni. Amit a kotet bevezet§jét ir6 Nyiri Tamés pro-
fesszor igy fogalmaz: ,,... mivel magyarazhato, hogy egyes papok,
lelkészek, zardak, egyhéazi intézmények és keresztény vildgiak
egyértelm({ hdésiessége és aldozatkészsége ellenére, az egyhaz
mint egész, mint testilet és szervezet nem fordult szembe kell6
id6ben a modern, tomeggyilkos antiszemitizmussal?”

Néhéany sorral lejjebb témoren a kétetbdl kiolvashaté vélaszt
is megfogalmazza: ,,... a rasszista tdmeggyilkos antiszemitizmus
nagyrészt azért végezhette j6forman akadéalytalanul véres mun-
kajat hazankban is, mert a térténelmi egyhazakban még mindig
anakronisztikusan zsidoéellenes teoldgia és igehirdetés virult,
mert introvertalt nemzet- és egyhazkoézpontd vezetdi nem lattak
a szorosan vett egyhazi terileten tul, képtelenek voltak felel6sen
érzékelni azt a gyilkos embertelen, a keresztény lGizenetet alapja-
ban tagadé légkort, amiben éltek, és ami végeredményben éppen
ugy fenyegette magat az egyhazat is, mint a zsidésagot.”

A kotet lapjairdl olyan plasztikus kézelkép rajzolédik ki a kor
hésies vagy esend6 - s ha nem is feladatunk az itélkezés -, objek-
tive gyakran a mulasztasban b(inés szerepl8irél, mint amilyent
Anne Frank rajzol csaladtagjairél. Szamomra a legmegrenditébb
az a néhany oldal volt, ahol keményen de tisztességgel vitatkoz-
va azt probalja a riporter és az egykori primasi titkar kideriteni,
hogy miért késett a primas tiltakozé pasztorlevele, s végul miért
allitottak le annak nyilvanos felolvasasat.

A kotet masodik kiadasa 1994-ben jelent meg. A benne sze-
replék és a kiadasban résztvevék egy részének neve (Székely
Maria, dr. Zakar Andras, Torok Sandor - interjdalanyok, és az
egyik lektor, Juhasz Gyula) fekete keretben jelent meg. Azéta el-
tavozott kézuluink Elias Jézsef és Nyiri Tamas professzor is. Az 6
bevezetd teoldgia-térténeti tanulmanya a keresztény —zsidoé vi-
szonyr6l megkétszerezi ennek az egyébként is alapveté munka-
nak értékét.

Talan 6 fogalmazta meg legtalalébban e vallalkozés jelent6sé-
gét is: ,A zsidok elhurcolasa és kivégzése nem csak az évszazad
gonosztette, hanem olyan vilag- és Udvtérténeti vészjelzés,
amely sziikségképpen fel kell hogy sz6litson a visszaemlékezés-
re, és a teolégiai gondolkodas gydkeres atalakitasara.”

74



10(1995)1 SZEMLE Egyhazférum

(Szenes Sandor: Befejezetlen mult. Bévitett 2. kiadas. Bu-
dapest, 1994. A szerz6 kiadasa. 364 oldal.)

A valodi Jézus

A valodi Jézust szamosan keresik. A legtobben vallasi szandék-
bol: azt akarjak imadni és csodalni, aki az igazi, s nem valaki ha-
misitottat, akit mésok talaltak ki nekik, s aki nem illik az 6ket
leny(ig6zé titok képéhez. Masok mintegy hivatalbél keresik, ra-
gaszkodva az egyhazi hagyomanyok Unnepi és hétkdznapi tétele-
ihez és kijelentéseihez. Csak az igazit akarjak hirdetni, nem azt
a hamisat, amelyet més egyhéazak vagy csoportok tévesen tanita-
nak. Végil egy egészen kicsiny csoport tudoméanyos, vallastudo-
manyi vagy teoldgiai érdekl6dés miatt keresi az igazi Jézust, a
torténetileg ellendrizhetét, az egyhadzak dogmai és a teoldgusok
nézetek kozott bujkalot. Kari Herbst most megjelent kényve
mindegyik csoport észintén érdeklédé tagjanak szivenitd, meg-
hékkentd, elgondolkodtato6, egyben csodalatosan vonzé, izgalmas
és ahitatra mélté Jézus-képet rajzol. A hétkdznapi emberek
nyelvét jol ismerd, az Ujszovetségi forrasok kritikus elemzésében
jartas keletnémet szerz6 végigolvastatja velink Jézus életének
és m(ikddésének evangéliumi dokumentumait és tiz-huszsoros
kommentarokkal ellatva segit a legkeményebb diék feltdrésében.
A valédi Jézust nem adja készen. Megtalalasara és kovetésére
elevenit. (Elpidia kiad6, Budapest 1995. 283.0. 420 Ft.)

Lemezek hasvétra

Harom vilagcég hatalmas egyhéazzenei valasztékabol néhany néa-
lunk is kaphaté m(re szeretném felhivni olvaso6ink figyelmét. El-
s6sorban olyan felvételekre, amelyek a kozeledé hasvétra utal-
nak.

A nagyhét liturgiajanak részét képezik a Jézus szenvedéstor-
ténetét bemutato6 passiok. J.S. Bach mdvei jelentik e m(ifaj zenei
csucsat. A Deutsche Grammophon harom, illetve két CD-s felvé-
teleirdl hallhatjuk a Maté- és a Janos-passiot John Eliot Gardi-
ner illetve Cari Richter vezényletével.(4276482 ill. 4136222).
Bach Husvéti oratériuma a DECCA kiadasdban hozzaférhetd
egy CD-n (4256502). Szamos megzenésitése létezik a keresztfa
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alatt all6 Fajdalmas Anyat idéz6 Stabat mater sequentianak.
Kozuluk egyik legismertebbet Pergolesi komponalta. Mellette
most az olasz barokk két masik nagy alakja: D. Scarlatti és Bo-
noncini is szerepel azonos cimid alkotasaval, valamint tobb ki-
sebb kérusm( a DECCA most megjelend kétlemezes albumaban
(4438682). A hangversenyeken leggyakrabbab jatszott, legnép-
szer(ibb valtozatot Rossini irta, melyet vilaghirG énekesekkel
hallhatunk a tragikus korilmények koézt elhunyt magyar kar-
mester, Kertész Istvan vezényletével, ugyancsak a DECCA Ki-
adasaban (4177662).

Héandel grandiozus oratériuma, a Messias. Szamos felvétele
kozul a PHILIPS kiadasaban megjelent, korh{ hangszereken el-
6adott, Gardiner altal vezényelt valtozatot szeretném figyelmuk-
be ajanlani, amely mar fekete lemezek (LP) formajaban is mél-
tan volt népszer(i hazankban. (414396). A Grammy-dijas Gardi-
ner vezényli a Bach legszebb kérusai cim({ valogatast
is.(439885).

Ugyancsak az 6 irdnyitasaval szoélal meg PHILIPS kiadasban
Bach h-moll miséjének egyik legszebb felvétele (4155142). Beet-
hoven Missa solemnis és Mozart Koronazasi mise cim( halhatat-
lan alkotasai a Deutsche Grammophon kétlemezes 0 kiadva-
nyan kaphaték Herbert von Karajan vezényletével (4455432).
Schubert két nagyszabasi miséje szintén két lemezes albumban
jelent meg (PHILIPS 4230882).

Az afrikai ihletési és afrikaiak altal el6adott zenét hallha-
tunk a Missa Luba és az African Sanctus cim{ PHILIPS felvétel-
ré1(426836, ill. 4260552). Ugyancsak ittjelent meg a latin-ameri-
kai Missa criolla (Kreol mise), melynek vilaghir( szélistaja José
Carreras. A szentpétervari székesegyhaz viragvasarnapi liturgi-
janak résztvevdi lehetink annak az é16 felvételnek a segitségé-
vel, amelyet a Deutsche Grammophon szakemberei készitettek a
helyszinen (4456532). Ugyanilyen elementéris er6t sugarz6 ko-
rus szolal meg Rachmaninov Vecsemyéjének el6adasakor is.
(Philips 4423442).

Mindez csekély izelit6 a harom céget képviselé PolyGram va-
lasztékabol. A felsorolt lemezekhez és a mintegy hét és félezer
fajta klasszikus zenei felvételekhez a komoly zenével foglalkoz6
kereskeddk kozrem(kddésével juthatnak hozzéa olvaséink. Mind-
ezek kivétel nélkul kompakt lemezen (CD-n) kaphaték. Egy ré-
szUk azonban kazettan is elérhetd.
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VARGA PETER PIUS
Egyetemi pasztoréacios konferencia.

.Eré az erétlenségben”.
Domaszék-Zoldfas 1995. februar 23-25.

Az alcim Lukéacs Laszl6 piarista atya bevezetd eléadasanak cime
volt, de lehetett volna akar az egész talalkozonk mottoja, hiszen sz6
volt ebben a néhany napban erétlenségiinkrél, problémainkrol,
ugyanakkor mégis der(latéan valtunk el egymastol bucsuzéaskor,
mint akik erésnek érzik magukat.

Id6szer(i volt mar ez a konferencia, hisz annyi minden tortént
ez alatt a par év alatt: 1étezik egyetemi lelkészség, katolikus kol-
légiumok, katolikus egyetem. J6 volt, hogy végre dsszejottek
azok, akik szervezdi, fenntartdi vagy akar élvez6i (netan szenve-
dé alanyai) ezeknek az intézményeknek és kicserélhették ta-
pasztalataikat, élményeiket és f6leg jo tanacsaikat. A beszélgeté-
sekben derult csak ki igazan, mennyire hasonléak a gondjaink,
és mennyire UjszerlGek szamunkra azok a problémak, amelyek-
kel szinte teljesen felkésziletlentl kell szembenézniink.

Lukécs Laszl6 atya el6adasa utan a talalkoz6 résztvevéi szek-
cidkban folytattak munkajukat, melynek eredményeit révid me-
morandum foglalja éssze. A memorandumot teljes terjedelmében
tobb katolikus folydirat is kozli, ezért itt csak a kivonatolt tartal-
mat adjuk vissza.

1. szekci6: Katolikus oktaték az egyetemi pasz-
toracidéban.

Talan mar az is jellemzd, hogy ez a szekci6 volt a legkisebb hat
résztvevével, kozuluk harom aktiv egyetemi oktatéval. Lehet ezt
a szervezés hianyossagéara is fogni, ami azonban a szekciéban
megfogalmazddott, mégis csak elgondolkodtatd. Vajon tudataban
vannak-e az elkotelezett oktaték pasztoraciés kildetésiiknek és
komolyan veszik-e azt? Altalanos tapasztalat, hogy egyre gyak-
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rabban fordulnak egyetemi hallgaték ,életkérdéseikkel” olyan
tanaraikhoz, akikrél ugy vélik, hitelesen kdzvetitenek értékeket.
Ez roppant nagy kihivast jelent az oktatéknak, akik szakma-
juk magas szintd gyakorlasa mellett nincsenek felkészilve
teoldgiailag, illetve kommunikative masok elkisérésére a ke-
resés Utjan. Tovabbi nehézség, hogy sem az egyetemi lelkész-
ségekkel, sem a hasonl6 gondolkodasu oktat6 kollégakkal nin-
csenek kapcsolatban, ezért nehezen tudjak tovabbiranyitani a
problémakkal kiszkddb6ket. Ugyanakkor a katolikus oktatok-
ra, mint értelmiségiekre kettés nyomas nehezedik: sem a ma-
gyar egyhéaz, sem a piaci tarsadalom nem tart feltétlen igényt
szolgalatukra. Ezen kiviul hianyoznak az értelmiség formala-
sdhoz szikséges elengedhetetlen szocializacios feltételek, ugy
mint a személyre szabott névekvd terhelés, allandé szellemi
kihivas és a szervesen épitkez6 tradicié lIéte. A helyi egyetemi
lelkésznek els6sorban az lenne tehat a feladata, hogy ebben a
kihvasban az oktatok mellé alljon, feltérképezze, megszélitsa
6ket, leginkabb a lelkészség kotelékébe tartozé diakok infor-
maciéi alapjan.

Az oktatok segitése legféképpen a nekik megfeleld lelkigya-
korlatok, kommunikacidés, dnismereti kurzusok szervezését je-
lenti, illetve azt, hogy egyre inkabb bevonjak 6ket az egyeteme-
ken m(ikodd kiilonboz6 szintl szervez6édések vezetésébe, munka-
jaba.

Az oktatok tovabbi bevonasa lehetséges még szakmajuk révén
mint 0szténdijak elbiraloi, illetve nekik szant 6sztondijakkal,
szakmai kihivasokkal publikéciés lehet6ségekkel szakteruleti-
koén val6 elmélyiléssel is.

2. szekci6: Egyetemi kollégiumok

Ebben a szekcioban f6leg kollégiumi vezeték és a kollégiumok la-
koi képviseltették magukat. Kiilonésen izgalmas témanak bizo-
nyult a kollégiumok szervezeti és mikddési szabalyzatarol
(SZMSZ) folytatott beszélgetés, hiszen ezen lehet lemérni egy in-
tézmény bels§ strukturainak rugalmassagat, avagy merevségét,
demokratikus illetve diktatérikus voltat. Amennyire elengedhe-
tetlen az SZMSZ léte, olyannyira elengedhetetlen az is, hogy azt
jol, atgondoltan fogalmazzadk meg. Sziikség lenne arra, hogy kél-
csdndsen megismerhessik az orszdgban m(ikéd6 tobbi kollégum
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szervezeti és m(ikodési felépitését, ezért j6 volna megjelentetni
az Osszes kollégiumi SZMSZ-t, azt is feltintetve, ahol nincs
ilyen.

Minden kollégium legfontosabb ismérve, hogy van megfogal-
mazott célja. Ez legtdbb esetben értelmiségi képzés, illetve annak
specifikus valtozatai. A katolikus értelmiségi létre valo felkészi-
tés torténhet a kollégiumokon belll teoldgiai és filozofiai alap-
képzés formajaban, még hatékonyabban egy tutor-rendszer kere-
tében, vagy akar énképzékorok segitségével is, annak fiiggvényé-
ben, melyik kollégiumnak mire vannak lehet6ségei. A kiillénb6z6
modszerekre tobb kollégium é16 példaja szolgal mintaképil, leg-
tébb azonban megegyezik abban, hogy a hallgaté szamonkérhe-
t6sége miatt kdlcsdnds megegyezésen alapul6 definialt helyze-
tekre van sziikség.

A kozosségi élet és hitélet terén szintén kuilénbdz6ek voltak a
tapasztalatok, attél figg6éen, hol mire adnak lehetdséget a helyi
viszonyok. Altalanos negativ tapasztalat a kozony és a kezdemé-
nyezés hianya, amely részben a hallgaték talterheltségébdl is
adadik, de kuls6 hianyossagokat is felréttak, mint példaul kézos-
ségi helyiségek hianya, illetve a szervezésben valé jaratlansag.
Batoritasul azonban kiegyensulyozott, harmonikus kollégiumi
életrdl is lehetett hallani, ahol kozdsen tartanak rendszeres
szentmisét, lelkigyakorlatokat, egyutt Gnnepik a haz Unnepeit
(Karacsony, Mikuléas), tanunlmanyi hétvégéket, téli-nyari tabort
szerveznek.

3. szekci6: Egyetemi Lelkészség: az egyetemi
katekézisek.

A tapasztalat azt mutatja, hogy az egyetemi pasztoraci6 haté-
konyséaga nagy mértékben fligg attél, hogy azt ki csinélja és hogy
az mennyire felkészilt. Az egyetemistdk az egyetemi lelkészsé-
get altalaban nem mint intézményt latogatjak, hanem konkrét
személyek, lelkivezet6k, katekétak miatt mennek oda.
Elengedhetetlen, hogy a katekézist ne hozzaért6 pap vagy
teoldgiat végzett vilagi tartsa, akkor is, ha a ,melléktéméat” a ko-
z0sség egyes tagjaira bizza. A katekétanak fontos megdriznie
életkdzeliségét, egyutt kell élnie az emberekkel, ismernie azok
problémait, s6t szakmajukbdl ered6 kérdésfeltevéseiket is.
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A katekézis cimzettjei leginkabb azok, akik egyhaztagsagukat
kivanjak elmélyiteni, illetve valamilyen szempontbél ,hianyér-
zetUk” van. Szamosan vannak kozottik, akik meg sincsenek ke-
resztelve, a katekézis tehat szélesebb értelemben vett kdzosség-
teremtés - épités is, ahol ,kezd6k” és .halad6k” szamara egya-
rant az a cél, hogy élettikben jelen legyen Krisztus.

Az egyetemi katekézisben nagy segitség, ha jél atgondolt,
hosszabb idére sz616 program all rendelkezésre. Sok helyen kezd
megvaldésulni bizonyos interdiszciplinaritas, tehat barmilyen
szakos hallgatok felvehetnek egyetemi 6raként teologiai, vagy a
hittel kapcsolatos mas eléadast.

A kozdsségben megvalosult katekézis tovabbi feladata, hogy
tanitson meg (Ujra) imadkozni. Fontos, hogy minden kozdsség
megtalalja maga testre-szabott onkifejez6dését az imadsagban,
amelyre eljuthatnak iméadsag-kurzusok, lelkigyakorlatok segit-
ségével. Gyakori és ajanlatos formak még a zsoltarmagyaraza-
tok, zsolozsma végzése és a szentségimadas is. Ezekben lehetd-
ség van a kozosség énekére, egylttes imadsagara, a magan
imadsagra és termékeny csendre.

A kozbsség kuldetése azonban kifejez6dhet valamilyen ka-
ritativ tevékenységben is, vagy akar nyari munkataborok,
specialis szolgalatok formajaban is. Uj és fontos teriilet nyilik
a médiaban val6 részvételnek: képezni, batoritani és buzdita-
ni kell az egyetemistakat és féiskolasokat erre.

4. szekci6: Egyetemi Lelkészség: kozdsségépi-
tés, a tarsadalom szolgalata.

A kozosségek csak akkor tudjak ellatni tarsadalmi kildetéstiket,
ha dinamizmusukat a stabilitast adé intézménnyel szerves egy-
ségben tudjak érvényre juttatni. Féleg ezen a téren nyilvanul
meg az egyetemistak kiuloénlegesen fontos szerepe a pasztoracios
munkaban. Az egyetemi lelkész felkarolja és iranyitja az alulrol
jové kezdeményezéseket, pillanatnyilag orszagszerte az lenne a
legfontosabb feladat, hogy a meglévé csoportok, kézosségek in-
tegralédjanak.

A nyugati egyetemi lelkészségek egészen mas hagyomanyok-
ra tekintenek vissza, mint a magyarorszagiak. Masok a személyi
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és anyagi feltételek, a programszervezés és menedzsment terén
azonban rengeteget tanulhatunk téluk.

Az egyre riasztébba valé paphiany miatt szikség van avilagi-
ak nagyobb mérték({ bevonasara, azok szakmai és erkoélcsi elis-
merésére és munkajanak tisztességes anyagi ellentételezésére.

Az egyetemi kozosségekben sziikséges stabil strukturakat ki-
alakitani els6sorban a tagsag 3-4 évenkénti cserél6dés miatti Uj-
raszervesddés okozta zdkkendk elkerilése végett. A folyamatos
tisztujitas feladata, hogy megteremtse a szaktudas és a hit szer-
ves egységét, hogy egyetemi kozdsségek mai és holnapi vezetdjé-
nek praktikus vezetési, kommunikéaciés és pasztoralis hatteret
biztositson. A kdzosségek szervez6désének elfsegitésére egyete-
mista kézdsségi vezetbképzd l1étrehozésa sziikséges.

Az egyetemi lelkészség ilyen értelemben inkdbb mint koordi-
nald, kapcsolatépitd, a katekézisért felel§ és a spontan Kiskdzos-
ségeket kisérd intézmény lenne.

Domaszék-zéldfason megfogalmazott memorandum fontos ha-
tarkd és dokumentuma annak az optimizmusnak, amely lelkesi-
ti, tevékeny kdzrem(kodésre készteti azokat, akik szivigyiknek
érzik ma a katolikus egyetemi pasztoraciét. Fontos allomésa ez
annak a szemléletvaltasnak is, melynek soran lassan-lassan ki-
1épiink egyh&zunk 6vatos prébalgatdsaibdl és merészen a vilag
elé allunk, mint akinek elképzelései a vilag gondjainak megolda-
sara. Nem csak a Lélek erejében bizva, de emberileg, szakmailag
is fel kell késztilniink a pasztoréaciora és igehirdetésre, hogy Lu-
kacs Laszld szavaival ,Isten zarandoknépének tagjaiként te-
gyunk tanudsagot az O szeretetét6l, békében és igazsagban sztle-
t6 emberibb élet lehetéségérél, s arrél a reményrél, hogy utunk
csakugyan az Isten Orszagéba vezet.”
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EliasJo6zsef(1914-1995)

Elment egy ember. Hazakdéltozott az 6rok otthonba. Mindenna-
pos eset - mondhatnank. Akivel megtorténik, annak mégsem az,
aminthogy szamomra sem, mert nekem a baratom volt. Igen, El-
ias Jozsef kitlintetett e mindsit6 viszonyszoéval. Pedig ismeretsé-
gink 10 évre is alig tekinthet vissza, személyes taldlkozasunk
csupan hat-hét alkalomra korlatozédott. Viszont feltarta életét,
beavatott titkaiba, olyan kezdeményezéseit osztotta meg velem,
amihez bizalommal és lelkes elkdtelezettséggel csatlakozhattam
(pl. A Képes 7-ben kozzétett vitaindito irasa; az AEH rogyadoza-
sat segitendd, vagy az IRU teritése az egyhazi skizofrénia elke-
nési szandékat gatlando stb.). A SOA idején a J6 Pasztor ember-
mentd szolgalatat vezette, és tagja volt az ellenallasi mozgalom-
nak is. Sok ezer zsidé szarmazasu honfitarsunk kdszénheti éle-
tét Elias Jozsef reformatus lelkésznek. A Yad Vashen Intézet
szamtalan dokumentuma 6rzi 4ldasos tevékenységének emlékét.

Szandékan kivil, de a keresztyénség becstletét is védelmez-
te, azzal a természetes és becslletes dnfeladldozassal az emberi-
ség legszégyenteljesebb népirtasa kdzepett, amikor ez messze
nem volt altalanos, sét félelembdl vagy k6zémbosségbdl egyhazi
és vilagi tomegek asszisztaltak a holokauszthoz... Habitusabdl
fakaddan a kitelepitettek sorsa, lelki taplalhatésaga sem hagyta
lelkiismeretét szunnyadni. Az 50-es évek partallama, az AEH-
nak szolgaian engedelmeskedd egyhéazvezetéssel csaknem kerék-
betdrte ezért. Mindenesetre lelkészi palyajat, igehirdet6-evangé-
lizalé tomeg-vonz6 potencidjat kalodaba zarta, mintegy ,6nkén-
tes” visszavonulasra kényszeritve. (Prébalt volna mast tenni, mi-
kor emberek tlintek el nyomtalanul!) Szigetszentmiklésra, majd
Debrecenbe kerilt lelkésznek. Utébbi helyen a mar kozismert
Egyetemi Templom eladéasi botranyaban volt rendithetetlen az
igazsag és a tisztesség oldalan eléljardival szemben is.

Kisgyermek kora o6ta, orvosi mihibat kdvetéen, aszténias
volt. Istennél semmi sem lehetetlen, az O ereje mindenre elég.
Amulatba ejté kontrasztként a térékeny, madarcsontd emberben
hatalmas lelki-szellemi er§ munkalt. Gyermeki hite Urdban so-
ha meg nem rendilt, mikor egyedil kellett szembenéznie kiils6é
és belsé ellenségekkel, minden keresztbe tevé kdrilménnyel.
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Oriasi szellemi kapacitésa a szak- és szépirodalom terén is te-
hetséggel péarosult. Tobb kényvét kulfoldén adtak ki, amig szi-
lenciumra kéarhoztattak Magyarorszagon. ,A kovetkezd lépés”
Hollandidban kétszer, itthon egyszer latott napvilagot, a ,Lehul-
16 alarc”, ,A gyokerekig asva le” és az ,Oszi begy(ijtés” Sipos Ti-
bor jévoltabol Németorszagban jelent meg. Harom éve maganki-
adasban a még kelléen fel nem fedezett, Auschwitz mint Golgo-
ta, Golgota mint Auschwitz” cim( konyvét vehettiik kézbe a
sorstanulmanyt kéveté utmutatassal, hogy ti. Isten Orszaganak
épitése kozos kuldetésiink. Az ,Uzenet a deszkakrol” és az ,,Orok
és korszer(i kérdések, Bibliai feleletek” kiadvanyok méar itthon
jelentek meg. Igen sok szaktanulmanya, draméja, pedagogiai-lel-
kigondozoi irasa var megjelenésre. Soha nem tekintette korlat-
nak a felekezeti hatarokat. Karakteresen képviselte Kalvin szel-
lemét, de szeretettel tudomasul vette, elfogadta a masik MAS-
sagat.

80 évesen, 1995. januar 3-an ment be Ura éromébe. 47 évi
boldog hazassagabol 2 fia és 1 lednya szuletett. Lelki csaladja
szamat ki tudna megmondani? Az 6kumenét nem szavalta, nem
~Kirakat-politizalta”, de élte a mindennapokban. (Volt olyan ka-
tolikus lelki gyermeke, aki rendszeresen gyént nala, mint lelki
vezet6jénél.) Debrecenben januar 16-an, Budapesten januar 23-
an bucsuztattak. A csalad felkérésére mindkét szinhelyen az
evangélikus, katolikus, reformatus egyhaz, a Magyar Evangéliu-
mi Testvérkozosség és az izraelita felekezet képviseldi, lelkészei
jelen voltak.

Elias Jozsef rendhagyd ember volt. igy is mondhatnam: rend
hagyd. Amit és ahogy hatrahagyott, az mind a legnagyobb, isteni
rendben volt és van. Végakarataval sem az elmulasra kivan em-
lIékeztetni, sokkal inkabb az Gjjasziletésre, az ébredésre a tavasz
aprop6jan is, hiszen kivansagara 1995. 4prilis 12-én hamvait
nyilvanosan szétszorjak.

lgen. Jdzsi bacsi sokfelé megtalalhat6 80 évi itthon-létét kove-
téen. Nemcsak sziviinkben és emlékeinkben, de sokrétli munka-
jaban-kdnyveiben, valamint sok ezrek halaimajaban. Dics6ség
legyen érte Egi Gazdanknak!

Mihalovics Zoltan
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Németh Géza (1933-1995)

Olyan valakit vesztettiink el megint, aki nagyon fog hianyozni
életének ellentmondasaival, 6sszetettségével egyutt. Elete felki-
altdjel volt. Figyelmeztetés az egyhazra, a magyarsagra leselke-
d6é démoni veszélyekre. Valahogy a betdltetlenség és megvaldsu-
latlansag végzete lengte kéril. Rehabilitaltak s rehabilitaltuk,
de mégsem volt a helyén. Lattuk és éreztiik hianyat. Eletmive
nem lehetett teljes, de apro cserépdarabkaiban is értékes és hite-
les. Halvany konturjai is komoly, nagy lehet6ségeket, szent el-
gondolasokat sejtenek. A nagy lehetéséget talan soha nem is
kapta meg, talan maga is részes volt ebben.

Felkészultségének, tehetségének, zsenialis szervezékészségé-
nek jeleit azonban felcsillantani lathattuk jelentds torténelmi-
egyhaztérténelmi fordulépontokon. A Hésok terén tartott monu-
mentalis Erdély-tiintetésen, a romaniai menekultek tigyének fel-
karolasaban, a szamos konyv- és segélyszallitmany hataron valé
atjuttatdsaban még a diktatira idején. Aztan a romaniai forra-
dalom alatt és utan a tébb kaminon segélyszallitmany (gyogy-
szer, kotszer, élelmiszer, ruha) megszervezésében. A szamos egy-
hazi ellenzéki konferencia életrehivasaban. A rendszervaltas el-
6tt, a leger6sebb egyhazi ellenzéki erd, az 1956-os Megujulasi
Mozgalom o6rokébe 16p6 REMM (Reformatus Egyhazi Megujulési
Mozgalom) megalapitasdban és hatékony munkdajaban. S talan
életmive megkoronazasanak tarthatjuk a menekultekbdl allé dku-
nemikus testvérkdzosség, az Erdélyi Gyillekezet megszervezését.
Mar a demokratikus kormany idején hozta létre az Ors vezér tere
kodzelében 1évd, lepusztult katonai objektumon a Reménység Szige-
tét, ahol szallast, orvosi ellatast kaphatott minden menekiilt és ra-
szorul6. S ittjott létre - f6leg az erdélyi fiatalok tovabbképzésének
biztositasara - a Karoli Gaspar Teoldgiai és Misszioi Intézet.

Torokszorit6, ha Gjraolvasom két - 1993 nyaran sziletett -
memorandumat (A hitvallas ideje van, Protestans valasztasi ta-
nacsado). Realista volt, vilagosan latott mindent, érzékelte a ve-
szélyt. Ugy tdint, mintha sokszor elveszett volna a kis {igyekben,
az apro viaskodasokban. De lehet, hogy ezek nagy lgyek voltak
az Ur elétt, s fontos harcok, melyek rabizattak testreszabottan.
Egy beteg erdélyiért, egy uldozott lelkipasztorért, egy hajléktala-
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nért, egy kicsiny csangd kozosségért, s még mi mindenkiért tu-
dott futni, intézkedni napokon &t, végtelen kitartassal. Mindent
bevetett: kapcsolatokat, rafinériat, levakarhatatlan makacsséa-
got, de mindig elérte azt, amit célul tizott maga elé. Krisztus
Ugyét a magéé elé helyezte.

Soha nem panaszkodott, s nem fogadott el segitséget. Még
azoktol sem, akiket pedig szeretett. Ha kellett egyediil harcolt és
klUzdott. Fogesikorgato, tantorithatatlan elvszilardsaggal, profé-
tai kdvetkezetességgel. Kemény volt és hajlithatatlan, nem enge-
dett a huszonegybdl. Sebeket osztott és sebeket kapott. Erdes,
szalkas egyénisége kulsé bastyai mogott érzékeny, szeretd lélek
rejtézott. Székely fiataljainak, tanitvanyainak és istapoltjainak
csak ,Géza bacsi” volt.

Nem kényszeritett senkit, hogy mellé alljon. De ha kérulné-
zett, mindig voltak mellette, s egyre tobben alltak mellé. Pedig
eléfordult, hogy cinikus ajakbiggyesztéssel, méla lekezeléssel
volt sikk emlegetni 6t az egyhazon belul is. Am csak a hangos
kevesek alltak be az ellene liheg6k kozé. A hallgatag tobbség
tudta, hogy Németh Géza, Géza bacsi - az egyhazaban leg-
aldbbis furcsdnak t(iné - munkamddszerei moégétt nagyon ko-
moly aldozatok és eredmények vannak. Sokszor volt Ggy, hogy 6
megtehette azt is, amit a hivatalos egyhadz nem tehetett meg. O
azt is kimondta, amit mi nem mondhattunk ki. Most mar tudjuk,
hogy ha eltér6 médon is, de 6 is ugyanazért kuzdott: Krisztus
anyaszentegyhazaért, a magyarsagért, s e kettéd megajuléasaért.

Tudtuk, sokkal tébbre képes, kimagaslik kozilink. Orszago-
san ismert volt, mint reformatus lelkész, mint kozéleti ember, az
emberi szabadsagjogok harcosa, mint publicista. Emellett nem-
zetkozi kvalitasu teol6gusként, elméleti szakemberként tartot-
tak szamon. De nem katedrara, magas egyhazi beosztasba vezet-
te Ot az Ur, hanem a szenvedések, nélkilozések, hitvallasok,
evilagi harcok életmezsgyéjére. Az életet akarta menteni, véde-
ni, tisztasagat 6rizni, mert azt Istent6l kaptuk safarkodasra.

Nem volt kategorizalhatd, beilleszthetd, lekenyerezhetd. Sok-
szor megmagyarazhat6 sem, de mint reformator 6sei csak az is-
teni igazsag normai szerint cselekedhetett barmit is. Latta, hogy
tengernyi a baj, s ezért fogott annyi mindenhez, ezért volt sok-
szori harsanysaga. Kialté szé akart lenni a pusztaban. Talan, ha
nem hurcoljak meg, ha nem szoritjak ki az egyhaz életébdl, ak-
kor is, 0sztondsen is ellenzéki lett volna. Létformaja volt ez a
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magatartas. Ez vezérelte akkor, amikor 1957-ben egyik szerzéje
és szellemi ihlet6je volt a budapesti Reformatus Teoldgian (1956
szeptemberében tette le els6é lelkészképesité vizsgajat, s 1963-
ban szentelték lelkésszé) az tigynevezett Hitvall6 Nyilakozatnak,
amiért kés6bb internaltak. Tobb mint egy évet toltott el Tokolon,
kdzbiztonséagi 6rizetben.

Kiszabaduldsa utan pedig meg kellett jarnia a ,,megbélyegzett”
ember poklait és keresztltjait. S talan ugy tlnt, eltl a vihar. Sza-
mos helyen szolgalt segédlelkészként (Ocsa, Fiile, Fehérvar, Gyér,
Monor), mig 1963-ban érdi lelkésszé valasztottak, ahol 1971-ig szol-
galt. A hatosagokat kijatszva probalt itt hazat emelni Istennek, a
Martin Luther King-rél elnevezett templomot. Ebb6l aztan jelentds,
nemzetkdzi visszhangot is Kivalté politikai bonyodalom tamadt. A
Zsinati Birdsag 1971. szeptember 28-an allasvesztésre itélte. Ennek
hatélya és kovetkezményei al6l a Magyarorszagi Reforméatus Egy-
h&z Zsinata 1989. januéar 17-én mentesitette.

Egyéniség volt, kemény, nyakas kalvinista, de gyermeki hit-
tel, végtelen egyszer(iséggel élte meg a maga hitét, s igy hirdette
a kegyelem Krisztusat. Hirdette mindhalalig, folyton-folyvast,
ahol csak lehetett. Kakasos, csillagos templomokban és imaha-
zakban, internalétaborban, képligynokként. Fegyelmivel sUjtott
lelkészként is hirdette az evangéliumot, s tiszta evangéliumot
hirdetett. Kitaszitva sem volt munkanélkiuli lelkész. Az ,6rom-
hir” volt szaméra a legfontosabb. Bértdnokbe, kaszarnyakba ju-
tott be, ahové az egyhaz nem tudott bejutni.

Vigasztalt, segitett, sebeket kot6zott. Pedig nem kedvelte 6t a
kommunista korszak dsszefonodott politikai és egyhazi hatalma.
Neve tabu volt, a kdnyvei index alatt. De nem foldi hivsagok és
elismerések érdekelték, hanem tette, amit tennie kellett. Anya-
gi-lelki aldozatot nem kimélve karolta fel az tld6zottek tGgyét ha-
tarokon belll, s azon tal. Szavara figyelt a sajto, a kulféldi egy-
hazi kdzvélemény, hisz gazdag nyelvtudasa révén komoly kilho-
ni kapcsolatokkal birt.

Régota hordozta a betegség titkolt keresztjeit. De lendiletes, fia-
talos, 6rokmozgé létformajahoz nem illett a betegség. Folytatni
akarta munkajat, tervei, elképzelései voltak, Ujra elemében érezte
magat. igy érte a halal. Most mar évé az elkészitett kegyelem. Har-
cai utan gyermeki hittel pihenhet az Atyanal, Krisztus kebelén.

Géza bécsi! Isten veled!

Papai Szab6 Gyorgy
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KUPORGATTA-LAK
Csoka Gyorgy, Jend kdzség jegyzbje jelenti

Kulén szocioldgiai tanulméanyt érdemelne, hogy a Kistelepilések
tobbsége miért most fogott hoza templomépitéshez, amikor ezer
egyéb gondjuk is akad.

Az emberek szive mélyén az elmult negyven évben is ott pis-
lakolt a templomépités langja. Ezt a langot Fister Ferencné al-
polgarmester lobbantotta fol, amikor az énkormanyzat testuleti
Ulésén elérte, hogy a kozség is hozzajaruljon a templomépités
koltségeihez. A képvisel6testiletnek 1992-ben sikerilt a Veszp-
rémi (akkor még) puspokséggel egy olyan egyezséget kdtni, hogy
amilyen mértékben az oénkormanyzat tamogatja az épitést
ugyanakkora 0sszeggel beszallnak 6k is. igy harom év alatt meg-
duplaztuk és alapitvanyi szamlan kamatoztattuk a pénzinket.
1992-ben 100 ezer forintot, 1993-ban 200 ezret, 1994-ben pedig
egymillié forintot adott Jend kozség. Az 0j templom terveit az
egyhdzmegye fémérndéke, Mussolin Béla ingyenesen készitette el
résziinkre. Am tudtuk, a pénziink igy sem lesz elég templomépi-
tésre.

Id6kozben 47 évi szolgalat utan életének 82-ik évében elhunyt
Waltz Janos esperes plébanosunk, igy Nadasdladany plébania fi-
lidja egy id6re magara maradt.

A templom épitésére a gy(jtést elészér a helyi, kdzségi Ujsag-
ban hirdettilk meg, s tdbb tizezer forintnyi taAmogatas érkezett.
Mégis ugy éreztik, hogy a nagyobb nyilvdnossag elé kell 1ép-
nunk.

Az orszagos kozuleti telefonkdnyvbdél kikerestiink szaz olyan
lapkiadoét, akinek profiljaba belefér, hogy a kézség templom épi-
tésére sz6l6 felhivasat ingyenesen kozzétegyék. igy felhivasunk
tobb mint szaz orszagos és helyi lapba bekertilt. Ugyeltiink arra,
hogy felhivasunkat Ggy tegytk kozzé, hogy az ne egy atlagos ku-
nyeral6 kérelem legyen. Ugy alltunk a dologhoz, hogy a tamoga-
ténak mi adunk egy jo lehetéséget arra, hogy egy nemes célt ta-
mogasson. Az orszag minden részébdl érkeztek adoméanyok, a f6-
varostol kezdve az eldugott kis faluig. Az embereknek csak egy
nemes célra van szikségik, s maris hajlandék tamogatni. Az
adakozo levelekbe tébben leirtak életiik egy részét is. Nézziink
bele héhanyba!
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,Volt négy gyermekem, tizenkét unokam és harom déduno-
kam, hala Istennek. 1945-ben jogtalanul bérténbe vetettek, s az
allasvesztésem miatt nyugdijam igen alacsony. Ez évben mar
templomépitést, kérhazbbvitést, népi kérust is tamogattam sze-
rény 0sszeggel. Kérem, kuldjenek 3-4 csekket, hogy a kdvetkezd
években is tudjak tamogatast adni, ha élek, hiszen 85 éves va-
gyok.”

Egy masik budapesti levél: ,Evangélikus nyugdijas vagyok, s
agy vélem, az Isten hazanak épitése - barmilyen felekezet( le-
gyen az ember - az egyik legszebb aldozatvallalas, kuléndsen
egy ilyen kis gyulekezettél.”

Egy igen kedves Ver6cérél: ,Egy szeretetotthonban élunk, mint
kedvesnévérek, akiket 1950-ben a rendek feloszlatasaval hajlék-
talannd tett az akkori korményzat. Mar mind id6sek vagyunk,
kis nyugdijunkbdl szivesen hozzajarulunk a koltségekhez, hogy
mihamarabb feléptljon a templom.”

Kaptunk tamogatast Ugyvédektdl, pedagoégusoktol, orvosok-
tol, akik legfeljebb csak foglalkozasukat arultak el.

Mindezek mellett a népességnyilvantartasbol kikerestik azo-
kat a személyeket, akik valaha Jen6 kozségben laktak, de id6-
kozben elkoltoztek. Megszélitottuk 6ket, mint a kdzség régi lako-
it, hogy legyenek segitségére annak a teleplilésnek, amely még
most is meleg szivvel gondol rajuk. igy tébben jelezték, hogy kul-
denek adoméanyt vagy munkéajukkal tdAmogatjak az épitést.

A lakossag részér6l ily modon kozel egy milli6é forint tAmoga-
tas jott dssze. S ha minden jél megy, akkor marcius 19-én meg-
tartjuk a Szent Jozsef templom alapkéletételét, s egy év alatt
szeretnénk tetd ala hozni a templomot.

Am amig ez megvalésul, addig még sok dolgunk lesz Nagy
Karoly esperes plébanos Grral. A tamogatasi kérelmet leforditot-
tuk angolra, franciara, németre, hogy el tudjuk juttatni kalfoldi
alapitvanyokhoz és kilféldon é16 magyarokhoz is.

Szeretnénk, ha a templomszentelésen az Egyhazforum is kép-
viseltetné magat, és tuddsitana arrdl, hogy nem hia abrand, ha
egy kis kozség ilyen nagy faba vagja a fejszéjét. Tudjak meg mi-
nél tébben, miként lesz a fillérbél forint, hogyan éptl a kuporgat-
ta-lak.
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Ir  Katolikus Feln6ttképzés -
A Katolikus Feln6ttképzés Eu-
ropai Szovetsége (FEECA)
1994. oktdber 18-19-én Salz-
burgban tartotta koézgydlé-
sét. A kozgyllés Uj elnokot
valasztott Bruné Santini-Am-
garten személyében, aki a lu-
zerni Svajci Katolikusok To-
vabbképzé Intézetének ve-
zet6je. Az elndkség valasztot-
ta egyik Uj alelndk FEECA tor-
ténetében el6sz6r egy ko-
zép-kelet-eurépai orszag
képvisel6je: Horvath Joézsef a
szombathelyi Katolikus « To-
vabbképz6 Intézet igazgato-
ja. A masik két alelnok: Bern-
hard Nacke, a Német Katoli-
kus Feln&ttképzés csucsszer-
vének, a KBA-nak gazdasagi
vezet6jei Ausztria részérél Ba-
ternay Agota Sacré Coeur
névér, a BAKEB képviselbje.

Ebbél az alkalombdl a FEECA
kozgyllése nyilvanossagra
hozta az un. Salzburgi Nyilat-
kozatot, amelyben az euro6-
pai katolikus feln6ttképzék ki-
nyilvanitottak minden felnétt
jogat a tovabbképzésre szak-
mai, altalanos és kozéleti té-
ren egyarant. Sikra szalltak az
eurépai egyuttmdkodesi
gondolat megergsitéséért, az
igazsagossagért, a béke és a
teremtett vilAg megdlrzésé-
ért. A FEECA-nak a feln6tt-
képzés eurdépai dimenzidja-
nak nyomatékosabb hang-
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sulyozasaval, a hittani vilag-
nézet megismertetésével és a
keresztény emberkép kibonta-
koztatasaval kell a kozjét szol-
galnia. A nyilatkozat fontosnak
tartja a feln6ttképzés szerepét
az egyhazon belll, iletve az
egyhaz és a tarsadalom ko-
z6tti dialogus terén.

A FEECA kulonos figyelmet
szentel az Uj eur6pai demok-
rdcidk egyhéazainak, melye-
ket meghatarozott tovabb-
képzési programokkal tamo-
gat a partnerség szellemé-
ben.(MIQ*

%/ Szabadsagjogok az egy-
hazban - Januar elsé napjai-
ban két mozgalom, a ,Sza-
badsagért az Egyhazban"
eurépai halézat és az ,,Em-
beri Jogokért az Egyhazban"
nevl szervezet tartotta éves
konferenciajat Budapesten.
Az eseményen magyar részrél
Bulanyi Gyorgy (A jog kétféle
fogalmarél, vagy a jog sz6
kétféle jelentésérél) és Gro-
mon Andras (Profétai egyhaz)
tartottak el6adast. A kulfoldi
résztvevék kozual meg kell emli-
tentnk Klaus Koémer, John
Gibson és Gregor Bocker-
mann nevét, akik valamennyi-
en referatumokkal készultek, a
konferencia f6 témajahoz
kapcsolodva. Az el6addék bi-
raltak a kapitalizmus ember-
telen haszonelviiségét.
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A kerekasztal-beszélgetések
soran a résztvevék hangsu-
lyoztak, hogy a keresztény
ember evangéliumi gondol-
kodasanak ki kell terjednie az
élet minden teriuletére, a
gazdasagra, politikara épp-
ugy mint az egyhazi életre.
Az egyhaznak él6 kozdsseé-
gek halézatava kellene val-
nia, amelynek semmiképpen
sem volna szabad a maga
hierarchiajaval a tarsadalom
demokratikus fejl6dése utan

kullogni. A privilégiumokkal
korulbastyazott, engedel-
meskedteté és az infantilis

alattvaldéi magatartast feln6tt
emberek partneri eszmecse-
réjének, kozos igazsagkere-
sésének kellene felvaltania,
ahol tiszteletben tartjak a
gondolkodas, a vélemény-
nyilvanitas és a lelkismeret
szabadsagat, és viselik en-
nek felel6sségét. Ehhez a
témakorhdéz Jupp Wagner
luxemburgi pap dolgozata
adott vitaindit6é gondolato-
kat.

A megbeszélés soran a részt-
vevd6k Ujra meg Ujra hangoz-
tattak, hogy szeretnének sa-
jat egyhazukban ,,otthon len-
ni, feln6tt, demokratikus jo-
gokkalé rendelkez6 személy-
ként viselkedni: résztvenni a
dontésel6készitésben, feleld-
séggel k6zremUkddni az egy-
haz életében.
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A konferencia tucatnyi or-
szagbo6l érkezett résztvevdje
tobb formaban is kapcsolat-
ba kerilt a hazigazda Bokor
bazisk6zosséggel. A Bokor
képvisel6i tobb témaban vil-
lantottak fel elméleti és gya-
korlati , tapasztalataikat cél-
jaikat. Népzene-néptanc be-
mutatét tartottak, a kozos i
turgia keretében pantomim-
prédikaciot adtak el6. (Deli-
né Szita Annamaria) m

\/ F6szerkeszt6 jovés a Ma-
gyar Kurirnal - Az 0j f6szer-
keszt6, Neumayer Katalin be-
mutatkozasa: Az év januarja-
tél vettem at az immar 85.
sziletésnapjat tnneplé kato-
likus hirigyntkség vezetését.
A hirigyndkségi munka és a
lap szerkesztése szép és izgal-
mas feladat, mindig Uj és (j
lehet8ségeket, kihivasokat ki-
nal.

Az esztergom-budapesti egy-
hazmegye feln6ttképzési re-
ferenseként és a Katolikus
Tarsadalomtudomanyi Aka-
démia munkatarsaként min-
den nap éreztem, hogy mi-
lyen fontos szerepe van az in-
formacié aramlasanak. A
magyar egyhaz élete meg-
élénkilt, felpezsdilt az utéb-

bi idében: U, pontosabban
Ujjaszuletett szerzetesrendek
mkdédnek. Ha kicsiny Iét-
szammal is, de tdbb vilag-
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szerte ismert katolikus lelkiségi
mozgalomnak vannak ma-
gyar kdvet6i. Nehéz korilmé-
nyek kozott, és sok ellenallas-
ba utkdzve, de mégis egyre
tobb katolikus iskola kezdi
meg munkajat, s megindult a
katolikus feln6ttképzés.

Mindez még nem tukroz6dik
eléggé a Magyar Kurir hirei-
ben. Részben ennek a kdvet-
kezménye, hogy a kulonféle
kezdeményezések, torekvé-
sek sokszor elszigeteltek ma-
radnak, egymasrél sem tud-
nak. Nagyon fontos lenne,
hogy munkajukrél, életikrél
hireket adjanak a katolikus
hirigyndkségek. Sokan talan
ugy gondoljak, hogy tevé-
kenységiknek - ahogyan di-
vatos kifejezéssel mondjak -
nincsen hirértéke. A hirigy-
nokségek feladata azonban
nemcsak a szenzacioés vagy
rendkivili hirek kozlése. A hir-
ugynokségi munka: szolgalat,
els6dleges feladata a tajé-

koztatas. Remélem, hogy
munkam soran sikeril errél
meggy6zndm mindazokat,

akik eddig nem érezték e
kérdés fontossagat. A ma-
gyar egyhaz hirei mellett to-
vabbra is nagyon fontosnak
tartom, hogy a vilhAgegyhaz
eseményeir6l, allasfoglalasai-
ré6l pontosan, a kulonféle vé-
leményeket ismertetve tajé-
koztassuk el6fizetbinket, és
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megfelel6 hattérinforméacio-
kat is szolgaltassunk. Sokat
segit ebben az osztrak, né-
met és svajci katolikus hirigy-
nokségekkel (Kathpress, KNA,
KIPA), és a Vatikani Radio
magyar szekcid6javal valé jo
munkakapcsolatunk.

A szerkeszt6ség anyagi lehe-
t6ségei sajnos igen korlato-
zottak. Ezeket azonban sze-
retném maximalisan kihasz-
nalni, tovabb folytatva a
megkezdett technikai fejlesz-
tést, és a nemzetkozi elektro-
nikus informéaciés halézatba
valo bekapcsolédast is.
Mindez komoly, igényes
munkat kivan az egész szer-
keszt6ségt6l. Nem vagyunk
sokan, velem egyutt mind-
6ssze 6t munkatars allitja elé
a lapot - beleértve a szel-
lemi és a technikai el6allitast
és a postazast is - kozdluk
ketten kils6 munkatarsak. Az
6 lelkiismeretes munkajuk és
ugyszeretet nélkil aligha tud-
nam megvaldsitani elképze-
léseimet.*

%/ Magyar jezsuitak - 1949-
ben a magyar jezsuita rend-
tartomanynak tébb mint 400
tagja volt, jelenleg Vviszont
csak 100 jezsuita dolgozik és
él Magyarorszagon. A provin-
cia tagjainak atlagéletkora
sokkal magasabb mint 1949-
ben. A rend nagyon keveset
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kapott vissza az 1950-ben el-
vett ingatlanok kozdl.

,Eddig még nem tudtuk ha-
tasosan megszolitani azokat
a testvéreinket kik elidege-
nedtek a vallastol" mon-
dotta Nemesszeghy Ervin.

A rendtartomany elsédleges
munkaja a lelkigyakorlatok
szervezése. A puspoOki kar kéré-
sére jezsuitak vezetik' a lelkl-
gyakorlatos hazat Leanyfalun.
A dobogdékéi Manrézaban
sokszor rendeznek lelkigyakor-
latokat rekollekclokat és kon-
ferencidkat. Puspokszentlasz-
I6n jezsuita kezdeményezésre
életrendez6 haz épil fiatalok
szamara. Két folyodiratot adnak
kii a SZeV Ujsag havonta 17
ezer példanyban, a TAVLATOK
kéthavonként 5 ezer példany-
ban jelenik meg. Az elmdalt
években tobb mint 20 kényvet
adtak ki. Miskolcon 1994 6szé-
t6l megkezdték egy 8 évfo-
lyamos gimnazium vezetését
mely |épcs6zetesen épul ki
egy-egy évfolyamban 2 osz-
tallyal. Ez év tavaszatol elindi-
tottak a Faiudy Ferenc Aka-
démiat, amelynek célja a
magyar értelmiség megszaoli-
tasa, tovabbképzése. Végll,
de nem utolsé sorban, lelki-
pasztori munkat is végez-
nek. Magyarorszagon 5
templomot gondoznak, me-
lyek kozil ketté plébania-
templom.
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Jelenleg 32 fiatal rendtag ta-
nul, kozulik 10 novicius, 22
pedig mar fogadalmas tanu-
16 rendtag. Tobben kulfol-
don, Insbruckban, Munchen-
ben, Rébmaban, Parizsban és
Frankfurtban készilnek apos-
toli munkajukra. (MK)*

|/ Zsinati klub - A Zsinati
Klub februar 27-én Boda
Laszlét és Somfai Bélat latta
vendégil. Az ismert moral-
teolégusok az egyhazunk er-
kdlcstananak alapveté kér-
déseivel foglalkozé Veritatis
splendor enciklikarél tartot-
tak el6adast kérédéseket
provokalva, i, provokativ
kérdésekre valaszolva néha
igazan ragyogoan.

Boda Laszl6 mondanddjat
Lnyilvanos onvizsgalat" for-
majaba ontotte, dsszehason-
litva sajat - és az enciklika el-
képzeléseit két fontos kérdés-
rél: a keresztény autondmia-
rél és az életszandékrol. A tel-
jes autonomia keresztény
ember szamara elfogadha-
tatlan, de a ,,béresmoralt" is
kertlni kell. Nem csak arra
kell térkednink, hogy bels6-
vé tegyuk a ,kilsé tekintély"
parancsait, de fel is fedez-
hetjuk a ,légy j6" tartalmu
parancsok és a ,szivinkre irt
torvények" kdzotti harmaoniat.
Az életszankékokkal kapcso-
latban arra hivta fel a figyel-
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met, hogy hasznalhatjuk he-
lyette az élet elhatarozas,
élet elkbtelezettség kifejezé-
seket, de az alapveté don-
téssel nem szabad Osszeker-
vernl. Nem a konkrét csele-
kedetek j6saga a tét, hanem
az altalanos jo6ra torekvés.
Boda L&szl6 nyilvanos 6nvizs-
galata megnyugtatéan za-
rult: tanitasa tartalmaban
azonos az enciklika tanitasa-
val. Amit hianyolt, az a test-
véribb hangnem.

Somfai Béla kis enciklikatorté-
netet nyujtott hallgatdinak,
akiket felszdlitott arra, hogy
nyugodtan vagjanak koézbe,
ha mondandojuk van. Persze
az asztal ala s6présjogat vic-
cesen megtartotta maga-
nak. Megismerkedhettink az
enciklikak mifajaval, teolo-
giai sulyaval, de az el6adas
célia - legaladbbis e sorok ir6-
janak - csal az el6adas vé-
gére derult ki. Ha valaki ant-
ropolégiai megkozelitést hia-
nyol, ill. folyamatban-fejl6dé-
sében valé gondolkodast ki-
van tanitani, annak hasonlé
el6adast kell tartania. A kis
enciklikatorténettel ugyanis
nemcsak egy, a mai napig
tartd folyamatotba nyerhet-
tunk bepillantast, hanem
egyfajta jov6képet is kap-
tunk. Az azonos témajua, egy-
mast kovetd korlevelek eltéré
arnyalatud megallapitasainak
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vizsgalatan keresztil azt is
megtanulhattuk, hogy szuk-
ség van adott idépontban
adott kérdésekben az egy-
haz véleményének megfo-
galmazasara, ez a megfo-
galmazas azonban nem zar-
ja le a vizsgalédast, égy
meglehet, ugyanaz az lgaz-
sag Otven év mulva mas-
képp fog tindodkolni, és talan
még az sem lesz a végsé ra-
gyogasa. (B. P.A.) m

t/ A magyar Szociolbgiai
Tarsasag vallaszociologiai
szakosztalyanak idei elsé ulé-
se Molnar Attila jelent6sebb
publikacidival foglalkozott. A
témat Dalminé Kiss Gabriella
vezette fel, dsszegezte a fia-
tal szociolébgus mostanaban
megjelent tanulmanyainak
kdzponti gondolatait. A részt-
vevék kitértek arra, milyen a
vallas és a szociolégai viszo-
nya ma, hogy miért nem je-
lent6s ma Magyarorszagon a
vallaskutatas. Molnar Attila
kiemelte, hogy a szocioldégia
klasszikusai a vallast alapvet6
fontossagu tarsadalmi tény-
nek tartottak, ami nélkil Ié-

nyeges tarsadalmi kérdése-
ket nem lehetett megma-
gyarazni. Kérdés, hogy mi

valtozott meg. A szociolégu-
sok vallashoz fiz6d6 attitiid-
je vagy a vallas tarsadalmi

szerepe?
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A fentiek a szekularizacié
problémajahoz vezettek el,
amelyet a szakirodalom ma
er6sen vitat. A nyugati szak-
emberek a nyolcvanas évek-
t6l kezdve visszafordithatdsa-
gardl, legalabbis megtorpa-
nasarol beszélnek. A szerz6-
dés szerint is ndvekedhet a
vallas tarsadalmi szerepe, s
nagy hiba ezzel a tarsadalmi
folyamattal nem szamolni.

A koOzOsségi tarsadalomban
a vallas és a mindennapi tu-
dat szoros kapcsolatban all
egymassal. Ezzel a tudo-
manyos tarsadalomkép nem
feltétlez szoros kapcsolatot, a
mindennapi tudat meg tud
lenni vallas nélkul. Mig a ko-
z6sségi tarsadalomban a val-
las szociointegrativ szerepe
pozitiv el6jelli, addig meg
kell vizsgalni ezt a szerepét a
modern korban, ahol kilon-
b6z6 szubkultarak allnak egy-
mas mellett és egymassal
szemben.

A fenti kérdések megvitatasa
kdzben Osszeutkozott a kon-
zervativ és liberalis szemlélet,
a koOzosségi tarsadalom ér-
tékrendjét vallok nem értet-
tek egyet a tudomanyos ér-
tékrend hiveivel. Ezeken a
nyilvanvalé értékkeen kivil -
latens médon ugyan - kérvo-
nalazédott egy nagyon fon-
tos szemléletbeli kilénbség.
Ez pedig a ,,mi a vallas" kér-
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dés koré csoportosithaté. Va-
gyis: a vallas egy készen ka-
pott vilagkép-e, mellyel az
egyénnek tetszik-nem tetszik,
azonosulnia kell elveszitve az
indiviuum kibontakozasanak
lehet6ségét. Vagy éppen el-
lenkez6leg, az egyéni kreati-
vitas lehet6ségét biztositd ér-
tékrend. A két szemlélet ki-
mondatlanul is megjelent a
vitdban, fliszerezve a kulon-
b6z6 parbeszédkészség szint-
jeivel.

Egy tovabi szervezeti kérdés
is er6teljesen foglalkoztatta a
jelenlévé tanarokat és kuta-
tékat. A magyar vallasszocio-
l6gidnak jelenleg nincsen
igazi egyetemi helye és igy
rangja sem. Amig nincs Ma-
gyarorszagon vallasszociolo-
giai tanszék vagy akadémiai
kutatéhely, addig e tudo-
manyag pozicidin nehéz ér-
demben javitani.

A délutanig tarté 06sszejove-
tel nem adott végérvényes
valaszt a felmerilt kérdé-
sekre, de nem is volt hivat-
va erre. A tarsasag tagjai
meégis uagy érezhették,
hogy folytatni kell a szem-
Iéletbeli kildnbségeket fel-
szinre hozd, egymas véle-
ményét megismerd vitadkat.
Ezek ugyanis nélkulozhetet-
lenek a hazai vallasszociol6-
gia sulypontjainak kialakula-
sdhoz. (B. 2S.)«



Olvasoi levelek

Rovatunkban a szerkesztéséghez érkezett olvasdi leveleket szerkesz-
tettformaban és valogatva koézoljuk. A szerz6khoz sz6l6 levelekre
lehet6ség szerint maguk a szerz6k valaszolnak, a tobbire a szerkesz-
ték valamelyike. Levelez8ink kikéthetik, hogy leveliket egyaltalan
ne vagy csak név nélkal kozoljuk.

Tisztelt Fészerkeszté Ur!
Koszondm, hogy lehet8séget biztositott arra, hogy az or-
szag nagyobb nyilvanossaga megismerhesse azt, hogy egy
kis kozség miként szervezi meg temploma épitését. Pré-
baltam révidre fogni az irast, és igy tébb dologrél nem tud-
tam szamot adni, vagy b6vebben kifejteni. A nyilvanossag
ereje menedzseri megkozelitésben a multi-level-marketing
erejével hat, mert tébben jelezték, hogy a hirt baratjuktdl,
rokonuktol hallottak, és igy adtdk tovabb. Megkeresett
mar szamos tervez0, kivitelezd, hangszerkészit6, harang-
villamositd, fest6 és freskdkészitd (kalfoldi is), s felajanlot-
ta szolgalatait a templom épitéséhez. Az Egyhazférumnak
rajtam Kivil maris szereztem egy Ujabb el6fizet6t. A ka-
pott csekken két folyoiratra fizetek el6, és én fogom eljut-
tatni a méasik cimzetthez. Az Egyhazférum 94/4. szdma
foglalkozik a lap értékelésével. En egyeldre atfogd véle-
ményt még nem tudok adni, de lenne egy apr6é megjegyzé-
sem. Van egy régi kinai kézmondas, amely igy hangzik:
~EQy kép felér tizezer szoval.” Miért hidanyoznak a képek
az Egyhazférumbol?
Tisztelettel: Csoka Gyorgyjegyzé
Jend, 1995. januar 13.

A képek hianya elsésorban financialis okokra vezethetd visz-

sza. Am a lap térekedni fog rd - ha anyagi ereje engedi -
hogy képekkel is illusztralja az irasokat.

il
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Tisztelt Szerkeszt6ség!

Az Egyhazforum 94/4. szaméanak Folyamatok rovataban
emlités tortént Bolberitz Palnak, a Pazmany Péter Ka-
tolikus Egyetem Hittudomanyi Kara dékanjanak a zsi-
désag kérdésével kapcsolatos, az Uj Ember cim{ heti-
lapban megjelent és tiltakozast kivaltott kijelentéseirdl.
Valamint arrél, hogy az Uj Ember szerkesztsége a til-
takozasok miatt valaszadasra kéri fel Bolberitz profesz-
szort. Nem vagyok pap, sem teolégus, csupan egy szirke
személy, aki a sajat sorsan keresztll tapasztalta meg az
Istent, s eskidott fel Krisztus Ggyére. Mint ilyen a sajat
fejével gondolkodik, és a gyakorlat Gtjan igyekszik szor-
galmazni a krisztusi Gjjasziletést. Nem tudom, Bolbe-
ritz professzor Uur mit valaszol a felkérésre, egyaltalan
valaszol-e a vadakra, de én véalaszolok a tiltakoz6knak
is és a zsidoknak is.

Ugy tlinik, még az értelmiségi fejekben is teljes a z(r-
zavar a zsidok ugyben. A Il. Vatikani Zsinat mellett
nagyban hozzajarult ehhez az 1994 elején Jeruzsalem-
ben tartott keresztény-zsidé konferencia. Mindezt bete-
tézi egy kozds katolikus és okumenikus nyilatkozat,
mely szerint: ,A holocaust a szazad legnagyobb szégye-
ne.” Batorkodom hozzatenni: nemcsak a szazadé! Es
nemcsak szégyene, b(ine is. S nemcsak a barbar végre-
hajtok és a tétlen szemlél6k bline. A magyarorszagi ho-
locaust 50. évforduléjanak emlékinnepségei lezarultak,
igy nem tlnhet Unneprontasnak, provokéacionak, anti-
szemitizmusnak, ha tisztazé szandékkal beszélink e na-
gyon kényes kérdéskorrél. Az alap és a dont6bird itt ma-
ga az iras és nem évszazados elgitélet. Igaz, hogy Jézus
Krisztus zsid6 volt, de mint megkeresztelt halt meg. S
ami a lényeg: zsidé létére 6 volt az els6 és legnagyobb
antiszemita. Legalabbis mai értelemben, az antiszemi-
tizmus vadjat osztogatok mértékével mérve. Ugyanis 6
mondatta ki a zsiddkkal a sajatmaguk feletti megsem-
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a sz0616t pedig kiadja mas munkasoknak...” A sz6l6sgazda
példazatrdl van szd! Ekkor hangzott el Jézus Krisztus sza-
jabol: NMAnnak okaért mondom nektek, hogy elvétetik téle-
tek az Isten osrszaga és oly népnek adatik, amely megter-
mi annak gyimélcsét.” Es a fépapok és a farizeusok ...
megértették, hogy roluk sz6l.” (Mt. 21, 33-45.) Igen, roluk:
a zsidokrol! Es elképesztd, hogy dtven évvel a holocaust
utan sincs senki, aki emlékezne és emlékeztetne e krisztu-
si példazatra, a zsiddok altal megfogalmazott itéletre és fel-
tenné a kérdést: Nincs-e valami 6sszefliggés eme itélet és
a holocaust kézott? Mert a sz6l6sgazda az Istent, a sz6l6 a
vildgot, a gazda megdlt fia pedig Jézus Krisztust jeleniti,
mig a vétkes sz6l6munkasok az egykor valasztott népet, a
zsidésagot. Es mert az Isten itéletvégrehajtéja a térténe-
lem. Egy biztos, ha kétezer évvel ezel6tt a zsidésag elfo-
gadja Péter apostol tanacsat, akkor nem lett volna holo-
caust és nem lenne. De nem fogadta el és ma sem kove-
ti. Ellenkezéleg: tagadasaval a megfeszitékkel vallalt és
vallal kdzosséget. A zsidésag nemcsak, hogy nem terem-
te meg Isten orszaganak gyumolcsét, de megtagadta és
ajelenben is tagadja az igazi sz6l6t: Krisztust. Persze a
kereszténység is adés még ama gytumadélccsel. Maga is el-
vildgiasodott, s mintha a megfesziték felé huzna. Fele-
kezetekre, szektakra bomlott. A kereszténységnek nem
a fejsze &ltal sujtott zsido gyokerekhez kell visszatérnie,
hanem Krisztushoz. A vildgteremtés, a fejlédés, az élet
isteni korfolyamatéabol nem toérhet ki senki, azt nem ma-
sithatja meg sem tudomany, sem zsarnoksdag, diktatdra.
Az csak az Istenhez, a kezdethez visszavezetd Uuttal,
Krisztussal zarulhat. S hogy mindehhez hogyan viszo-
nyul ajelen vilag zsidésaga, az egyedul az 6 dolguk.
Maradok mély tisztelettel:
Presitst Gyorgy
6900 Mako, Vasut sor 6.

97



Egyhézférum Olvasoi levelek 10 (1995) 1

Tisztelt Presits Gyorgy!

Figyelmébe ajanljuk a Folyamatok rovatunkban megjelent
irdst, mely Johann Baptist Metz teoldgus professzornak a
holocaustrdl alkotott véleményét mutatja be. Itt csak any-
nyit, hogy a tébb millié elpusztitott zsid6t Aartatlannak
tartjuk, mindenféle térténelmi relaciéban. Kotve hisszlk,
hogy Isten itéletvégrehajtonak AdolfHitlert szemelte volna
ki. Hitink alapja az isteni tanitas egyik sarkkdve, a meg-
bocsatas. Ezért aligha hihetd, hogy Isten bosszut forralt
volna valasztott népe ellen. A Megvalté kereszthalaldban
és feltdmadasaban a keresztény teolégia a halal feletti gy6-
zelmet latja.
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