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Kedves Olvasénk!

Meglatni - megitélni - cselekedni. 10 évvel ezel6tt,
1979 januar-februéarjaban volt a latin-amerikai puspo-
kék nagy feltdnést kelté konferenciaja a mexikai
Pueblaban. Ezen megerdsitették annak a korabban
(Medellinben 1968-ban) javasolt haromlépcs6s modszer-
nek a helyességét, amely a felszabaditas teoldgiaja
moédszerének is tekinthet6: elemz6 meglatas - teoldgiai
megitélés - lelkipasztori cselekvés. Az egyhaz ugyanis
nem teljesitheti Krisztustél kapott kuldetését "anélkul,
hogy ne igyekezne allandéan megismerni a valdésagot”,
mondja a zarédokumentum (85. p.), "hogy azutan az
Evangélium alapjan reflektaljon erre a valésagra,
dontsén a szukséges célok, alkalmas eszkdzok és utak
mellett és, hogy ezeket lehetéleg racionéalisan alkal-
mazza az evangelizaciés munkaban" (1307. p.).

"A mult nagy, példamutaté alakjai is vallatéra
foghaték ebb8l a nézépontbol" irja tanulméanyéaban
Leonardo Boff, és Luther jelent6ségét teszi kritikus
vizsgéalédéas targyava. Erwin Krautler brazil puspok a
szegényekkel, az elnyomottakkal és a pusztulasra itélt
indianokkal egyutt élve tapasztalja, hogy "ahol ember
nap mint nap szembekertul a halallal, ott a foltamadas
és az élet nemcsak a liturgia szokincséhez tartozik".
A dolgokat azonban kulonb6z6 oldalrél is lehet szem-
Iélni, amint ezt a lengyelorszagi egyhéazzal foglalkozé
két cikkunk tanusitja.

Ma, amikor a magyar tarsadalomban is egyre
tobbeknek a husaba vadg a kemény valésag, talan
hasznat vehetjuk a latin-amerikai puspokok altal ja-
vasolt haromlépcs6s mddszernek: nem szabad sem jam-
borkodva elbagetellizalnunk ami f&aj, sem elmeridlnink
a pusztan anyagi kérdések mocsaraban. Induljunk ki
a kemény valdésagbdl, értelmezzuk ezt az evangélium
fényénél és vonjuk le a gyakorlati kovetkeztetéseket.
Ennek szellemében szlletett meg - Elias Jézsef tanUsa-
ga szerint - a "J6 Pasztor" és a "Szent Kereszt
Egyesulet" okumenikus egyuttmlGkoédése a 11. vilagha-
bord alatt a zsidok megmentésére. A magyar egyhéaz
helyzetével foglalkozé irasaink pedig azt sugalljak,
hogy erre a szintézisre ma is éget6en szukség van.

1989. aprilis a szerkeszték
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LEONARDO BOFF

a felszabaditas teoldgidjanak kimagaslo képviselGje, dog-
matikaprofesszor a braziliai Petropolisban. Alabbi tanul-
manya, amelyet szerkeszt@séginknek kildott, nemcsak a fel-
szabaditdas teoldgidjaba enged bepillantast, hanem érdekes
az oOkumenikus parbeszéd szempontjébol is. A magyar fordi-
tasban eltekintink a terjedelmes irodalmi hivatkozasok

nagy részének kozlésétol.

Luther Marton jelentésége az elnyomottak
felszabaditasaban

A felszabaditas teol6gidja nem annyira egy
tobbé-kevésbé meghatarozott tartalmd tan, hanem
inkabb a kulénbdzd teoloégiai diszciplinak kezelé-
sének egy bizonyos modja. A felszabaditas teol6-
giaja a teoldgia mdlvelésének sajatos formaja. A
hagyomany nagy témai uajraértelmezheték a sze-
gények melletti elkotelezettség és azon keresztény
kdzosségek tapasztalatai alapjan, amelyek a hit
erejével a tarsadalom megvaltoztatasaért szallnak
sikra, és a mualt nagy, példamutaté alakjai is
vallatéra foghatok ebbdl a néz6pontbdl. Nos: mi
mondanivaléjuk van ezeknek az embereknek sza-
munkra, akik a hittél indittatva kuzdunk a
szegények felszabaditasdért? Miben tudnak mege-
résiteni vagy biradlni bennunket?

Luther Marton ugy lép elénk, mint az evan-
gélium szellemének, valamint az egyhazi és tar-
sadalmi reformok bator kovetelésének egyik nagy
tanuja. Korara nagy valtozasok, uralkodok ko-
zOtti hatalmi harcok és paraszthaboruk nyomtak
ra& bélyeguket. Milyen gyakorlatot alakitott Ki
Luther? Hogyan gondolkozott az 6 koradban érvé-
nyes toérténelmi gyakorlatrol? Milyen magatartast
tandsitson az 6 mozgalma a tarsadalmi valtoza-



sokkal szemben? Ilyen kérdéseket a torténelmi
Luther nem tett fel maganak. Annal inkéabb
szorongatnak ezek a kérdések minket, akiknek
szamara fajdalmas kihivast jelent a tarsadalmi
és egyhéazi forrongasban 1évé Latin-Amerika. De
Luther taldn o6szténzést adhat szamunkra a mai
kérdések megvéalaszolasahoz.

Ha kozelebb akarunk jutni hozza, jol tesz-
szik, ha el6szor azokat a felekezeti mozgalmakat
vesszuk  szemugyre, melyek Lutherre nyudlnak
vissza, és az 6 szellemi 0Orokségét kozvetitik
nekink. Azutdn azokon a m(veken Kkeresztul,
melyek kozvetlenil a minket érdeklé kérdésekkel
- hit, egyhaz, atalakulé tarsadalom - foglalkoz-
nak, szeretnénk Lutherrel magaval beszédbe ele-
gyedni.

1./ A torténelmi protestantizmus mint a pol-
gari szabadsag elémozditdja

Hogyan viszonyulnak Latin-Amerikaban a
"torténelmi'l protestans egyhazak (azaz a luthe-
rdnusok, presbiterianusok, metodistak és baptis-
tak) a szegények népi, felszabad!tasi mozgalma-
hoz? Hogy a kérdésre valaszolhassunk, el6szor
térténelmileg vazolnunk kell a protestantizmus
el6retorését a latin-amerikai foldrészen. Protes-
tansok, mint aktiv és szervezett csoportok, a 19.
szazad kozepe oOta vannak nalunk. Koézép-Eurépa-
b6l és az észak-atlanti terlletr6l jottek, olyan
orszagokbol tehat, amelyek mindmaig a "modern
tarsadalom” uattdér6i és a liberalis berendezkedés
mérvadd hordozéi voltak. Orszagainkba a torté-
nelmi egyhéazak a liberalizmus eszményét hoztak
magukkal, és ezzel gazdasagi téren megerdsitet-
ték a modernizalast és iparositast a régi oligar-
chidkkal szemben, akik a féldbirtokosok voltak.
Politikai szempontbél a képviseleti demokréacia
hivei voltak, kultdra dolgdban a mindenkire
kiterjedd iskolai oktatast valamint az egyénnek
és szabadsagdnak el6mozditdsat propagéltak.

Vildgosan és egyértelmien irja Stanley W.



Rycroft prebiteriAnus misszionarius, hogy "a ke-
reszténység (evangélium), az egyén értékének és
az isteni fegyelem alatt all6 szellem szabadsaga-
nak hangsulyozasaval, a legbiztosabb alapja
annak a szabadsagnak és demokrécidnak, amely-
re Latin-Amerika vagyodik".(I)

Ezzel a célkitlizéssel a torténelmi protestan-
tizmus Latin-Amerikdban olyan viszonyokat akar
teremteni, mint amilyenek az északi féltekén
allnak fenn, szarmazasi orszagaiban. E célbdl
strukturalis szdvetséget koét a latin-amerikai
tarsadalom leghaladébb koreivel, amelyeket a
maguk részér6l a francia és az amerikai forra-
dalom, a felvilagosodas, a pozitivizmus, s6t a
szabadkémivesség eszményei befolyasolnak. A
nemzeti burzsoaiara, a keresked6, varosi és
vidéki kispolgarsagra gondolunk. Ez akkor tor-
ténik, mikor a hagyoméanyos latin-amerikai gyar-
mati tarsadalom modern, liberalis tarsadalomma
alakul at. igy konfliktusokra Kkerul sor a régi
urak és az ajonnan fellép6 térténelmi szubjektum
kozott. A katolikus egyhaz a gyarmati rendszer
urainak és képviselinek torténelmi blokkjahoz
csatlakozik. Ezzel azonban olyan ellenféllé va-
lik, aki ellen a protestdnsoknak tartésan har-
colniuk kell - mégpedig nemcsak a felekezeti
kuldonbségek miatt, hanem az egyhéaz konzervativ
tarsadalmi funkci6éja miatt is. A torténelmi pro-
testantizmus szamara "a rdémai katolicizmus egy
atfogd rendszer ideoldgidjaként és struktdraja-
ként, roskatag, spanyol eredetd Udri rendként
jelenik meg, amely rénehezedik Latin-Amerikéara
és amelyet meg kell szintetni, hogy helyette egy
Uj, demokratikus, liberalis, felvilagosult és di-
namikus rendszert lehessen létrehozni, melyet
torténelmi  szemszogb6l nézve a protestantizmus
inspiralt és amelynek - nyitott kényvvel és sajat
értelmével - a protestdns tan nyit utat, amelyet
a protestantizmus hordoz és tamogat". (2)

Valéban: a kereszténység (a rdmai-katolikus
egyhaz) és a spanyol-portugal birodalom er6i
kdzotti gyarmati egyezséghez képest megujitéan
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hat a protestantizmus. Ennyiben a protestantiz-
mus felhivas egy Uuajfajta hitéletre, amely megfe-
lel a szabadsag, a demokratikus részvétel és a
termelési folyamat modernizaciéja szellemének.(3)
Vallasi kifejezéssel: a protestantizmus "él6 hit-
nek" bizonyult a katolicizmus "halott hitével"
szemben. Gonzalo Baez Camargo szerint Krisztus
Latin-Amerikdban "hallgatdé Krisztus" volt, mig a
protestansoknal "lanc nélkuli Krisztus".(A)

Masrészt el kell ismerni, hogy a protestans
teolégia a liberéalis torténelmi szubjektumhoz van
kdotve. A liberalizmus az elnyomdé imperializmus
ideoldgidjava lesz, mely koézpontra és perifériara
tagolja a vilagot. A 19. szazad Kkozepe Ota
Latin-Amerikaban kifejl6dében van a neokolonia-
lizmus. A protestantizmus, mely a liberalis ide-
alok szarnyain érkezett hozzank, egyre inkabb
igazolja ezt a neokoloniélis paktumot. A gyarma-
ti tradiciéhoz képest - ahogyan azt a tron és az
oltar kiépitette - haladast jelent. Am az elnyo-
mas alapstruktarajat tekintve nem hoz felszaba-
duldst. Masok lettek az wurak; de a rendszer,
mely a népet elnyomja, teljes g6zzel mikoédik
tovabbra is. A tarsadalmi valtozas, melyet a
protestantizmus el6mozditott, csupan reformista
volt. igy kozvetlen el6nyben részesitette a Kko-
zép- és felsd rétegeket, és kozvetve, egészen
csekély mértékben, a szegény nép alsé rétegeit.
A vallasi véltozas, amelynél mindenekeldtt a
sziv megtérése, az él6 hit és az etikus cselekvés
volt el6térben, a tarsadalom modern Kkoreibe
hatolt be. A nép ellenben tovabbra is népi
valldsossagat gyakorolta és tovabb sinylédott a
szocialis elnyomas draméjaban.

Talaléan Aallapitja meg Octavio Paz: "A libe-
ralis és demokratikus ideoldgia tavol all attél,
hogy konkrét, torténelmi helyzetinket Kkifejezze,
inkabb elrejti azt. igy orszagainkba alkotmanyos
moédon beépult a politikai hazugsag. Az erkdlcsi
kar felmérhetetlen volt, és kiterjedt létink leg-
mélyebben gyokerez6 régidira is. Természetesnek
érezzik, hogy hazugsagokba vagyunk belebonyo-
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l6dva. Tobb mint szaz évig viseltuk el a feuda-
lis oligarchiak szolgalataban 4&all6 er6szakrend-
szereket, de kozben a szabadsdg nyelvét beszél-
tak". (5) A torténelmi protestantizmus igen kényes
viszonyban van ezzel a liberalis ideolégiaval.

A liberalis koncepcié Kkrizisével, amely La-
tin-Amerikdban egy fugg6é helyzetl, periférialis
kapitalizmus alakjat oltotte, valsagba jutott a
protestantizmus liberalis értelmezése is. Vajon
adhat-e er6t ez a fajta protestantizmus az el-
nyomottak felszabaditasahoz? Jo6sé Miguez Bonino
tudatosan a kovetkezd tézist allitja fel: "A
protestantizmus identitasanak és misszidjanak
krizisét akkor és olyan mértékben fogja lektzde-
ni, amikor, illetve amennyiben visszanyeri fel-
forgatd erejét, mellyel a multban rendelkezett,
de amelyet ma, egy egészen mas helyzetben Kkell
kifejtenie."(6) Julio de Santa Ana, aki korabban
az Egyhazak Vilagtanacsanal dolgozott, ma pedig

az "Evangelizalas és Népnevelés Okumenikus
Szolgalati Kozpontjanak" (CESEP) fétitkadra Sao
Paoloban, azt koveteli, hogy az egyhdz és a

protestantizmus a szegények vilagaban eresszen
gyobkeret, ha valédi felszabadulashoz kivanjak
hozzésegiteni az elnyomottakat. Rubem Alves ku-
Ionbséget tesz a protestantizmus ideoldgiai funk-
ciéja és utopikus funkciéja kozott: el6bbi a
liberalizmussal fugg 0©ssze, az utébbi viszont
emlékezés az evangélium felszabadité erejére.
Innen nézve "katolikusok és protestansok felfede-
zik, hogy egyetlen organizmust alkotnak, amely
Latin-Amerikdban egy Uj remény szolgalataban
alr. 7

Es valoban: létezik protestans felszabaditasi
front, amely a felszabaditas globalis folyamata-
nak gyakorlataban Iényeges szerepet jatszik. A
kérdés most az, hogy mennyire igazolhaté ez a
kuldetés Luther alapjan.

2./ Luther mint egyhazi felszabadité és tar-
sadalmi reformator

Azt Kkérdezziuk tehéat: mennyiben van Luther-
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nek felszabadité szerepe a torténelmi-tarsadalmi-
-vallasi folyamatban, és mennyire jarult hozza
elméletével és gyakorlatdval annak az ujkornak
a legitimaci6éjahoz, amely ma a nagy néptdmegek
szamara siralmas elnyomast és elszegényedést
hozott. Ennek a kérdésnek megvéalaszolasahoz
behatéan meg kellene vizsgalnunk a Luther-je-
lenséget, valamint azt, hogy milyen hatast gya-
korolt a korabeli er6kre. Ehhez azonban ebben a
rovid dolgozatban sem id§, sem hely nincs.
Mégis megkisérlek felvazolni néhany szempontot,
amelyek segithetnek megérteni, hogy milyen Kki-
hivassal szembesitenek a kizsakmanyoltak ben-
ninket mint keresztényeket és mint egyhazat.
Hogy a dolgokat egy bizonyos hermeneutikai
érzékkel kozelithessuk meg, szukséguink van va-
lamilyen vonatkozéasi keretre. Azt a hipotézist
allitom fel (melyet itt sem elmélyiteni, sem
megokolni nem tudok), hogy egy vallasi jelen-
ség, mint Luther, nem irhaté le kizardlag valla-
si  kategoriakkal. Aki csupan vallasi elemzést
akar, az végul még ezt sem tudja megalkotni.
Azért van ez igy, mert a vallasi tényez6 (a

kultarahoz, ideolégidhoz, értékekhez hasonldan)
sohasem all 6énmagaban, hanem mindig egy tar-
sadalom konkrét torténelmével, és szocialis és

politikai struktdraival van kapcsolatban. Min-
denkori specifikus jellege mellett mindegyik té-
nyez6 hatassal van a tébbi tényez6re is. Vannak
korok, amikor a vallasi tényez6 a meghatarozoé;
valdoszinlleg vonatkozik ez Luther és a reforma-
ci6 korara. A reforméacié els6sorban, de nem
kizardlag valldsi torténés. A vallas teruletén
kerult napvilagra minden konfliktus, amely az
akkori Europa tarsadalméat és tudatat athatotta.
Joggal allapitja meg Henri Hauser: "a 16. szaza-
di reforméci6 egy tarsadalmi és egy vallasi
forradalom vonasait hordozza. A nép osztalyai
nemcsak a dogma korrupcidja és a klérus visz-
szaélései ellen keltek fel. Felkeltek a nyomor és
az igazsagtalansag ellen is. A Bibliaban nem-
csak a kegyelembdl valé Gdvoziulés tanat, hanem
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minden ember eredeti egyenl6ségének bizonyitékat
is keresték."(8)

A reforméacié okainak kérdése nagyon sokrétd.
Merészség lenne, ha néhany tényezdre probalnank
visszavezetni. Az mégis biztonsaggal megallapit-
haté, hogy a reformatorok és kuléndsen Luther
megfeleltek koruk nagy kivansagainak - egy
olyan kor kivadnsagainak, amelyet az 0 foldré-
szek felfedezése, U orszdgok gyarmatositasa, a
kdnyvnyomtatas feltalalasa, Uj pénzigyi modsze-
rek bevezetése, a humanizmus felbukkanéasa ko-
vetkeztében mélyrehaté valtozasok jellemeztek, és
melyben az egész kereszténység a f6 és a tagok
(in capite et in membris) alapos reformjat Kki-
vanta. A sajat specifikus (azaz vallasi) terule-
tén luther nagyszabasu felszabadulasi folyamatot
inditott el. igy 6 egyszer s mindenkorra kikerual-
hetetlen vonatkoztatasi pont mindazok szamara,
akiknek fontos a szabadsag, akik a szabadsa-
gért tudnak harcolni és szenvedni. Joggal tekinti
Hegel a lutheri reformaciéot "féforradalomnak”,
mert csak "Lutherrel kezdddott a szellem szabad-
saga" - az a szabadsag, melyet "nemcsak elis-
mertek”, hanem "éppenséggel koveteltek is". (9)
Ennek a szabadsagnak udgy jutunk a birtokaba,
hogy szakitunk a "babiloni fogsaggal", amelybe
a kereszténység ROma vezetése alatt kerialt. Hogy
jobban megértsik Luther jelent6ségét a vallasi
felszabaditas tertletén és onnan kiindulva mas
tertileteken is, a kovetkez6kben roviden at kell
tekinteniink, milyen volt az egyhédz helye az
akkori feudalis és uri tarsadalomban.

a./ Az egyhaz felszabaditdsa a babiloni
fogsagbol

A 15. és 16. széazadi félfeudalis és merkanti-
lista Eurépa szamara konstitutiv elem az egy-
haz. Rémanak és a puspokéknek - mindenekel6tt
Németorszagban - komoly gazdaséagi, politikai,
jogi és katonai érdekei vannak. Nem szabad
elfelejtenunk, hogy a pépa, szadmtalan szerz6dés
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és javadalom alapjan, nagy hatalommal bir.
Mind a félfeudalis, mind a polgari-merkantilista
tarsadalmi rendszerben vazallusok és alattvaldk,
urak és rabszolgak, gyarmatositok és gyarmato-
sitottak allnak szemben egyméassal. Hogy a pa-
rasztokat sakkban tartsdk, akik Csehorszagban,
a svab hercegségben, Franciaorszagban és Ko-
zép-Eurdépa mas vidékein Ujra és Ujra lazadoz-
nak, az urak nemcsak a fegyveres elnyomast,
hanem a vallasi meggy6zést is igénybe veszik. A
feudalis arisztokracia és a merkantilista polgari
tarsadalom szovetségre I1ép a klérussal (amely
vilagi hatalommal is bir) , ugyhogy az egyhéaz a
félfeudalis és merkantilista tarsadalom Ujrater-
melbdésének legfontosabb intézményévé valik. Ez
azt jelenti, hogy: az egyhaz, funkcidinak soka-
sdgaval szentesiti és megszilarditja a status
quo, azaz az elnyomas viszonyait. Ezt a kulon-
leges funkcidjat az egyhéaz ezerféle jambor cse-
lekedettel, a szentek tiszteletével és pénzért
arult budcsuk segitségével tolti be. Luther példa-
ul fellép az ellen, hogy egyetlen templomban,
Boélcs Frigyes varaban, 17.413 ereklyét halmoztak
fel, amelyek tisztelete ellenében, megfelel6 fi-
zetségért 128.000 évi buacsut lehetett nyerni.
Ennek az uralkodé rend és a klérus kozotti
osszefonddasnak a koOzpontja ROma és a papasag
volt, amely végul is 06szténdzte és igazolta ezt.
Ebben a helyzetben emeli fel profétai szavat
Luther (aki sulyos lelki valsagon ment at és
mélységesen vagyakozik reformok utan, mind a
sajat rendjében, mind az egész egyhazban). Az
ellen lép fel, amit ajra és Adjra a "papai
zsarnoksagnak" nevez. A cselekedetek datjan tor-
ténd megigazulassal szembedllitja a hit altali
megigazulast. Ujra felfedezi Isten hatartalan ir-
galmat a keresztre feszitett Jézus Krisztusban.
Az ember nincs arra itélve, hogy térvényeket
tartson meg, sem arra, hogy jocselekedetekkel
vivja ki magadnak az Udvdsséget. Megbizatasa
ebben a vilagban tehat nem abban all, hogy
alkalmazkodjék, és minden normat ismét kotelez6-
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nek ismerjen el, abban a biztos tudatban, hogy
belGlr6l Ggy sem tudja mindezeket tokéletesen
végrehajtani. Alaptételével, a hit altali megiga-
zulds tételével Luther radikalis felszabaditast
tesz lehet6vé: mert ezzel azt akarja mondani,
hogy az ember szabad minden kotelezettség alél,
hogy szabad legyen arra, hogy elfogadja az
irgalmat és kegyelmet mint Isten tiszta, meg nem
érdemelt ajandékat és ajanlatat. Az els6 a
kegyelem és a tiszta hit, amely az egész Ilétet
atfogé6 aktus és ezaltal tébb, mint egyszerl
intellektualis ragaszkodas Kkinyilatkoztatott igaz-
sagok valamilyen koédexéhez, és ennek kovetkez-
ményeként visz végbe az ember jocselekedeteket.
Nem a cselekedetek teszik jovad az embert, hanem
el6bb az embernek kell jénak lennie, hogy a
josdganak kegyelmébdl jok lehessenek a cseleke-

detek - ez Luther egyik elve, melyet persze mar
Eckhart mesternél megtalalt.
A hit altali megigazulds hihetetlen bels6

szabadsag kifejez6dése, amit Luther megszerzett
maganak és amit, mint a felszabaditas lobogodjat
a tobbi keresztény szamara is kibont. Amikor V.
Karoly 1521. aprilis 17-18-an Wormsba a birodal-
mi gyUlés elé hivja és felszolitja tézisei vissza-
vonasara, azt valaszolja: "Visszavonni nem tu-
dok és nem akarok semmit, mert sem nem biztos,
sem nem tanacsos a lelkiismeretiink ellen tenni
valamit. Isten engem Uugy segéljen. Amen." Utol-
jara siurgeti az officialis: "Hagyd, Marton, a
lelkiismeretet. Az egyetlen, ami nem veszélyes,
ha az ember aldveti magat az érvényes fels6bb-
ségnek".(10) Luther nem hagyja magat megté-
veszteni. Semmilyen foldi fels6bbségnek nem a-
karja magat szolgai moédon alavetni. Egyedul
Isten lehet a végsé bir6. Isten a legf6bb dar,
akit senki sem helyettesithet és a papa az 6
szolgaja.

Azok a szovegek, amelyeket Luther jdniusban
(A romai papasagrol), augusztusban (A német
nemzetiségli keresztény nemességhez), oktdberben
(Az egyhéaz babiloni fogséagardél) és 1520 novem-
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bérében (A Kkeresztény ember szabadséagardl) ir,
kétségtelentl a felszabaditds atmoszférajat te-
remtik meg. Hangsulyozzuk: a tematikai Kifejtés
természetesen vallasi jellegl, de tarsadalmi, po-
litikai és gazdasagi hatdsai is vannak, mert az
egyhaz, mint az uralkod6é rendszer koordinalasa-
nak, iradnyitasdnak és UuUjratermelésének alapvetd
intézménye, mindezekkel a teruletekkel &6ssze volt
fondédva.

"A rémai papasagrol" cimd irasadban Luther
kifejti a protestans egyhaztan alapjait. A latha-
té egyhaz (corpus christianorum) tisztan emberi,
és nem lehet Krisztus titokzatos testével azonosi-
tani. Krisztus egyhaza olyan, mint Isten orsza-
ga, mely bennink van: Ilathatatlan, lelki és
bens6 valésag.

A klérus és a papa elleni, kuléndsen erés
kifejezéseket hasznalé "A német nemzetiségld ke-
resztény nemességhez" cimd irdasaban Luther, aki
az egyhaz megreforméalasara szolgalé zsinatra
var, harom falat déntdoget, amelyet szerinte a
papasag allitott fel és amelyekkel megakadalyoz-
tak a keresztények szabadsagat. Ezek: 1./ a
papi rend Kkivaltsdga a vilagi rend felett,
amelynek révén a péapa Luther szerint mindenki
felett wuralkodni akar. Luther szerint viszont az
egyhazban a hatalom kizardélag lelki szolgalatot
jelent és addig all fenn, mig a szolgalatot
teljesiti. Enélkil a szolgalatvallalas nélkual a
hatalom birtokosai laikusok, vilagiak maradna-
nak, illetve ismét laikusokkd lennének. Ha "Ki-
torélhetetlen jegyeikre™ hivatkoznak, agy ez
"mind emberek Kkoltdotte beszéd és torvény".(11)
Itt Luther minden Kkeresztény altalanos papsaga-
nak maradandé érvényességét védelmezi. 2./ A
masodik fal az iras Kkizardlagos értelmezésére
valé jog, amelyet a papa maganak igényel.
Luther, aki b&mulatosan Kkiismeri magat a Biblia
szovegeiben (bibliaforditasat, amely sz6vegében
zsenialis, stilusaban pedig egyszerl, életében
84-szer, haldla utadn 253-szor adtdk ki) ezzel
szemben azt &allitja, hogy mindenkinek joga van
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a Bibliahoz nyudlni: mert a Lélek - mondja
Luther - majd felnyitja az értelmet. Ezzel azon-
ban Luther megtdéri a jogszer( értelmezés mono-
poliumat, és utat nyit a szabad interpretacio-
nak. 3./ A harmadik falat Luther abban a papai
feltételezésben latja, hogy egyedil a papa hiv-
hat 0Ossze zsinatot és erdsitheti meg azt. Vissza-
nyulva az iras szdvegeire ¢és a hagyoméany
tanusagaira, azt koveteli, hogy az uralkoddéknak
legyen joguk zsinat oOsszehivasara és az egyhaz
reformjanak kikényszeritésére. (12)

Az "Egyhéz babiloni fogsagarol" cimd irasa-
ban Luther azt a médot pellengérezi ki, ahogy a
papok Kkisajatitottak a szentségeket, amelyek se-
gitségével most a hivoket teljes egészében alatt-
valdikkéa tették. (13) "Es mindezek a roémai
udvar altal nyomoruséagos bortonné véltoztak és
az egyhdz minden szabadséagat elvesztette." Ha-
rom szentséget ismer el: a keresztséget, a bln-
banatot és a kenyeret. A tdbbi egyhazi ritus,
amelyek a kodzOsség életét és szervezetét biztosit-
jak, és amelyeket vallasi, emberi alkotasoknak,
de nem Isten akarata Kkifejezésének kellene te-
kinteni. Luther szdméara a szentség is evangéli-
um, azaz: az igéret szavanak konkretizalasa. A
szentségi elem nélkul az igéret "nuda promissio”
(puszta igéret) maradna. De a szentség soha sem
puszta jel, hanem mindenkor olyan jel, mely az
igéretet tartalmazza. Ezért - Luther szerint -
nem a szentség (jel) kozvetiti az Udvosséget,
hanem a szentségbe vetett hit (amely szentség
magaban hordja az igéretet).

Ami a szentmisét illeti, Luther a Kkét szin
(kenyér és bor szine) alatti aldozast koveteli a
nép szaméara, és sajnalja, hogy a misét érthetet-
len latin nyelven celebréljak. A celebralé nem
Ujitja meg a kereszt aldozatat, hanem megemlé-

kezik a "blnbocsanat igéretérdl”, amelyet "Isten
fianak haldla megerésitett". "Mert, ha ez igé-
ret... akkor semmilyen cselekedettel, semmilyen
er6vel, semmilyen szolgalattal el nem érheté,

hanem egyedul hittel (sola fide) . Mert ahol jelen
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van Isten szava, amely igér, ott az azt megra-
gadé ember hitére van szikség: vilagos tehét,
hogy a hit a kezdete u4dvésségunknek."(14) A
fogsadg, melybe Rdma ezt a szentséget belekény-
szeritette, abban all, hogy megrendelt fogadalmi
misékkel és kozbenjardsokkal vald uzleteléssé
tette. Kulénésen keményen szembe szall Luther a
papszenteléssel, mint szentséggel (holott a gyu-
lekezetbe valé hivatali beiktatds egyhazi ritusat
elfogadta). "A papszentelés szentsége finom csel
volt és még ma is az, amely mindazon kegyetlen
csoddk igazoldsara szolgél, amelyek az egyhaz-
ban torténtek és torténni fognak. Itt a keresz-
tény testvériség teljesen véget ért, itt a paszto-
rokbol farkasok, a szolgakbél zsarnokok, a pa-
pokbdl pedig tobb mint vilagiak lettek."(15)

"A keresztény ember szabadségardl” egyike a
keresztény hagyomany legszebb irasainak. Az
iras, amelyet Luther egy levéllel egyutt X. Led
papanak kuldott, két tézisen alapul: "A keresz-
tény ember szabad ura az 0Osszes dolgoknak és
nem alattvaléja senkinek. A Kkeresztény ember
minden dolgok készséges szolgaja és mindenki
alattvaléja”. A kdnyv a bels§ szabadsag apolo6-
gidja: A hiv6 ember szabadnak érzi magat
udvossége minden gondjatol és attél a gondtdl,
hogy el6iradsokat és mas imperativuszokat tartson
be, mert tudja, hogy Isten az uUdvosséget érde-
meit6l flaggetlentl ajanlotta fel neki. Hala ennek
az ajandéknak, szabad a keze, a szeme és a
szive, hogy - tiszta szerétéibdl fivéreiért és
névéreiért élhessen. Az iras utols6 mondata fog-
lalja az egészet szépen 0Ossze: A keresztény
ember "nem O6nmagaban él...hanem Krisztusban és
felebaratjaban: Krisztusban a hit altal, feleba-
ratjaban a szeretet 4&ltal... ime, ez a valodi
lelki, keresztény szabadsag, mely minden bdn,
torvény és parancsolat alol felszabaditja a szi-
vet. E szabadsdg ugy mual felal minden mas
szabadsagot, amennyivel az ég magasabb a féld-
nél”.

"De servo arbitrio” cimd mdGvében (melyet
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Erasmus "De liber6 arbitrio” c. mive ellen irt
1525-ben) kifejti Luther, hogy Isten el8tt emberi
szabadsdg nem 4&llhat meg: ehelyett az a dolga,
hogy Isten uUdvozité cselekvését elfogadja, oOnma-
gaban az emberi akarat képtelen felépiteni,
fenntartani Istenhez vald viszonyéat(16): a kezde-
ményezés ehhez mindenkor Isten szabad irgal-
massagabol indul ki. De a féldi élet dolgaiban
az ember hatarozhat, és ha egyszer mar része-
stilt a kegyelemben, akkor szabadon egyuttmd-
kédhet Istennel, az O orszadganak felépitésében.

Ennek a fejezetnek a végén el Kkell ismer-
nink, hogy Luther - hatalmas talzasai és egyol-
dallu, s6t, részben hamis értékelései ellenére -
igazan profétai hangot Ut meg az egész egyhaz
megtérésének és reformjanak kovetelésével. Ismét
az evangéliumot és a keresztet tette meg forréas-
nak és vonatkoztatasi alapnak, hogy igy meg-
szabaditsa az egyhazat a szentségi hatalommal
valé mindenféle visszaélést6l és attdl, hogy a
tanitadst atalakitsak a vilag folotti uralom esz-
kdzéve. Luther legfontosabb irasait vitat-
hatatlanul a felszabaditas atmoszféraja tolti be,
és ezzel kovaszava valik a Corpus christianorum
felszabaditasanak. Kdézismert, hogy Luthernek
soha nem allt szdndékaban egy U0j Kkeresztény
felekezet alapitasa. Ezt a torgaui szovetség oOta
az evangélikus német fejedelmek szorgalmazték,
akik ezzel a katolikus fejedelmek ligaja ellen
akartak fellépni. Az egészet 1531 marciusaban a
Schmalkaldeni Szdvetség pecsételte meg. Amikor
1555-ben Augsburgban aléairjak a vallasi békét,
Németorszdg mar a "Cuius régi6, eius religio”
elve szerint luterdanusokra és romai katolikusokra
hasadt.

b./ Hogyan sajatitottak ki a protestans szel-
lemet az 0Gj urak

Vallasi téren Luther hatadsa felszabadité. A
politika teruletén viszont méasképpen hat. A ro6-
mai-katolikus egyhaz elvesziti monopolisztikus
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helyzetét, és ezutan egy vallasilag megosztott
térben tal4dlja magéat. Tarsadalmi befolyadsa csok-
kent, és azdta felekezetileg és politikailag kon-
kuréalnia kell azokkal a fejedelmekkel, akik
(els6sorban az északi vidékeken) attértek a
protestantizmusra. Maga Luther képtelen az alta-
la elinditott mozgalom kormanyzésara. S6t, azzal
sincs tisztdban, melyek a tarsadalmi és politikai
hatasai mozgalmanak. Egyébként ez nem is var-
haté el téle, mert e hatasok tullépik az akkori
felfogoképesség hatarat. Luther maga mondja,
hogy evangéliumanak semmi koze a vilag dolgai-
hoz. Az 6 evangéliuma valami egészen sajatos
dolog, melynek csupadn a lélekhez van koze: és
nem feladata mulandé Ugyek intézése. Arra -
mondja Luther - vannak emberek, akiknek ez a
hivatdsuk: a csaszar, a fejedelmek és a fels6bb-
ségek. A forrds azonban, melyb6l meriteniuk
kell, Luther szerint nem az evangélium, hanem
az értelem, az erkdlcs és az igazsagossag.

A tudatos koncepcié hidnya a paraszthaboruk
(1-489-1525) kitorésekor derul ki. A parasztok
felkelése Thomas Miunzer prédikator vezetése alatt
része egy nagyobb mozgasnak, mely mar jéval a
reformacié el6tt elkezd6dott. A 16. szazad elején
a parasztok helyzete viszonylag jé volt. Azt

kodvetelték - mint a "Tizenkét Torvénycikkébdl
kiderual -, hogy tarsadalmi téren is tobb joguk
legyen. igy a mozgalomhoz nem csupan Kisebb

nemes urak, hanem apatok, fejedelmek és puspo-
kék (Fulda, Bamberg, Speyer) is csatlakoznak.
Amikor Luthernek ezzel kapcsolatban allast kell
foglalnia, megirja 1525 aprilisdban "Intelem bé-
kére" cimG irasat. Ebben az urakhoz fordulva
ezt irja: "Nem a parasztok azok, kedves urak,
akik ellenetek szegllnek - |Isten maga az", a
felkel6knek pedig ezt mondja: "Aki kardot fog,
kard altal vész el" (Mt 26,52). Meg kell érte-
nink, hogy nem elég, ha igazsagtalansag ér
minket, hogy vitads u4gyunk van és jogunk van
valamihez". Politikai szinten Luther nem forra-
dalméar. Elvileg a viladgi hatalom mellett szall
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sikra, mert Isten akaratabdl valénak tartja,

melynek  engedelmességgel tartozunk. Wart-
burgban 1522-ben kifejezetten™ a felkelés és laza-
das ellen foglal allast: "En mindig azzal a
féllel tartok és fogok tartani, amely ellen a

felkelés iranyul, barmilyen igazsagtalan is az
ugye, ¢és az ellen a fél ellen leszek, mely
lazadast szit, barmilyen igaz is legyen az ugye,
mert lazadas nem lehetséges artatlan vér és kar

nélkal."(17)
Joggal vonja le Jean Delumeau mindebbdl a
kovetkeztetést: "A paraszlazadas egyértelm(en

megmutatta, hogy a Reformator politikai téren
nem volt illetékes. Kulénésen elvesztette a laza-
das hatasara hitét a népben, amely kodzdsségekbe
szervez6dott. Ett6l a pillanattél kezdve hajlott
arra, hogy a fejedelmeket vegye ra a reformalt
istentisztelet bevezetésére. A "keresztény szabad-
sagot" képvisel6 Luther helyébe a "nemzeti egy-
haz" szb6szo6ldoja lépett”. (18)

Hogy a vallasi tényez6 hogyan hat a tarsa-
dalmi és politikai szférara, annak megallapitasa
végett szemigyre kell vennink azokat a szdvet-
séges partnereket, akiket a vallasi mozgalom a
porondra hiv. Luther szdvetségesei nem annyira
a szegény nép, a parasztok és jobbagyok voltak,
mint inkdbb a hercegek, humanistak, mdvészek
(Durer, Cranach, Holbein) és a varosi polgar-
sag. A gyakorlatdban megmerevedett tdrténelmi
mozgas nem annyira a felszabaditas, mint in-
kabb a vagyon és privilégiumok felhalmozasanak
palyajan halad. Max Weber mutatott ra a protes-
tantizmus és a kapitalizmus természetes rokonsa-
gara. (19) A protestans keretben megélt hitnek a
kapitalista termelési méd megalapozasa és Kkiter-
jesztése a funkcidja. "A protestantizmus oly
mértékben érzi magat otthon a nyugati vilagban,
amilyen mértékben azt a Kkapitalizmus logikaja
korméanyozza, mikdézben a katolicizmus uagy érzi,
mintha szamlUzetésben volna ebben a vilagban. A
protestans ideoldgia az egyén szabadsagat, a
liberalis demokraciat és a gazdasagi haladast a
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protestans szellem Kkifejez6désévé egyesiti. Ossze-
foglalva ez azt jelenti: a modern vilag a
protestantizmus eredménye."(20)

A luterdnus mozgalomnak a fejedelmekkel és a
gy6zedelmes polgarsaggal val6é torténelmi szdvet-
sége oda vezetett, hogy a protestantizmus ennek
az osztadlynak a tarsadalmi érdekeit és eszmeé-
nyeit magééva tette és ezzel legitimalta.

Paul Tillich nagyon pontosan Ilatta, milyen
kihivast jelent a proletariatus Ugye a modern
protestantizmus szamara. Ezért mondja: "Hogy a
protestantizmusnak és a proletar helyzetnek
nincs koéze egymashoz, az sok szempontbd6l maga-
t6él értédének tdnik...a proletar élethelyzet mint
tomegsors hozzaférhetetlen a protestantizmus sza-
mara, mely Uzenetével elszigetelten allitja az
egyént vallasi dontés elé, a tarsadalmi-poltikai
szféraban magara hagyja és az uralkod6é hatal-
makat Istent6l rendelt hatalmakként fogadja
el".(21) A hires protestdns individualizmus az
igazsagtalansdg struktdraival szemben tehetet-
lennek érzi magat, és hallgat. Ha pedig az
evangélium alapjan prébal szembenézni a Kihi-
vassal, akkor annak a veszélynek van Kkitéve,
hogy a szegényeket gyotr6 konfliktusokat elsi-
mitja, és 1igy nem jarul hozzd az elnyomottak
felszabaditasanak messiasi feladatahoz.

A latin-amerikai protestantizmus kérdéséhez
viszszatérve: nalunk is igazolédik a gyandua,
hogy tarsadalmi téren a protestantizmusnak vaj-
mi kevés koze van a szegények felszabaditasa-
hoz. Mindazéaltal mégis Ilétrehozhaté a kapcsolat
a kett6 kozott Luther egyes felismeréseibdl, f6-
képpen pedig abbol a felszabadité szellembdl
kiindulva, amelyet Luther az egyhazon belul
meghonositott.

3./ Az evangélikus vallas mint az elnyomot-
tak felszabaditdsanak tényezéje

Mindenekel6tt tisztan kell latnunk, hogy
helyzetink, Luther koraval 6sszehasonlitva, Ié-
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nyegesen mas. Akkor az egyhaz volt a tarsadal-
mi rendszer UOjratermelésének legfontosabb ténye-
z6je, ugyhogy a Luther altal vallasi terileten
bevezetett valtozasok kozvetlenul hatottak a tar-
sadalomra is. Ma a vallas csak kisegit6 szerepet
jatszik. Tarsadalmainkban, amelyekre a kapita-
lizmus nyomja ra bélyegét, a gazdasag a koz-
ponti tevékenység, vezetd tényezéként ez szervezi
az Osszes tobbi terlletet és az elszegényedett
népet a tarsadalom peremére szoritja. Ez azt
jelenti, hogy a lehetséges felszabaditas nem
varhaté vallasi véaltozasoktél, ha ezek nem érin-
tenek mas szférakat is, amelyek a mai tarsada-
lomban meghatarozé jelent6séggel birnak. Csak a
tarsadalmi és politikai szféra fel6l kiindulva és
azzal &llandé kapcsolatban bizonyulhat a vallas
felszabadité tényez6nek. A kovetkez6kben néhéany
olyan pontot szeretnénk kiemelni, amelyekben az
evangélikus vallas felszabaditd erejét mutatjuk.

a./ A protestans elv

Luther alapallasanak leirasa céljabdl alkotta
meg Paul Tillich a "protestans elv" Kkifejezést.
Az evangélium nevében lazadt fel a Reformator a
szakréalis hatalom jogtalan igényei ellen, a fel-
tételhez kotott ellen, amely a feltétlen igényével
lépett fel, a torténeti elem ellen, amely magat
isteninek adta ki. A protestadns szellem leleplezi
a vallasi és politikai balvanyokat, és nem
hajlandé arra, hogy a status quét minden to-
vabbi nélkul elismerje. Mindennek keresztil kell
mennie a megtérés és a valtozas folyamatan,
azaz: meg kell szabadulnia az elnyomas minden
fajtajatol, hogy a szabadsag tertlete Isten sza-
mara és az ember szabad cselekvése megnagyob-
bodjék. A protestans elv a protestansoknak is
segit abban, hogy megszabaduljanak a polgari
moralizmustdl és, hogy - Luther hasonléan - az
evangéliumi radikalizmusra 6sszpontositsanak.
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b. /7 Az evangélium felszabadité erejének uj-
rafelfedezése

Luthernél a Biblidhoz és az Evangéliumhoz
valé mély ragaszkodasa a legfontosabb. Egy
olyan korban, amelyben a mdvelt és a klerikalis
elit a maga tulajdonanak tekintette az evangéli-
umot, Luther ismét ¢él6 hangga tette és a nép
kezébe adta az evangéliumot. Latin-Amerikdban
ma bibliakdérok szazaiban és egyhazi béaziskozos-
ségek ezreiben olvassdk az evangéliumot és el-
mélkednek rdéla, mint az elnyomdé rendszer elleni
préfétai tiltakozads forrdsdn és a felszabadito
kUzdelem ihlet6jén. Az iras felszabadité uUzenete
akkor tlnik el§, ha azon kérdések fényében
olvassak, amelyek a tarsadalmi konfliktushely-
zetbdl és az elnyomottak kialtasabél hallhaték
ki. Ez a kapcsolat Isten szava és az elszegé-
nyedett és megaladzott emberek szava kozt felis-
merhetévé teszi Isten kinyilatkoztatasanak és
udvozitd cselekvésének maradandd aktualitasat -
mert Isten az ellene szegul6é er6k mesterkedései
ellenére is létrehozza orszagat.

c. / A hit, amely felszabadit6é tettekhez vezet

Luther mindnydjunknak segit megérteni, hogy
a felszabadulas ajandék, mivel minden térténelmi
cselekedet el6tt, melyet emberek végbevisznek,
Istené a kezdeményezés. De ennek a tudatnak
nem szabad megbénitania az embereket harcuk-
ban és kuzdelmeikben. Ellenkezdleg: arra 0szton-
zi O6ket, hogy még nagyobb erét vessenek latba
felebarataik felszabadulaséaért. Ebben az érte-
lemben &allitja szembe Luther a "fides abstracta
vei absoluta"-t (hit jécselekedetek nélkul) a

"fides concreta, composita seu incarnata"-val
(olyan hit, mely jocselekedetekben valik tevé-
kennyé) . igy beszélhet a Reforméator arrél a

Krisztusrdl is, aki tagjaiban "actuosissimus" (a
legtevékenyebb) , mert a tagok az 6 magatartasat
tették magukéva, és igy megtért és felszabadult
életet élnek). Ugyes kifejezéssel hangsulyozza,
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hogy a hit az adas és az irgalmassag altal
véghezvitt cselekedetekben nyilatkozik meg. Ma
ezek a cselekedetek nem korlatozédhatnak tobbé
a tisztan szubjektiv teruletre, mintha nem hat-
nanak a tarsadalmi struktardkra is. Hogy a
hitb6l vald cselekvés valamit el is érjen, ahhoz
mindenekel6tt azoknak a mechanizmusoknak az
elemzésére van szikség, amelyek az elnyomast
okozzak, és ezutdn rogziteni kell a konkrét
lépéseket is, amelyek a felszabaditashoz vezet-
nek. Ebben a pontban, katolikusoknak és protes-
tansoknak egyarant, meg kell tanulnunk igent
mondanunk a teolégiai praxis U fajtajara, a-
melyben az evangéliumi hit kifejtése 06sszekap-
csolédik a szocialis vitaval anélkul, hogy egyik
a masiknak alarendelédnék és anélkil, hogy a
kettd egyszerlGen parhuzamosan futna. Ebben az
0sszekapcsolasban kristalyosodik ki a keresztény
hit felszabadité ereje.

Végul hadd idézzem a nemzetkdzi Kozds RO-
mai-katolikus/Evangélikus-lutheranus Bizottsag
szavait, amelyek egy 1983-ban ko&zzétett nyilat-
kozatban leszégezik: "Luther mindannyiunk sza-
mara az evangélium tandja, a hit tanitdja és
olyan hang, amely lelki megujulasra szoélit
fel". (22)

Nekunk, akik Latin-Amerikaban élunk, az
evangéliumot felszabadit6 moédon kell élnink.
Szamunkra a hit olyan erdének bizonyult, amely
az inségesekért vald elkdtelezettség vallalasahoz
vezet - abbdl a tapasztalatbdl kiindulva, hogy
Isten el6bb gyakorolt irgalmassagot velink; és
egy olyan szellemi-lelki, misztikus megajulasbol
kiindulva, amely a hitet és a politikdt 0Ossze-
kapcsolja egymassal és alulrél, a Kkicsiktél
kezdve épiti a kozosséget, hogy az valéban
messianisztikus ko6zosség lehessen, amely folytat-
ni tudja a Lélekkel eltelt Messids, Jézus Krisztus
megvalté és felszabadité mdvét.
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ERWIN KRAUTLER PUSPOK

Erwin Krautler pispok egy fiataloknak tartott el6adasaban
fejtette ki "latomasat a Dél egyhazarol'. El6adasanak szo-
vegét a nyugat-német KIH aktuell c. egyhdzi hivatasokat
szorgalmazé Ujsdg 1988/3. szamabol vettik.

Latomasok az egyhazrol

Az indianok nem ellenségeink, hanem testvé-
reink

Kedves testvéreim, szeretném tovabbadni nek-
tek azt, amire vallalkoztunk: testvéribbé formal-
ni az egyhazat.

Manapsag még mindig tengelyekrdél szokas
beszélni. Egyik oldalon ott a fugg6leges tengely
a papaval, a puspokokkel és a papokkal, akik
a termelést végzik, a masik oldalon fogyaszté-
ként ott vannak a laikusok. De a vilagi hivek,
a laikusok nem fogyasztok. Ujbdl ki kell harcol-
niuk a maguk helyét az egyhazban, hiszen mint
megkeresztelt és bérmalkozott keresztények maguk
is felelések érte.

Mi valamennyien vagyunk az egyhaz

Mondjak nekem, mint puspdknek: tiéd a f6
felel6sség, te vagy felel6s végs6é soron és min-
denben. En ezt masképp szeretném értelmezni:
nem vertikalisan, hanem ekkleziolégiailag (=egy-
haztanilag) . Isten népe az oltar és Isten Igéje
koral gydlik egybe.

Ha elmegyek egy Kkis baziskézosségbe és meg-

kérdezem: ki az egyhaz? - egészen spontanul
felelik: mi valamennyien vagyunk az egyhaz.
A 1l. Vatikani Zsinat o0ta teljesen vilagos:

az egyhaz nem az éplletek, nem a péapa és a
puspékok. Az egyhaz Isten népe, azaz mi vala-
mennyien .

Az egyhaz bazisa: béaziskdzosségek

Hogyan jon létre egy egyhazi bazisktzdsség?
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Az inditast biztosan a Szentlélek adja. Az embe-
rek egymasra talalnak, felfedezik karizmaikat.
Gyakran megismétlédik a profétak tapasztalata:
Isten velem van. Isten velink van!

Egyszer megkérdeztem Antoniot: "Hogy kezd-
ted?". Egy este ult a kunyhéja el6tt, és arra
gondolt, hogy & tulajdonképpen keresztény. O,
az analfabéta azon tin6ddtt: honnan tudhatnak a
tobbiek, hogy én keresztény vagyok? Aztan eszé-
be jutott: két kilométerre odébb lakik Francisco,
Manuel, Fatima és Maria. Hogyhogy nem joéviunk
Ossze™ vasarnaponként? Toprengett: miért éppen
én? En ugyan sem irni, sem olvasni nem tudok,
de a feleségem tud. Valaki 06sszegyl(jti az embe-
reket. Aztdn mit csinalnak? Az asszony tud
olvasni, félolvas a Szentirasbdél. Megbeszélik,
aztdn iméadkoznak.

Egy baziskdézésség olyan egyhaz kell, hogy
legyen, mely a paptél és a puspoktél azt
kivanja, hogy U0j modon legyen az egyhaz pész-
tora. Nem érezhetik magukat drnak vagy tulaj-
donosnak, hanem szolgai a kozdésségnek. Hiszen
csak hivast kaptak, de nem &k alapitottak
ezeket a kozosségeket. Osszegy(iltek az emberek,
hivtak a papot. Egyaltalan nem tudott rdla,
Hogy valahol egy tavoli zugban, egy folydocska
fels§ folyasanal létrejott egy 10-20 csaladbdl allo
k6zosség. Meghivtdk a ko6zdsség szolgalatra. Nem
mondhatja: én vagyok az ur, én vagyok itt a
hangado. EI6 az énekeskonyvet, 432. ének.
Vagy: én mondom a konydrgést. Nem, az emberek
maguk mondjak a koénydrgést, és 6k adnak
halat.

Ki vezet egy ilyen kozosséget? Megjelennek a
karizméak. Aztan akad valaki, aki a liturgiat
vezeti, aki a betegapolast, a keresztségi-, bér-
malési- és hazassagi el6készitést, az ifjasagi
munkat, a gyermekkatekézist végzi, és a pénz-
Ugyeket intézi. Egyikuk feladata a "tized" be-
gyljtése. Akinek semmije nincs, a semmijébdl is
tud adni. Pénze nincs, de van egy zsak rizse
babja vagy lisztje, azt adja a kozosségnek. A
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kovetkezd pont a Kkolcsbénds szolidaris segitség
kilonb6z6 bizottsagokon belGl: foldproblémak,
szallitds, egészség, nevelés, vészhelyzetek, is-
kola. Megprobaljuk felismerni az id6k jeleit, és
prébalunk kozosségben élni.

A puspdbk és a pap szivigyének tekinti a
ko6zosséget. Ez a gond hajtja helységr6l helység-
re, kozosségtdél kozosségig. Meglnnepli az Eucha-
risztiat, kiszolgaltatja a szentségeket, hidat ver
az egyes kozosségek kozott, buzdit, kozvetiti a
tapasztalatokat.

Az egyhaz nem annyira piramis, inkabb gyu-
lekezet, a hivek 0Osszejovetele az oltar és Isten
igéje korual. Nem allunk tobbé a kozbsség é€lén,
sem mogotte, sem folotte. Megprobalunk benne
lenni. Hozza tartozénak érezni magunkat: ez a
mi kuldetésunk.

Mindannyian felel6sek vagyunk. Ezt gyakran
érezzik az egyhdzmegyei szinédusokon is. Isten
népének ez a gyulekezete a Szentlélek mikodésé-
nek gyumdlcse. A mi szinédusunkban tébb mint
kétszazan vannak, koztiuk harminc pap és apéaca.
A laikusok ki merik mondani, amit gondolnak. A
séma mindig ez:

Meglatni - megitélni - cselekedni

- Meglatni: mi a baj? Hogyan toérténhetnek
meg ilyen égbekialté igazsagtalansagok? Miért
lesznek a gazdagok még gazdagabbak? Milyen
tarsadalmi strukturdk felel6sek a nyomorért? Ki
kovetett el blnt a nép ellen?

- Megitélni: Mit akar Isten? Akarja-e Isten a
szenvedést? Ha O az Atya, mit akarhat? Jézus az
életet igérte nekink. Az élet latin-amerikai
Osszefliggésben egészen mas értelmet nyer. Ahol
az ember nap mint nap szembekeridl a halallal,
ott a feltdmadas és az élet nemcsak a liturgia
szokincséhez tartozik. Jézus feltdmadéasanak tor-
téneti eseményét nem Unnepelhetjik tobbé Kkizaro-
lag a vasarnapi istentisztelet keretében. Jézus
Krisztus feltAmadasanak ténye valamennyilnk
szamara kuldetést jelent. Mai torténelminkben
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kell aktualizalnunk az élet gy6zelmét a halal és
a bln felett.

- Cselekedni: Mit var télunk Isten? A valé6-
sag, amelyben élunk, kihivas pasztoracionk sza-
mara. Szint Kkell vallanunk. Bizonyos dolgokat
nevén kell neveznink. Mindenkinek sikra kell
szallnia az életért, ha masok a halal vetését
vetik.

Szolidaris egyhaz

Az egyhaz bazisarca: szolidaris, imadkozé
egyhaz, a martirok egyhaza.

A szolidaritds a szeretet U0j neve. Egészen
kozeli példakon tapasztaltam ezt meg. Példaul az
allami Agrarreform Intézet letelepitett huszon-
négy csaladdot, de egy nagybirtokos er@szakkal
el akarta Uzni 6ket. Az emberek Osszefogtak, és
a mez8gazdasagi munkasokbdl csapatot szervez-
tek. Lovoldozések kezd6dtek, nem a mez6égazdasa-
gi munkéasok részérdl, 06k fegyvertelenek voltak.
A nagybirtokos zsoldosai I6ttek, tizen sulyosan
megsebesultek. A sérulteket kilométer hosszan
cipelték az emberek, gyékényagyakon.

A szolidaritas kulcs a nép megértéséhez. Az
emberek azt kivanjak télunk, hogy szolidarisak
legyuink veluk. Ne foélulrél nydjtsuk ki feléjuk a
keziinket, hanem alljunk mellettuk, veluk, alat-
tuk.

Egy alapélmény

1983 végén Orizetbe vett a renddrség, és
megvertek. Ezt én kegyelemként éltem meg, mert
abban a pillanatban sokkal koézelebb kertltem az
emberekhez. Amikor a rend6r - nalam magasabb
volt - megltétt, oOsszecsuklottam, mint egy babu,
és a sarba buktam. Mikor aztdn megfogott és
folallitott, az emberek kiabalni kezdtek: "Ne
bantsd! Hagyd békén!". Nem azt kialtottak: "ez
egy puspok!", hanem ezt: "6 a mi puspdkunk!".
Még ma is elszorul a szivem. Akkor éreztem: nem
egy akarmilyen pluspok vagyok, hanem az 6§

29



puspékiuk. Ett6l a perctdl nemcsak az életemben,
de a kozosséghez valé viszonyomban is sok
minden megvaltozott.

Kegyelem volt, hogy a rend6rség drizetbe
vett. Abban a pillanatban még inkdbb szolidéaris
lehettem veluk, hisz 6ket is 0©sszeverik, még
sokkal keményebben. Az eset bekerilt a sajtéba.
Féleg az én személyemmel foglalkoztak. S akkor
azt mondtam: nem! Az éveken at megalazott
néprél kellett volna beszélni, azokrdl, akiknek a
bérét nem fizették ki, akik a tarsadalom pe-
rifériajara szorultak - nem a puspokrél, ez
mellékes. A puspoknek is éreznie kell azt, amit
ez a nép hosszu évek oOta érez.

Erwin Krautler pispok, az "indidnok szé6széoldja™, az uldozottek
sorsaban osztozik: letartéoztatja a rend6rség. 1987 oktdberében
egy megtervezett autdbaleset soran suUlyos sériléseket szenve-
dett, utastarsa életét vesztette.
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A martirok egyhaza

Az ember nem véletlentl lesz martir. Akkor
valik azza, ha kinyitja a szajat, értékeket
hirdet, elitéli a jogtalanséagot. Ett6l fogva mar
az életér6l van sz6. A profétasadg szoros kapcso-
latban van a maéartiriummal.

Ha egy papot vagy egy ndévért meggyilkolnak,
az bekerul a sajtéba. A foéldmlvesek szazait
tették el lab alé6l, koéztuk sokan népuknek elkd-

telezett szakszervezeti vezet6k voltak - és semmi
nem tortént. Embereket legyilkolnak, hidegvérrel
lelovik ©6ket - és a gyilkosokkal semmi sem

torténik. Valaki egyszer, sejtve, hogy ra is ez
a sors var, a halala el6tt azt mondta: "Ha én
mar semmit nem mondhatok, a vérem tovabb fog
beszélni." Egy egyszerd féldmilves meg ezt mond-
ta: "A kioml6 vérem hangosabban fog beszélni".

Két apacat kegyetlenul legyilkoltak. Egyiknek
a nyaki Ut6erébe I6ttek egy buszmegalléban.
Mikor temetni vitték, az emberek 25 kilométer
hosszi menetben kisérték. Egy masik ndvérre,
aki az indianok kozt dolgozott, négy napi kere-
sés utan talaltak ra. Keselylk koroztek folotte.
Egy ¢ép porcikdja sem maradt: a sz6 szoros
értelmében agyonverték.

Egy papra a dzsipjében I6ttek ra. Még ki
tudott szallni, ment 30 métert, aztan jottek a
fegyveresek, és oOtven lovéssel szitava I|6tték.

Ez a vértanuk egyhaza, névtelen martirok
serege. Ennek a héaromnak ismerjuk a nevét, a
tébbiek névtelenek maradnak.

A szegények misztikus egyhéaza

Nincs még egy hely, ahol annyit imadkoznak,
mint ezekben a kis ko6zdsségekben.

Részt vettem hétéras Kkeresztutakon. Délutan
kett6t6l, mikor a nap még magasan jar. Négy
o6rakor jott egy tropusi es6 - mentink tovabb,
mintha mi sem tdrtént volna. A mellékutakat
elontdtte a viz, bokaig jartunk a sarban.

Minden staciéot a sajat helyzetikre vonatkoz-
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tatnak. "Jézus talalkozik anyjaval": beszélnek
az anyéakrél. A 12. stacional odaadtak nekem a
mikrofont. Addig mindent maguk végeztek. Akkor
ezt mondtak: most mar a pluspdék is csinalhat
valamit.

Ha 25 Kkilométert egyltt gyalogolunk az embe-
rekkel, jobban megismerhetjuk O&ket, a misztika-
jukat. 25 Kkilométert mentem egy iddés emberrel.
Mi mindent tanultam t6éle Istenr6l! Mindenben &t
latta. Arra gondoltam: igazi Szent Ferenc. EI-
mélkedik egy viragrol. Figyeli az” 6serd6t. Hiszi,
hogy Isten mindent jél csinalt. 0 kaldi az es6t
és a napsutést.

Egy masik eset. Tiz emberre ral6ttek. Sulyo-
san megsebesultek. Jott az orvos, és azt mondta
az egyiknek: "Micsoda szerencse, ha tiz centivel
feljebb megy, méar halott vagy." Az emberek
pedig ezt mondtak: "Ha Isten nem a mi
oldalunkonallna, mindannyian elpusztultunk
volna!”. Valami egész mas gondolkodasméd. Még
ebben az eseményben is Isten jelenlétét Iatjak.
Ha celebralok, mindent magukkal hoznak, még a
vérrel atitatott inget is. Ett6l a néptél tanulha-
tunk misztikat, mert szegények és minden bizal-
mukat Istenbe vetik. Ok Jahve szegényei.

Az indidnarcu egyhaz

Az indidn arculatuegyhdz még mindig csak
alom. Idé&ig, sajnos, ugy csinaltunk az india-
nokbdl keresztényt, hogy indian mivoltukat fel
kellett adniuk. Ferencnek, Antonionak, Fatima-
nak keresztelték G&ket. Jelképesen le kellett mon-
daniuk a nevukrél, és meg kellett tagadniuk
sajat kultdrajukat. Ha ugy valik valaki keresz-
ténnyé, hogy kultarajat feladja, vajon Kkatoli-
kus-e még az -egyhazunk? Ha katolikus, ugy
barmely kultardban kell élnie.

Mi szeretnénk nekik segiteni, hogy a sajat
kultdrajukban tudjanak tovabb élni. Azt akar-
juk, hogy maguk rendelkezzenek &nmagukroél. A
kisebbségi oOnrendelkezés 0Osszeltkdzéshez vezet,
mivel a brazil tarsadalom nemzeti tadrsadalomnak
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tekinti magéat, az indidnok pedig elmaradott,
primitiv ké&korszaki emberek. Ezt a szemukbe is
mondjak, csakhogy 6k nem ilyenek. Lényegében
nem az indidnok felszabaditasarél van sz6, ha-
nem a foldjukr6l. Es ezért lépunk fel mi most,
mint egyhéaz, és minderre nemet mondunk.

Szeretnénk az indidnokat 6sszehozni egymas-
sal. Egy 150 indianbdl allé tdrzsnek nincs esélye
a fennmaradasra, de ha ez a torzs masokkal
szOvetségre Ilép, ugy mar igen. Ezek az egykor
ot-hét milliés indian népesség szanalmas marad-
vanyai, a tobbit kiirtottak Brazilia udgynevezett
felfedezése O6ta, ami alapjaban véve invazié volt,
nem felfedezés.

Egyszer talan majd lesz Latin-Amerikaban az
indianoknak egyhéaza, egy indidnarcu egyhéaz.
Mert nem helyénvald, ha egy indian faluban
ugyanugy kell meginnepelni a szentmisét, mint a
laterani bazilikdban. Miért ne lehetne figyelembe
venni a ritusaik, szertartasaik elemeit, akar a
papok és pasztoréalis asszisztensek képzésében is?
Azt szeretnénk, ha lenne egy valdédi indian
egyhaz.

Testvéri egyhéaz

Nem alamizsnat varunk. Az alamizsnat mindig
felUulrél osztjdk. Aki segiteni akar, annak valo6-
ban testvérként kell segitenie. Ekkor beszélhe-
tink testvéri osztozkodasrol.

Miutan testvér-egyhazak vagyunk, voltakép-
pen igy Kkellene torténnie. A tehet6s egyhazak
testvériesen osztoznak a nélkulézékkel. Afrikabol
Azsiabol is érkezhetnek 6sztdénzések, masfel6l Eu-
ropabol kapunk impulzusokat. A testvéries oszto-
zads a jele annak, hogy valamennyien testvérek
vagyunk. Nemcsak anyagi, hanem mas értékeket
is lehet meg- és szétosztani.

Egy halott népnek nem lehet hirdetni az
evangéliumot. A halottak nem lehetnek az 06réom-
hir cimzettjei. Mindenekel6tt életbenmaradasukért
kell tehat harcolnunk.
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CHIARA LUBICH

A Fokolare-mozgalom megalapitéja és vezetSje az 1Bl-es
rémai puspoki szinéduson a vilagi hivek lelkiségér6l tar-
tott elBadast. Beszédének szdvegét a Neue Stadt cimd
Fokolare-folyodirat 1987/12 szamabdél vettik &t.

Lelkiség - béarkinek

A Szentlélek sohasem fukarkodott kegyelmi a-
domanyaival. Mindenkor Ujra és Ujra spirituali-
tasokat(l) ajandékozott az egyhaznak, amelyekre
annak, mintegy orvossagként volt sziksége az
egyes korszakok szenvedéseire, vagy amelyek
egyszerden Uj lendiuletet adtak ahhoz, hogy az
Evangéliumot teljesebben, 0j szempontok szerint
élje.

igy van ez ma is. Néhany Q) spiritualitas
keletkezett, nem utolsésorban a modern mozgal-
makon belul.

Ezek Istent6l valék és napjainkban szikség
van rajuk.

Olyan korban élunk, amikor kevesen érdek-
I6dnek magasabb szellemi dolgok irdnt és sokan
az egyhaztél elszakadva élnek. Ezért a keresz-
tényeknek a lelki élet 0j injekcidojara van szuk-
séguk, hogy Krisztushoz hiek maradhassanak. Ez
az injekcié a spiritualitasok.

A viladgi hivek ma egyre tudatosabban észle-
lik az egyhaz és a vilag iranti felelsséguket.
Az 0] spiritualitdsok segitségukre vannak e
feladat teljesitésében. Alapjuk az Evangélium, és
az Uj életben gydkereznek, amit az egyes ember
a keresztséghen nyert. A spiritualitasok kulénbo-
z6ek; mindegyik vilagosan elit a méasiktdl, mert
a Szentlélek nem ismétli magat.

Nekem mégis ugy tlnik, hogy a Szentlélek ma
Ujra és Ujra a keresztényi élet meghatarozott
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pontjait huzza ala, amelyek tébbé-kevéshé egy-
forman, tobbé-kevésbé hatarozottan megtalalha-
téak kuléonb6zd spiritualitdsokban.

lgazabb a lathaténal

Kiindulépontjuk gyakran a vilagi hivek 6-
romteli felfedezése, hogy |Isten a szeretet. (2)
Ebbél meritik a bizalmat és biztonsagot, hogy
Isten szereti Oket. Ezzel a hittel fedezik fel az
0 gondoskodé jelenlétét az élet 0Osszes korual-
ményei  koézott. (3) Habar egészen a vilagban
allnak - amely gyakran nyomaszté6 és szomord,
mert a céltalansag és az elhagyatottsag uralko-
dik benne -, megtaladltdk magukban a békét és
abban az o6romben élnek, hogy a mennyei Atya
gyermekei.

Ez a szeretet meghaladja ugyan értelminket,
de mégis igaz és ¢él6, ugyanudgy, vagy még
inkabb, mint a foldi valésagok. Ezt az {(j
Ontudatot gyakran tapasztalatok erésitik meg.

A Szentlélek ma kulénésen rairanyitja a ke-
resztények figyelmét Isten szavaira, mindeneke-
I6tt azokra, melyeket az Evangéliumok kozveti-
tenek szamunkra. Szinte négatja O6ket, hogy eze-
ket torlések és korlatozasok nélkil tettre valt-
sak. Ekkor tapasztaljuk, hogyan valnak valéra
az Evangélium igéretei. Ha az ember el6bb Isten
orszagat keresi, beteljestil példaul, hogy "a
tobbit megkapjatok". Ugyanigy a "szazszorosat"
kaldi az Isten, ha az ember, legaladbb lelkileg,
Jézusért mindenrdl lemondott.(A) Istennek e sok-
rétd, szeretetteljes beavatkozasa &ltal még ebben
a materialista vilagban is felfedezhetik, szinte
kézzel tapinthatjak a keresztények az "O orsza-
gat".

Szentség mindenkinek

Ha az Evangélium szavait tettekre valtjuk,
valaszt talalunk korunk szukségleteire. Egyes
szavak azonban - nekem ugy tlnik - kuléndsen
sokat mondanak a viladgi hiveknek.



Itt vannak példaul a mondatok, melyek arra
szélitanak fel minket, hogy miként Jézus, az
Atya akaratat teljesitstuk.(5) Ha a vilagiak
eszerint cselekszenek, akkor Istent szeretik és
igy viszonozhatjak Isten irantuk vald szeretetét:
"Nem jut be mindenki a mennyek orszagaba, aki
mondja nekem: Uram! Uram! Csak az, aki telje-
siti Atyam akaratat."(6)

Ez a vilagi hivek szamara az az Ut Isten-
hez, amely megfelel nekik. Mert a tokéletesség
eléréséhez nincs lehet6séguk tulsagosan megnydj-
tani az imara forditott id6t, szigoru vezeklési
gyakorlatokat tartani, vagy visszavonulni a vi-

lagtol. Arra hivatottak - Isten akaratanak meg-
feleléen -, hogy ott éljenek, ahol vannak, a
csaladban, az irodakban, iskolakban, parla-

mentekben, az utakon, a pihenés éraiban ugyan-

ugy, mint a munkédban. Ez az az ut, amelyet a

Szentlélek keresztényi megvaldsulasukhoz mutat.
Ha a vilagi emberek Isten akaratdnak meg-

feleléen "vildgi" dolgokkal foglalkoznak, egy
tovabbi, rajuk harulé feladatot toltenek be:
Krisztus Leikével lelkesitik at a vilagot. (7)

Isten akaratat teljesiteni: ez altalaban i-

ranyvonalként szerepelhet a vildgiak élete sza-
mara. Ez az az at, amelyen a szentséget nem
csupan egyes személyek, hanem sokan elérhetik.
Ez a tény azt a reményt kelti bennink, hogy a
"foldi varos" az a "mennyei varos"(8) példajara
hatarozottabban tovabbépithetd.

A nagy lehet8ség

A vilagi hivek naponta kontaktusba kerulnek
sok emberrel. Ha Isten, aki szereti O6ket a
"vilagban" kivanja d&ket latni, akkor nem lehet-
séges, hogy - mint azt korabban lattak, gondol-
tdk - embertarsaikkal valé kapcsolatuk csupan
veszélyeket és akadalyokat rejtsen magaban a
valédi, hiteles keresztényi élet szaméara. Ellen-
kez6leg. Eppen az emberek jelentik szamukra az
Istenhez vezet§ wutat. Ezért fedezik fel ma a
felebarati szeretet kozponti jelentéségét Krisztus
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Uzenetében. (9)

A vilagi hivek ebben nagy buzgalommal
helytallnak. Krisztust szeretik minden emberben,
akivel taladlkoznak. Tapasztaljak, hogy ezzel
semmiképpen sem tavolodnak el Istent6l, hanem
minél valdédibb szeretet flizi 6ket felebarataikhoz,
annal inkabb né bennik a szeretet Isten irant.
Ez megrazé és felemel6 tapasztalat. A vilagiakat
a mennyhez koti és immunissa teszi a "vilag
szelleme" ellen.

A vildgiak ma hivatottnak érzik magukat,
arra, hogy minden felebaratjukat szeressék.

Némely mozgalom vagy egyes csoportosulasaik
el6szeretettel viseltetnek - mint ezt Jézus is tette
- (10) az inségesek: maganyosak, kéabitosze-
resek, nyomorékok, o6regek, munkanélkuliek, pe-
riférialis csoportok irant. Ezért (O szocialis
intézményeket hivnak Ilétre, vagy a mar Ilétez6
modern intézményekben dolgoznak, hogy részt
vegyenek az emberek bajaiban.

Jobb mindség

Egy olyan id6ben, amikor a szolidaritas
iranti noévekv6é érzéket észleljuk, melyben a kap-
csolatok sokrétiibbé valnak, és az egyhaz mint
k6z6sség ismét magara ismer, kuldondsen el6térbe
keral Jézus Uj parancsolata: "Ez az én paran-
csolatom, hogy szeressétek egymast, amiképpen
én szerettelek titeket"!11). Kuldénésen az U moz-
galmakban érvényesul és kovetik ezt a parancso-
latot. Sok laikus kivanja ezt erejéhez mérten
megélni és életének alapjava tenni. (12)

Ez keresztény életikben minéségi ugrast, lé-
nyeges valtozast eredményez. Olyan er6t, ba-
torsagot, tuzet, fényt, békét éreznek, mint soha
azel6tt. Tapasztaljak a Szentlélek adoményait.

Ha a kolcsdnds szeretetet kitartassal és teljes
odaadéassal élik meg, uUgy megvaltozik a szellemi
légkér. Ugy mondhatnank, hogy a Szentlélek uGgy
van jelen e csoportok vagy kozosségek Kkozott,
mint az els6 keresztény gyulekezetek korében.

A kolcsdnds szeretet ma is, mint akkor, lelkKi
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és anyagi "vagyonko®zosséghez" vezet. Ezek a
csoportok kialakitjak és megteremtik a javak
igazsagos elosztasdnak feltételeit, ami az embe-
riségnek ma feladata.

Jézus U0j parancsolata nem csupan az egyes
emberek kozotti kapcsolatokat hatja at lélekkel,
hanem egyhazi és tarsadalmi csoportokat és ko-
z0sségeket is. Igyekeznek példadul a masok egye-
suléseit, mozgalmat ugyanudgy szeretni, mint sa-
jatjukat, a mas hazjjat ugyanugy, mint a
sajatjukat.

A kolcsonds szeretet a laikusokat Krisztus

tanuiva teszi: "Errdl ismeri meg mindenki, hogy
az én tanitvanyaim vagytok, ha egymast szeretni
fogjatok"! 13) . Ennek  kdvetkezményei: emberek

megtérnek Istenhez, az egyhazhoz; sokan a leg-
kuldonb6z6bb hivatasokat ismerik fel magukban,
az evangelizacié konnyebbé valik; gyumolcsozé
dialégusokat folytatnak mas egyhazak Kkereszté-
nyeivel; valddi péarbeszédek valnak Ilehetségessé
més vallasok hiveivel és egyaltaldban minden
joakarata emberrel.

BuUcst a "getté" egyhaztol

Szazadokkal ezel6tt evangelizalt orszagok ma
keresztényietlenné valtak. A hivék kis csoportta
zsugorodtak. Egyedul érzik magukat, és ezért a
kalvilaggal szemben védekezd tartast vesznek
fel. Ezeknek az embereknek Jézus kuléndsen er6s
jelenlétére van szukséguk ott, ahol élnek: a
hazakban, tereken, birésagokon, Uzletekben,
sportpalyakon, szinhazban...

A Szentlélek eleget tesz ennek a szikséglet-
nek. Az Evangéliummal felmutatja nekink ma
Jézusnak azt a kulonleges jelenlétét, amely min-
den kornyezetben megvaldsithaté: "Mert ahol ket-
ten vagy harman egybegyllnek az én nevemben,
ott vagyok kozottuk"! 14) , mondja Jézus.

Es, ha Krisztusban szeretik egymast, ugy
éppen a laikusok azok, akik - mint VI. Pal
mondta - Jézusrél maguk kozoétt "tanusagot tesz-
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nek".(15) Jézus azonban kis csoportokat is oazis-
s& tehet. A hitben megerdsit, megvilagosit, vezet
és biztonsagot ad, hogy a vilag legy6zhetd. (16)

Kblcsdnds szeretet, Jézus jelenléte az egyesilt
emberek kozott, egység: ezek a szavak ma er6s
visszhangra taladlnak. A zsinati szOvegekben is
tébbszér el6fordulnak. (17)

Az egységrdél, mint Jézus legmélyebb kivansa-
ganak teljesitésérdl is sz6 esik ott. (18) Napja-
inkban az egység az id6k egyik jele. A keresz-
tények erre torekszenek és késztetést éreznek
arra, hogy mindenitt ezért dolgozzanak.

Ma nem lehet Kkeresztény, aki nem teszi a
kereszt titkdt magaéva (19), a keresztét, amely
azonban a feltdmadashoz vezet. A felhivast erre
minden spiritualitasban megtalaljuk. A keresztre
ktlénb6z6 szempontokbol tekintink, eddig isme-
retlenekbdl is.

Az &tfog6é udvozitési folyamat

A tdmegkommunikécios eszkdzok révén az e-
gész vilag az otthonunkba jon, és ezzel dramai
vitai, feszlltségei és habord is; a megosztott-
sdag, amely a Kkeresztények ko6zott még mindig
fennall és a vallasok kulénboz6sége. Mi mind-
ebben Krisztust latjuk, aki a kereszten minden
megosztottsagot magara vallalt, és ez batorit fel
benninket, hogy egyik ilyen nehézség el6l se
zarkézzunk el. E nehézségek mindennapjainkat is
befolyasoljak. Halalanak Ilegsotétebb éjszakajan
Jézus gy kialtott: "En Istenem, én Istenem!
Miért hagytal el engem?"(20) Szamtalan laikus
ebbdél a kialtasbél merit erét és batorsagot,
hogy a nehézségeket vallalja és legydzze.

A kereszt altal Jézus helyreéllitotta az embe-
rek egységét az Atyaval és az emberekét egymas
kozott. A Kkereszt az eszkdze és kulcsa minden
ellentmondas megszintetésének.

A kereszt mellett a laikusok ma az eucha-
risztiat érzik az egység alapjanak és koteléké-
nek. Ahol az UUj mozgalmak altal az imadsag
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élébbé valik, a liturgiat mélyebben megértik és
Unnepik, az eucharisztia az élet kozéppontjaba
kerul. A ko0z0sség iranti érzék, mely a mai
keresztények sajatja, az eucharisztiaban talalja
forrdsat és megvaldsulasat.

Szovetséghen a Szentlélekkel

Es tovabb: az egyhaz, Maria, a Szentlélek.

Az egyhazat anyaként szeretjuk. Tudjuk, ha
a sajat kis agunk (sajat mozgalmunk) illatos
virdgokat és gazdag gyumdélcsét terem, ugy a-
zért, mert szorosan kapcsolédik az egyhaz sok-
szazados fajahoz. A mozgalmak udgy érzik, a
Szentlélek slrgeti 0&6ket, hogy mély és szivb6l
jové egységben maradjanak a hierarchiaval. Mi-
utan Krisztus képvisel6it ezzel a gyermeki szere-
tettel fogadjdk, nem csupan hiszik Krisztus je-
lenlétét bennik, hanem tapasztaljak is azt.
Erzik, hogy a Szentlélek cselekszik altaluk és
ezért kovetik O6ket. Ebb6l fakad, hogy szivesen
dolgoznak kulénb6z6 egyhazi szervezetekben és
struktdréakban.

Ezenfelll, spiritualitasuk altal meger6sédve a
laikusok szaméara egyre tudatosabba valik, hogy
6k maguk az egyhaz, az él6 egyhaz.

Azutan Maria. Maria, az els6 vilagi hivé,
kalonésen jelen van a laikus spiritualitasokban.
Olykor t6le kapjak sajatos jelleguket. Az Q(j
embert latjak benne, az Atya tdkéletes leanyat,
az Igébe oOltozottet, a Szentlélekt6l betoltot-
tet(21). Ugy latjak, mint Krisztus igaz ~kovetdjét,
minden keresztény ndé példaképét.(22) O az idea-
lis szGiz, jegyes, mennyasszony, anya, 0zvegy;
6t az emberiség nagy probléméi (23) irant nyi-
tottnak és érdeklédének hiszik és képesnek tart-
jak arra, hogy a torténelembe beavatkozzék.(24)
Minden erényében utdnozzak, amelyeket a kereszt
labanal kulonésen felmutatott: szeretik, mint a-
nyat, és ugyszélvan udjra akarjadk élni, hogy
szdzadunkban is jelen legyen Maria az egyhéaz-
ban .
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Es végul a Szentlélek. Ma a keresztények
szdmara a Szentlélek maga kiinduldépont: Isten
torvényét szivikbe irta. (25) Ezért igyekeznek
hangjara hallgatni. A laikus hivének, hogy
szentté valjon, hogy a vilagot megvaltoztassa,
nincs rendfénéke, sem regulaja, mely Isten aka-
ratat megmutatnd neki. De 0vé a Szentlélek, aki
lelkének a lelke.

Lattuk, hogy laikus csoportokban a Szentlélek
mennyire jelen lehet ¢és, hogy hogyan Kkozli
adomanyait. Ajandékok a spiritualitasok maguk
is, a Szentlélek jelenléte az egyhazban. Ezért
érzink iranta halat és kildonds szeretetet.

Néhany olyan vonéast mutattam fel, amely a
laikusok spiritualitdsanéal kulondsen feltlint ne-
kem. A spiritualitasok bizonyitékok arra, hogy a
legmagasabb segitség korunk laikus hiv6inek
nem hianyzik. Az a tény is erre mutat, hogy
sokan kozuluk, akik ezekben az évtizedekben
tavoztak a mésvilagra, a szentség benyomasat
hagytak maguk utén.

Jegyzetek

(@) Egy at. Az Evangélium egy meghatarozott latészogébSl megvalo-
sitani a kereszténységet.; (2 w. 1 Jn A,8.16; (3) w. Rdém 8,28;
@ vo. Lk 12,31; (B6) vo. Jn 4,34; (6) Ht 7,21; (7) vO. Lg 31;
@ wo. GS 40-43; (9 w Rom 13,10; (10) vo. Mt 9,12-13; (11) Jn
15,12; (12) vo6. Mt 5,23-24; (13) Jn 13,35; (14) Mt 18-20; (15)
vo. VI. Pal beszéde a "S.Maria Consolatrice" plébaniahoz.; (16)
vo. Jn 16,33; (17) vo. SC 7, PC 15, AA 18, WR 8 és GS 24; (18)
Vvo. Jn 17,21 ff; (19) wb. Mt 16,24; (20) Mt 27,46; (1) W.
Marialis cultus 35-37; (22) vo. Marialis cultus 57; (23) wi. Lk
1,46-55; (24) A "torténjék velem, amint mondtad" szavak altal (Lk
1,38) Maria emberi részrél dontott az isteni Titok megvaldésulésa-
rol  (v0. Redemptoris mater 13) és ezzel lehet6vé tette Isten
fidnak emberré levését, a torténelem kozponti eseményét.; (25)
vo. Jer 31-33
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"Felel6sségink a vasarnapért”
A németorszagi evangélikus egyhaz tanacsanak és pus-
pokkari konferencidjanak koézos nyilatkozata
(Roviditett szdveg)

(Herder Korrespondenz 1988/4-es szamabol)

I1. Mit jelent szdmunkra a vasarnap?

A vasarnappal kapcsolatos, manapsag egyre er@s-
b6édé vita Gjbol tudatosithatja benniink, hogy mi e nap
értelme és jelentésége életink, csaldadunk és kultdrank
szempontjabol.

1 A vasarnap eredete szerint sabbat-hoz kapcsolédik.
Miutan Isten lzrael népét Kkivezette Egyiptombodl, a
Sinai-hegyen adta szamukra a tizparancsolatot, mely
atfogja a vallasos és az erkolcsi élet egészét. Az
Oszovetségben ez &ll: "Gondolj a sabbatra és szenteld
meg. Hat napig dolgozzal és végezd minden munkéadat.
A hetedik nap azonban az Urnak, a te Istenednek a
pihen6 napja, ezért semmiféle munkdt nem szabad
végezned, sem neked, sem fiadnak, sem lanyodnak,
sem szolgadnak, sem szolgalolanyodnak, sem allatod-
nak, sem a kapuidon belltl tartézkod6 idegennek. Az Ur
ugyanis hat nap alatt teremtette az eget és a foldet,
a tengert és mindent, ami benndk van; a hetedik
napon azonban megpihent. Az Ur a hetedik napot
megaldotta és megszentelte" (Kiv 20,8-11).

E parancs mindenkire, az egész népre vonatkozott.
E bibliai hely sz6 szerinti értelme szerint még a

haziallatokat sem szabad dolgoztatni, s6t még az
Izrael népéhez nem tartozé jovevényre is érvényes ez a
parancsolat. Az embernek - akarcsak a Teremtének -

ki kell pihennie magdt munkgja utdn. E pihenés nem
csupan a faradtsag és a meger6ltetés kiheveréseét
jelenti, hanem "az Urnak, a te Istenednek” a pihend-
napja. Az Ur megaldotta a sabbatot s "szentnek"
nyilvanitotta. Itt valik lathatéva a sabbat lényege: ez
a nap az Uré, aki megkodonyoral népén, feléje fordul s
OsszegyUjti 6ket. Sabbatkor - ami tulajdonképpen pén-
tek este kezdddik - mind a mai napig kozds imara és
az irads olvasasara gyllnek oOssze a zsidok a zsinag6-
gakban .
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2. A vasarnap keresztény meginneplése még sokat
magaban 6riz a sabbat-Unnep jelentésébdl. Athelyez6-
dott a hét utols6 napjarél az els6re - arra a napra,
melyen Jézus feltamadott a halalbol. Ezért ez az Ur
napja (Jel 1,10: "Az Ur napjan..."), aldott és szent. E
napon a keresztények kozés imara, Isten szavanak
meghallgatasara és a kenyér megtorésére (Apcsel 20,7:
"A hét els6 napjan 06sszegy(dltiunk kenyértorésre”), az
Urvacsora megunneplésére jonnek 0Ossze. A vasarnap
Isten megvalté cselekedetét és az U(j teremtést hirdeti,
mely Krisztus feltamadasaban valt valésagga. Az egy-
haz kezdett6l fogva e napon Unnepelte az Ur halalanak
és feltdmadasanak emlékezetét.

A farizeusok megbotrankoztak azon, hogy Jézus
sabbatkor is gyogyitotta a betegeket, s hogy tanitva-
nyai e napon kalaszt tépdestek a gabonaféldeken, hogy
éhséguket csillapitsak. Jézus igy valaszolt nekik: "A
szombat van az emberért, nem az ember a szombatért"
(Mk 2,27). Ezzel Jézus azt emeli ki, hogy a sabbatnak
jotéteménynek kell lennie az emberek és az allatok
szamara. A vasarnapra vonatkoz6 parancsolatot Isten
az emberek érdekében hozta. Ha az ember vasarnap
minden munkajat abbahagyja s e napot Istennek szen-
telt id6ként tiszteli, teremt§ és megvaltd Istene felé
fordul, az 0O szavara figyel, iranymutatast és erét
merit az el6tte all6 feladatok elvégzéséhez, akkor
megtapasztal valamit abbdl a szabadsagbdl, méltésag-
b6l és emberiességbdl, mely Isten ajandéka. Az ember
nem olvadhat fel teljesen munkdjaban. A vasarnapot
megszentelve mindig Ujra tudatara ébred annak, hogy
életét Istennek koszonheti, s az Istennel val6 életre
hivatott el.

3. A vasarnapnak szocialis és kultdréalis szempontbdl
egyarant fontos jelent6sége van. Ezt érzékeltetjuk egy
térténelmi példaval is:

321-ben Konstantin rémai csaszar allami pihendnap-
pa nyilvanitotta a vasarnapot. Vasarnap - bizonyos
kivételeket nem szamitva - nem volt szabad dolgozni.
Ez volt a koznyugalom és a vasarnapi dologtilalom
allami parancsanak els6 jelentkezése. Az egyhaznak és
az éallamnak évszazadokon &t gondja volt arra, hogy
megvédje e tekintetben a vasarnapot. Az egyhdz a
XIX. szazadban azért harcolt, hogy a vasarnap - épp
a dolgoz6 emberek érdekében - allamilag védett és
garantalt maradjon. A weimari német alkotmany 139.
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cikkelyére nyulik vissza az NSZK alkotmanyanak 170.
paragrafusa: "A torvény a munkaszinet és a lelki
felemelkedés napjaiként védelmezi a vasarnapot és az
allamilag elismert Unnepnapokat.” A pénzkeres6§ munka
aléli vasarnapi mentességet - amihez tarsul még a
szabad vallasgyakorlat garantalasa is - joggal tekin-
tik a keresztény kultdra klasszikus intézményének.

A francia forradalom kovetkezményeképpen Kkisérle-
tek torténtek a vasarnap megsziuntetésére. Oroszorszag-
ban is megproébaltdk bevezetni a 10 napos hetet az
oktéberi forradalom wutan. E prébalkozasok azonban
kudarcot vallottak. A Kkeresztények s az 0Osszes érintett
belatasan és elhatarozottsagan mulik ezutan is, hogy
meghilsulnak-e a vasarnap nyugalmanak és megszente-
lésének aldasaséara tett kisérletek, hogy az "Ur napja"
az emberek szamara tovabbra is jotétemény marad-e.

u. A vasarnapi dologtilalom aldél kezdettél fogva akad-

tak kivételek:

- Nem tiltottdk a szokott hazimunkakat s az allatokkal
kapcsolatos sziikséges tevékenységeket.

- Megengedett volt a vasarnapi munka valamilyen
felmerult akut szikséghelyzet elharitasara.

- Vasarnap is gondjat kell viselni a betegeknek
(kérhazakban, menhelyeken).

- Az emberek biztonsaga érdekében végzett szolgalatra
vasarnap és Unnepnap is készen kell allni.

- A modern tarsadalomban a vasarnapi munkatilalom
aléli  felmentés Kkiterjedt az életbevagdé fontossagu
kdzuzemi tevékenységekre is.

- Kivételt képez a kozlekedési és vendéglatdé agazat is,
amikor és amennyiben a nyugalmat és pihenést
keres6 embereket szolgalja.

A fent emlitett terlleteken Kkivul is lehetnek kivételek

a vasarnapi munkatilalom al6l olyan esetekben, ahol

technikai okok miatt elengedhetetlen a termelés folya-

matossidga. Minden egyéb termelési szféranak, a keres-
kedelemmel és az Uzletekkel egyetemben, figyelembe
kell vennie a vasarnapi munka tilalméat, azon sem

nyiltan, sem pedig burkoltan nem szabad lazitani. A

kivételeknek kivételeknek kell maradniuk; meglétik

csak akkor indokolt, ha nem a vasarnapi munka
altalanossa tételére iranyuldé torekvések alcazasara
akarjak o6ket felhasznalni.



I1. Mit kell tennink?

1 Felszolitjuk a keresztényeket, emlékezzenek visz-
sza a vasarnap eredeti jelentésére, s szenteljék meg e
napot. A vasarnapi nyugalmat csak akkor sikerilhet
tovabbra is fenntartani a tarsadalomban, ha e nap
jelent6ségének vallasos "magvat" tudatosan is szem
el6tt tartjuk, s azt életink gyakorlataban meg is
valésitjuk. A vasarnap megszentelése szempontjabdl
donté az istentiszteletnek a keresztény kozosségben
valé meginneplése. Amilyen fontos az egyén szamara a
személyes ima és az Istenhez valdé kapcsolédas, éppen
akkora a jelent6sége a keresztények ko6zds imadsaganak
is az egyhazkézség vasarnapi gyulekezetében. Csak
egész lénylnkkel Istenhez fordulva foghatjuk fel Isten
képére teremtettséginkb6l ered6 - a teremtésr6l szélo
hiradasban tudtunkra adott - méltésagunkat. Az emr
bernek s az & sérthetetlen jogainak és kotelességeinek
Isten az alapja. A megkereszteltek "eggyé lettek Krisz-
tusban" (Gal 3,28). Hivatasuknak része a kozos hala-
adas is, mely tanusagot tesz Krisztusban val6é eggyé-
valasukrol s azt egyben el is mélyiti.

A vasarnap "megforméalasa" szempontjdbdl fontos a
kozosség és a masokkal valo egyuttlét, az eszmecsere,
az érintkezés, a beszélgetés. Olyan tarsadalomban,
ahol n6 az elmaganyosodas, a névtelenség, a szocialis
kotédések ereje pedig csokken, mindez kuldnds jelent6-
séget kap. A beszélgetés torténhet csaladban, baratok,
rokonok vagy ismerdsok kozétt. Megtargyalhatnak ese-
ményeket és tapasztalatokat, megvitathatnak aktualis
kérdéseket, tanacsot kereshetnek nehéz helyzetekben.
Ez egyben erdsiti is az egymassal valé Osszetartast, a
masik meghallgatasara, az egyuttgondolkodasra, kozos
tervezésre és az egymas iranti felel6sségre valo kész-
séget. A kozosségvallalasunknak hathatés jele az, ha
meglatogatjuk a betegeket és részt vallalunk gond-
jaikbél, szenvedésukbdl.

Fel kell tennink magunknak azt a kérdést is,
miképp nyujthat a vasarnap pihenénapként pihenést és
feldulést. Barmennyire fontos is a megerdltetd munka
okozta faradtsag kipihenése, mégsem azonosithaté az
teljességgel a pihenéssel, a nyugalommal, a vasarnapi
pihenével. A Kipihenés azt jelenti, hogy a kiapadt
er6t potoljuk; a pihenés alkoté nyugalom, az allanddé
igénybevételt6l és a mindennapok feszultségétsl vald
mentestlés. A vasarnap megszentelése azt jelenti, hogy



elgondolkodunk létink értelmérél, s tudatara is ébre-
diunk annak; Istenhez - alkoténkhoz és célunkhoz -
fordulunk. Toébb idét kell szannunk ezentul magunkra s
a tobbiekre. Ez nem csupdn a Kkuls§é viszonyokon
mulik, de beldtdsunkon és hatarozottsdgunkon is: nem
foszthatjuk meg magunkat a vasarnaptol.

Vasarnaponként és az Unnepeken azt kell tennink,
ami pihenést és o6réomét hoz szamunkra. Ilyen lehet a
dolgok végiggondolasa, a magunkbaszallas, az alkot6
kibontakozas, az épulés, a magunkrataldlas avagy a
kozos jaték, a szorakozas, a gazdagodasunkat szolgalo
beszélgetés és a jatékos vetélkedés. Am a pihenés és a
kikapcsolédas els6dleges célja sosem lehet a munka
utani és a munkara valé felfrisstulés, hanem mindez
onallo jelent6séggel is bir.

3. Hogy a jov6ben "megvédhet6-e" a vasarnap, abban
lényeges szerepe van a munkaadoknak és a munkaval-
laloknak. Orvendetes, hogy a munkaadok mértékadd
képvisel6i egyértelmlen a vasarnapi munka tilalma
mellett voksoltak és védik a vasarnapot mint pihend-
napot.

Nagyon sok mulik azon, hogy az egyes emberek ne
hagyjak figyelmen kivul e felfogast sem kozvetlen, sem
kozvetett mbédon. A dont6 pont azonban az, hogy az
erkolcsi és vallasos értékek és mércék ne valjanak
masodlagos kérdéssé - holott a koltekezésre valé al-
landé késztetés és a verseny konnyen ebbe az iranyba
vihet bennunket. Mindezzel azonban figyelmen Kkivul
hagynank a munka és a pihenés, a termelés és a
gondolkodas, a jovedelmez6ség és az emberiesség kozti
kolcsonds kapcsolatot. A joé uUzemi légkoér Kkialakitaséara
tett erd6feszitések mar megmutattak, hogy egy vallalko-
zas gazdasagossaga az ott fennallé viszonyok emberi-
ességén is mulik. A vaséarnapi pihenés kultarank
kozéppontja. Ha megfosztanank magunkat téle, akkor
azt - hosszabb tadvon - a gazdasagossag is megsinyle-
né. Mar az 1985-6s "Meg kell védeni a vasarnapot"
cimi koz6s nyilatkozat is megallapitja: "Az egyes
embernek és a tarsadalomnak sziiksége van a vasar-
napra, hogy tapasztalja: nem a termelés és a jovedel-
mez6ség az élet értelme." Fontos ugyan a termelés és a
sikeres gazdalkodas, am ez mégsem mehet a humanus
életvitelnek a karara, melyet Isten rendelt szamunkra.

Tisztdn gazdasagi szempontokkal nem igazolhatjuk a
vasarnapi munkatilalom al6li kivételeket. Kulturélis
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téren visszalépést jelentene, ha lemondanank a munka
vilagadn beltl azokrol a szabad mozgasterekrél és
emberi értékekrél, amelyeket épp a modern technikanak
a dolgozék megterhelését csokkent6 hatasai tettek le-
het6vé .

Ismételten Kkisérletek torténnek arra, hogy olyan
munkavéllalékat alkalmazzanak vasarnapi munkara, a-
kiket csaladi kotelékek csak gyengébben kotnek, moz-
gékonyabbak, s akik szamara az anyagi felzarkozas
nagyobb vonzer6t jelent. De ha e munkavallalok 6n-
szantukbdl vallakoznanak is a vasarnapi munkara,
akkor is vissza kell utasitani e kisérleteket. Mindez-
zel ugyanis - hosszabb tavon - a munkaer6 piacanak
kettéhasadasat szentesitenénk barmikor alkalmazhaté és
csak korlatok kozt alkalmazhaté munkavéllaldkra.

5. Téarsadalmunkban nagy felel6sség harul a toémegtajé-
koztatasi eszkdzOkre is a vasarnap jelent6ségének meg-
értésével és megtapasztalasaval kapcsolatban. ElI kell
kertlni azonban minden-t, ami a vasarnapot a puszta
szorakozas napjava alacsony!tana le. Ujbdl fel kell
fedeznink mindent, ami a vasarnap megszenteléséhez
tartozik: Isten dicsGitését, hogy az ember tovabbra is
tudataban legyen sajat méltésaganak; az Istenhez valo
imat, hogy mindig U(j er6t ajandékozzon nekink a
munkdhoz és a mindennapi élethez. Ha valamit tenni
szeretnénk az ember szekularizalt elernyedése és érte-
lemvesztése ellen, akkor mindezt vissza kell vinni a
koéztudatba s ajra meg kell érteni azt, hogy a munka
és a szuntelen tevékenység igazi ellenpdlusa az elmél-
kedés és a pihenés.

6. Kérink ezért minden keresztényt, rendezvények ter-
vezésekor és megszervezésekor legyen gondjuk arra,
hogy a vasarnapot ne veszélyeztethessiuk sajat viselke-
désiink altal. Vasarnapi egyhazi rendezvények, illetve
egyh&zi szervezetek és intézmények vasarnapi rendez-
vényei mindig iranyuljanak az istentiszteletre (legyen
az akar egy kuldnleges, csak ahhoz a rendezvényhez
kapcsolédd istentisztelet avagy részvétel a szokasos
kozosségi istentiszteleten). A vilagi jelleglG vasarnapi
rendezvények esetében is koveteljék meg a keresztények
azt, hogy maradjon id§ és lehet6ség az istentiszteletre.
A vasarnap értékét azaltal sem szabad csodkkenteni,
hogy szombatr6l vasarnapra virraddéan gyakran szerve-

zUnk hosszu programokat.
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WLADYSLAW MIZIOLEK, varsoi segédpuspok

Miziolek piuspok itt kozolt irdasa el6adasként hangzott el
1988 januarjéban Becshen az egyetem Pasztordlteoldgiai Inté-
zetében. Az azo6ta bekdvetkezett valtozasok azonban Lengyel-
orszagban is médositottédk az elbadasban nyujtott képet.

Az egyhaz Keleten - az egyhaz Nyugaton
Osszehasonlité pasztoréalis teolégia - Lengyelor-
szag peéldajan

A valladsi helyzet Kelet-Eurépéban

A haboru utani években a kelet-eurdpai orsza-
gokban a vallasi helyzetet meghatarozta a talal-
kozas az ateizmussal, amely szorosan 06sszefligg a
marxista ideoldgia kommunista jellegével. A kor-

manyzati forma ezekben az orszagokban egy-
partrendszeru és totalitarius. Az ilyen kormany
mindig igényt tart a jogra, hogy az egész

politikai és tarsadalmi életet a materialista filo-
z6fia alapjan alakitsa és formalja. Ebbd&l kovet-
kezik a kormanynak az a toérekvése, hogy az
egyhazat és a vallast maga ala rendelje és
befolyasukat a lakossagra korlatozza.

Ha konkrétan a vallashoz val6é viszonyrél van
sz6, hivatalosan mindenkor a vallasszabadsagot
hangsulyozzdk, amit a kultusz, azaz a templomon
belUli ténykedések szabadsagaként fognak fel. A
kommunista aktivitads tipikus koradban, azaz a
sztalini korszakban, minden egyhazi-vallasi szer-
vezetet és szdvetséget feloszlattak. A hitoktatéast
az iskolakbél szamlzték, az -egyhéaz Kkaritativ
tevékenységét betiltottdk, a korhazi lelkipasz-
toroknak és a vallasos &polonéknek el kellett
hagyniuk munkahelyeiket. Minden orszagban vagy
megszuntették, vagy jelentésen korlatoztak a szer-
zetesi életet. A kuldonb6z6 szerzetesrendek és az
egyhaz sok épulete az allam aldozatava Ilett.
Ezenkivil az iskolakban, a katonai szolgalatban



a nevelést és a tomegkommunikacios eszkdzok
tevékenységét a materializmusra alapoztak.

Ebben a helyzetben az egyhaz a kovetkez6ket
tartotta fontosnak: sajat fluggetlenségének bizto-
sitdsat és a felndvekvd generacio vallasos nevelé-
sének lehet6ségét. Sztalin halala, pontosabban
1956 utan, alabbhagyott az egyhazra iranyuld
nyomdas, mikoézben a mar keresztulvitt korlatozdsok
részben - a kiuléonb6z6 orszagokban nagyobb vagy
kisebb mértékben - fennmaradtak. Tulajdonképpen
f6leg az NDK és Lengyelorszag katolikus egyhaza-
nak sikerilt flggetlenségét nagyrészt meg6riznie.
Ebben nagy érdemei vannak Stefan Wyszinskynek,
az elhunyt biboros primasnak és annak, hogy a
hivék oly hatarozottan ragaszkodtak az egyhéaz-
hoz.

Az id6k soran Lengyelorszag egyhaza kibdévi-
tette tevékenységi korét a neveléssel, a tevékeny
felebarati szeretet gyakorlasaval és a szocialis
feladatokkal. Becsiletesen be kell vallani, hogy
a lengyel egyhaznak ma sokféle lehet6sége van a
kibontakozasra.

A vallas jov6jének f6 kérdése a kommunista
orszagokban az ateizmus és az ideoldgia kuldénva-
lasztasdban rejlik. Ahogy az egyhaz és az allam
szétvalasztasat Kkeresztulvitték, uagy kellene az
ateizmus és a part szétvalasztasat is megoldani.
Eddig azonban egyik kommunista kormany sem
deklaralt ilyen szétvalasztast. Amig az ateizmus
a materialista és marxista ideoldgia alapjaul
szolgal, addig megmarad az az aggodalom s,
hogy nem foganatosit-e a fennallé rendszer ismét
korlatozasokat a valldssal és az egyhazzal szem-
ben .

A szocialis-politikai helyzettél eltekintve a
konkrét kulturalis fejl6édés befolyasolja leginkabb
a vallasossagot és kovetkezésképpen a lelkipasz-
tori munkat. A vallas 0Osszefigg a kultdraval;
része az ember szellemi életének. Befolyasolja az
emberi élet mas dimenzidit és a vallast is befo-
lyasoljak ezek. A modern kultiara a szeku-
larizacié, fogyasztas és a moralis normak aldli
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felszabadulds iranyaba fejl6dik. Ezek a tendenci-
ak szemmel lathatéan Nyugatrél Eurdépa keleti
része felé haladnak, mert a Nyugat a keleti
orszagok, kuléndésen Lengyelorszdag szaméara a tor-
ténelem folyaman mindig vonzerét jelentett. Ugy
gondolom, hogy az elkdvetkez6 évtizedekben éppen
ezen a sikon kell a vallas helyéért és jelent6sé-
géért megvivni a harcot, mind Keleten, mind
Nyugaton.

A kelet-europai vallasi helyzet jellemzésénél
befejezéstil még két, a vallasossag és lelkipéasz-
torkodas szempontjabol jelentds tényezét kell emli-
tenink. Az egyhdz hagyoméanyarol és tarsadalmi
tekintélyérdl van sz6.

A tradiciéhoz valé hilség bizonyos mértékben
megengedi a vallasossag fenntartasat és megerd@si-
tését. Ez a hilség nagy értéket képvisel a mai
ipari civilizacio egyoldaltsagaval szemben. A va-
I6di haladds mértéke nem az 0j, hanem az ember:
haladé az, ami életét jobba, tokéletesebbé,
hasznosabba teszi.

Az egyhéaz erkoélcsi tekintélye ezzel szemben
azt eredményezi, hogy szavanak a hivék, k6z6-
nyodsek, s6t a tavolallék tarsadalmaban is gyak-
ran nagy jelent6séget tulajdonitanak. Az utébbi
években Lengyelorszaghan Karol Wojtyla biboros
papava valasztasa az egyhéaz tekintélyét hatéaro-
zottan megerdsitette.

A Nyugattal 06sszehasonlitva Keleten mindkét
er6 az egyhaz hagyomanyai és tekintélye egyarant
sokkal nagyobb.

Ebben az 0&sszefliggésben Ilehetne megvizsgalni
az individualizmusnak, valamint az emberi sza-
badsdg és fluggetlenség érzésének problémajat.
Ugy tinik, hogy ezek a pszicholégiai tényezék a
kortarsi eurodpai kultdrdban gyakran eltdlzottan
jelentkeznek az egyhazban és az egyhazzal
szemben.

A lelkipasztori munka helyzete és alapvonalai
a.) A masodik vilaghabord utan Lengyelorszag
nemzeti és vallasi szempontbdl homogén lett. Hoz-
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zavetdleg a lakossag 95%-a lengyel és egydattal
katolikus. Legalabb ugyanennyi gyermeket (95%)
keresztelnek meg, készitenek el elsdéaldozasra és
bérmalasra. Az elhaltak tdbb mint 90%-a katolikus
temetésben részesiul. Méasrészt eléggé nagy szam-
ban vannak hitetlenek és ko6zonyosok, féleg a
nagyvarosokban.

Ebbdl adédik a kérdés: népegyhéaznak tekint-
sik-e a lelkipasztori munkaban a hiv6ket Len-
gyelorszagban vagy inkabb pluralista tarsadalom-
ban ¢él8 egyhaznak? A valasz igy hangzik: falu-
helyen és egyes vidékeken népegyhéaznak, a véro-
sokban viszont - kiléndésen a nagyvarosokban -
szamolni kell a pluralitassal. Varséban pl. éven-
te haromszazon feluli feln6ttet készitink el6 a
keresztségre.

b.) Ha a lelkipasztori munka céljairdl és
iranyairdl van sz0, els6sorban azok az értékek
fontosak szamunkra, melyeket Professzor Paul M.
Zulehner "Das Gottesgericht. Bausteine fir eine
Kirche dér Zukunft"* (Patmos Verlag, Ddusseldorf
1987) c. munkajaban érint. A lengyelorszagi egy-
haz szaméara a legfontosabb a nép hitének megdr-
zése és elmélyitése, tovabba a hivék erkdlcsi
tokéletesitése és a keresztényi szeretet értékének
felmutatdsa; de az egyhdz szaméara ugyanilyen
fontos az ember, tdrekvéseinek és jogainak védel-
me. A masodik célt, amit Zulehner (és Paul Wess)
"testvériségnek"” nevez, nalunk ki kell egésziteni
az erkolcsi hanyatlas elleni kizdelemmel. E ha-
nyatlas részben a politikai-gazdasagi helyzetbdl,
részben a keresztény erkdlcs elleni szandékos
harcbol adédik. A harmadik célt, melyet Zuleh-
ner az egyhaz "politikai" tevékenységeként fog
fel, mi az egyhéz karitativ-szocialis feladataként
értelmezzik. Ennek kapcsan néha félreértésekre
kerGl sor az egyhaz és az allam ko6zott, mert a
totalitarius rendszerben minden szocialis tevé-
kenységet és a korméany mindenfajta biralatat
automatikusan a politikaval azonositanak, amibe

*Id. Egyhazférum 2 (1986/2), 26-62. 1.



az egyhaznak nem szabad beleszélnia. Mindeneset-
re létezik Lengyelorszagban ilyen tevékenység és
manapsag ezt a kormany tudomasul veszi.

C. ) A lengyelorszagi egyhaz pasztoréaciojara
jellemz6, hogy szorosan kotédik az egyhéazhoz és a
plébanidahoz. Nemcsak a szentségeket szolgaltatjak
ki a templomokban, hanem az -egész vallasos
gyermeknevelést és hittantanitast a plébaniatemp-
lomban szervezik. Magédban a plébaniatemplomban
vagy a tobbi egyhazi épuletben tartja minden
csoport talalkozdit. Minden taladlkozé és minden
rendezvény egyutt jar valamilyen 4&jtatossaggal,
altaldban az eucharisztia Unneplésével. Példaként
emlithetjuk "a keresztény kultdra hetét". A ren-
dezvény valamilyen 4&jtatossaggal kezddédik, utana
verseket, zenét, énekeket vagy egy valldsos szin-
darabot adnak el a templomban vagy a plébania
termeiben.

Az egyhazat az allami iskolak elhagyasara
kényszeritették, az egyhazi szervezeteket betiltot-
tak. De az egyhaznak ez a megprébaltatasa
alddsnak bizonyult. A keresztény értékek hirdeté-
se és a keresztény elkdtelezettség ezaltal még
szorosabb kapcsolatba kerilt az egyhazzal és az
imadsaggal. Uj életerére tett szert ezaltal a
plébania is, U(j lendluletet adott neki a hiv6ék
vallasi életéhez vald kozeledés.

d. ) A szocialis-vallasos lelkipasztori munk
Lengyelorszagban megkoénnyiti a tény, hogy az
egyhdz mindenkor szoros kapcsolatban volt a
néppel és kuldetését ugy fogja fel, mint a nép
szolgalatat Isten nevében. Torténelminkben, kulé-
ndésen nehéz id6kben, amikor a lengyel nép el-
vesztette szabadséagat, az egyhaz egy nem hivata-
los feladata volt a népet képviselni, védeni,
el6mozditani szabadsagat és a nemzeti kultldra
fejl6dését. A népnek az egyhazzal valdé Osszefoné-
dasa a mai napig megmaradt. Kulénbdz6 évfordu-
I6kat Unnepelink, a legajabbkori térténelem ku-
Iénleges eseményeit, templomainkat a nemzeti lo-
bogdéval, valamint pépai és Maria-zaszlokkal di-
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szitjuk. A nép vallasos élete szoros kapcsolatban
van a nemzeti sorssal, s ez az egyhaz szamara
dinamikus er6t jelent, mivel az emberek Ugy
érzik: "ez a mi egyhéazunk".

e. ) A vallasi tapasztalasban a lengyel eg)
haz igyekszik az egész embert tekintetbe venni:
individualis és szocialis struktarajat, intellektu-
sat, akaratat, indulatait és érzéseit. A valléas
kozbés és emocionalis atélése jut kifejezésre a
bucsujarohelyeken, a vallasos nagygylléseken, a
gondosan el6készitett eucharisztikus kdrmenetek-
nél, a Maéaria-tiszteletben, a csensztohowai kegykép
masolatanak csaladi tiszteletében. A mi érzésunk
szerint Nyugaton a jamborsagot és a liturgiat
tulzottan intellektudlissid tették és a lelkipasztori
munka tal adminisztrativ. A tomegkultdra mai
koraban a nagy vallasi tintetések és Unnepségek
az 0Osszekdt§ kapocs szerepét toltik be; egy za-
randokut mindenkor lelki élményt nydjt és egy-
ben hatalmas tényez6je a vallasi nevelésnek.

f. ) Lengyelorszdgban a lelkipasztori munk
évente el6készitett program szerint folyik. Ezt a
programot A Puspdki Kar Pasztoralis Bizottsaga
késziti, a lublini Katolikus Egyetem pasztoralis
intézetének és a wroclawi pépai egyetem pasztora-
lis intézetének segitségével. A program az orszéag
pasztoralis helyzetének analizisére tamaszkodik,
szamba veszi a Szentszék, a lengyel puspoki kar
Uj dokumentumait és az orszag és a vilag fontos
vallasi eseményeit. Az évi program, melyet a
puspokkari konferencia hagy jova, Uj elemeket
visz a napi, rendes lelkipasztorkodasba.

g. ) Hadd hangsulyozzam még egyszer: a hit
és a lelkipasztorkodast fenyegetdé legnagyobb ve-
szély a mai Lengyelorszdgban a szekularizacio és
az erkodlcsi romlas. Mivel az ateizmusnak magaban
nincs vonzereje, éppen a szekularizacié és az
erkodlcstelenség altal proébalja eltériteni az embe-
reket Istentdl.
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A lelkipasztorkodas egyes teruletei

a.) Papi és szerzetesi hivatasok és a pap
helyzete a hivék kozosségében.

A 1l.  Vatikdni Zsinat idején és mindjart
utana Nyugaton valsag tort ki a papsag korében
és tart mindmaig. Ennek a valsadgnak a szimpto6-
mai: kilépés a papi rendbdl, a papi utanpoédtlas
csokkenése, a teoldgia teruletén az egyhazi tani-
tas lebecsiulése, kilondésen a dogmatika és az
erkélcsi elvek vonatkozasaban. A lengyel egyhaz
ezt a valsagot csak kis mértékben tapasztalta. A
papi rendbdl valdé Kkilépések szama ma nagyobb,
mint a habord el6tt, de 0Osszesen nem tébb, mint
5% Tobbnyire a coélibatus és a csaladalapitéas
kés6i vagya jelolhetd meg a kilépések okaként.

Lengyelorszagban viszonylag kielégité a szer-
zetesi és papi hivatdsok szama. Minden egyhaz-
megyének sajat papi szeminariuma van. Egyes
szeminariumokban tébb mint 300 papnévendék ké-
szl a szentelésre. A papsag létszamat tekintve a
haboras veszteségeket mar kihevertik, és 15 éve
a missziés orszagokat is tamogathatjuk (évente
kb. 100 pappal és apéacaval). De azoknak az
egyhazmegyéknek, ahol nagyvarosok vannak, sir-
g6sen szukséguk van (j papokra. A nagyvarosi
lak6negyedeket 0 templomokkal és papokkal kell
ellatni. Varséban még vannak egyhazkodzségek,
melyekhez 40.000 hivé tartozik, holott kb. husz
templom épul.

Jellemz6, hogy az utébbi években a férfi
szerzetesrendekben és kongregaciokban széazalék-
ban kifejezve magasabb a hivatasok aranya, mint
az egyhazmegyékben. Egészen vilagosan Kkifejez6-
dik ebben, hogy ma a kozosségi életet tdbbre
becsllik és fokozodik a félelem a maganyos élet-
tél.

Rosszabb a helyzet a n6k egyhazi hivatasa
terén. A mai életstilus és erkdlcsi hanyatlas
nagyobb hatassal van a nékre, mint a férfiakra.
A n6k az Istennek valé Onatadas és a szilzesség
szellemét kevesebbre becstlik, mint azel6tt.

Honnan hat a papi hivatdsok nagy szdma



Lengyelorszagban? Részben talan azzal magyaréaz-
haté ez, hogy az egyhaz az allamositott foglalko-
zasokhoz képest szabadabb és fliggetlenebb élet-

format biztosit. Mindenesetre el kell ismerni,
hogy még az egyhéaz szédméara legnehezebb iddkben
a sztalini korszakban - is volt Len-

gyelorszagban elég papi hivatas.

Ugy tdnik, hogy a hivatasok nagy szamanak
okat Lengyelorszaghan a vallas sikjan kell
keresni. Az ateizmus és a vallds kozvetlen kon-
frontaciéja egyértelmlen bizonyitja a hit maga-
sabb értékét. Ezenkivil a lelkipasztorkodas és a
hittantanitas a plébaniatemplom kéral 6sszponto-
sul, a gyerekek és az ifjusag kozvetlen kapcso-
latban vannak a pappal és az egyhazzal, és ez
noveli a papi palya vonzerejét. A ministranscso-
portok, a lanyok liturgikus szolgéalata, a lektorok
nagy szadma és a "Fény és Elet" mozgalom cso-
portjai (az un. Oazisok), a karizmatikus mozga-
lom, melyben sok fiatal is részt vesz, mindez
biztositja a szerzetesi és papi hivatasok kialaku-
lasat.

Lengyelorszagban els6rendl fontossagu a pap
szocialis helyzete és szerepe a hivék kozosségé-
ben. A pap a plébania vezetdje, nem csupan lelki
ugyekben, hanem az egyhéazkdzség életének szer-
vezésében is. Erre kényszerit egyébként szoci-
alis-politikai helyzetink is. Az utdbbi években
sokat valtoztak a korulmények és egyre tobb
vildgi munkatarsunk van, de tovabbra is aktualis
a keresztény kozésség modellje a pappal mint
"mindenes" vezet6vel.

b.) A csaladi lelkipasztorkodas

Ma valsagban van a csaladd is, és ezért az
egyhaz kulénés gondoskodéasara és kulonés védel-
mére van szuksége. Nem kell itt arra emlékeztet-
nunk, hogy minden kozésség jovbje, az egyhazé
is, nagy mértékben a csaladtél fugg. Koénnyen
felsorolhatéak a mai csalad valsaganak tilnetei:
valasok, gyermekellenesség, amely nem ritkan
magzatgyilkossaghoz vezet, a beteg, 06reg, nyomo-
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rék emberek maganya és elhagyatottsaga.

Ami a héazassag széthullasat illeti, Lengyelor-
szdgban vidéken kevés a valads, a nagyvarosok-
ban ezzel szemben a hazassagok 20-30%-a végz6-
dik valassal. A meg nem szuletett élet megmenté-
sén apostoli szellemben és buzgalommal faradozik
a vilagi hivek tobb csoportja (Varséban négy

csoport). - Az 0Oreg, maganyos és nyomorék embe-
rekr6l plébania szinten karitativ csoportok gon-
doskodnak , de ezzel foglalkozik a "Hit és Elet"
mozgalom is, amely az egyhé&zi struktira Kkereté-
ben tevékenykedik, gondoskodik. - Vannak csaléa-
di csoportok is: "Csaladok Csaladja", "Csaladszo-
vetség"”, "Nazareti Csaladok"; de mindezek a to-

rekvések nem elegend6k arra, hogy a mai civili-
zaci6 szukségleteinek eleget tegyen, és veszélyeit
elharitsa.

c.) Gyermek- és ifjusagi pasztoracio

Jelent6sen megneheziti a felndvekvé generacio
valldsos nevelését az a tény, hogy a csalad nem
vallalja ezt a feladatot, hanem teljesen atengedi
az egyhéaznak. Sok esetben a hittantanitast a f6
imadsagok tanitdséaval kell kezdeni.

Els6aldozasra Lengyelorszagban majdnem min-
den gyerek, el6készul (95%). Az altalanos iskola-
ban a gyerekek 70-100%-a jar hittanra (ez eltérd
a kulénbozé plébanidkon és vidékeken). A kozép-
iskoldsok (15-19 éves ifjusag) 40-80%-a vesz részt
a hittantanitasban. A lengyel egyhaz egyik nagy
er6feszitést igénylé feladata a hittantanitas
szikséges feltételeinek (megfeleld helyiségek) meg-
teremtése, valamint az Evangélium hirdetésére
alkalmas tanszemélyzet biztositasa. Az 50-es és
60-as években az egyhaz a hit szabad és flugget-
len tovabbadésaért harcolt. A templomi hitoktatas
tobb probléméat és anyagi gondot jelent ugyan, de
sokkal inkabb és sokkal mélyebben oda kéti a
gyermekeket és fiatalokat az egyhazhoz ¢és a
papokhoz.

Az ifjasag vallasi nevelésében nagy jelentdsé-
ge van a szentségek felvételére vald el6készités-
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nek. A bérmalasra val6é el6készités, amelyben
iffsagunk 15 és 17 éves kora kozdtt részesil,
katekézis kozben és célszerlG ajtatossagok és ren-
dezvények utjan torténik. Hazassagkotés el6tt a
jegyespar egy tizhetes tanfolyamon vesz részt,
amely lelkinappal végz6dik. Ha valaki hazassag
el6tt még nem részesilt a bérmalas szentségében,
ez alatt az id6 alatt fel kell ra késziulnie, és
még a hazassag elé6tt bérmalkoznia kell. Minden
egyhadzmegyében legalabb egyszer egy hoénapban
végeznek felndttek szaméara bérmalasi Unnepsége-
ket (Varséban pl. hetenként egyszer).

A mai életviszonyok az embertdl alapos képzést
kovetelnek. Ifjukorban megy végbe az attérés az
oroklott hitr6l a magavalasztotta hitre és meggyo6-
z6désre. Ezek a folyamatok kénnyebben mennek
végbe azoknal a fiataloknal, akik az egyhéaz
kdreiben mozognak. Az ifjusag valldsos képzésére
Lengyelorszagban nagy figyelmet forditunk. Az
egyhaz sok szinidei tabort és kirandulast szervez
az ifjusdg szamara, ahol valladsi és etikai témak
vannak el6térben. Hasonlé szerepet jatszik szamos
zarandoklat, kiuléndésen a gyalogos zarandokutak,
amelyek tébbnyire néhany napig tartanak, és
amelyeken a fiatalok 70%-a vesz részt. A zaran-
doklat minden napjanak megvan a maga program-
ja el6adasokkal, referatumokkal, konferenciakkal
és ajtatossagokkal. Az ilyen gyalogos zarandokla-
tok jelent6ségét nem szabad lebecsilni, ha meg-
gondoljuk, hogy a f6 zarandoklUton Varsd6bdl Csen-
sztohowaba 26.400-an, az ifjusadg gyalogos za-
randokuUjan Varsobél 7.000-en és a csaladok za-
randoklatan 900-an vettek részt.

Meg kell emliteni a csoportok és teamek tevé-
kenységét is, melyeknek tagjai gyakran tartanak
lelkinapokat a lelkigyakorlatos héazakban, ame-
lyekb6l egyre tobbet épitenek.

d.) A feln6ttek pasztoracidja

A mai élet valtozatossaga és sebessége megko-
veteli a feln6ttek allandé vallasi képzését. Ezt a
feladatot az egyhaz Lengyelorszdgban a szentségi
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katekézissel, a plébaniai csoportokba valé hivas-
sal, és az egyes foglalkozasokhoz kapcsolodéd
lelkigondozéassal prébalja megoldani.

Amikor gyerekeket készitenek el els6aldozas-
ra, vagy fiatalokat bérmalkozasra, vagy Kkisgye-
rekeket keresztelnek, célszerli sz6lni a feln6ttek-
hez is és Gket is tanitani. Kuloéndsen az els6éldo-
zasra val6 kétéves el6készités ad nagy, sokszor
megismételhetetlen lehet6séget az egész csalad
vallasos életének megujitasara. A gyerekek hit-
tantanitasa soran is jojjenek létre hasonlo talal-

kozasok a szul6kkel: ilyenkor kell t4jékoztatni
6ket a gyerekek valldsos nevelésével kapcsolatos
feladataikrél. A héazassag el6tti katekizmus is

kozvetitse a fiatal emberek szamara a keresztény
életstilust.

Szabadjon még a feln6tt keresztségi hitoktatast
emlitenem. Feltétlentil szikséges azok szamara,
akiket gyermekkorukban nem Kkereszteltek meg,
vagy csak megkereszteltek, de mégsem ismerik a
keresztény tanitast. A feln6ttek keresztségi hit-
oktatasa bizonyos templomokban folyik és kérulbe-
Il egy évig tart. Az ilyen feln6ttkeresztség utan
kivanatos, hogy az uajonnan keresztelt keresztény
tovdbbra is kapcsolatban legyen az egyhézzal, s
e kapcsolatok tdébbnyire igen elevenek s ma-
radnak .

Szocialis-vallasi sikon sok plébanian kulénbo-
z6 csoportok és egyeslletek jonnek Ilétre, melyek
sajat tagjaik vallasi életének elmélyitésén s
faradoznak. Kulénésen hasznosnak és sikeresnek
bizonyulnak ezek a nagyvarosi egyhéazkdzségekben
ahol a hagyomény és a csaladi élet mar nem tolti
be vallasi feladatait. A mar emlitett ifjusagi és
csaladi szOvetségek, valamint a hagyoméanyos
jamborsagi csoportok mellett (pl. roézsaf(izér-egye-
stletek, skapularé-egyestletek) Lengyelorszagban

szamos Uj csoport is létre jott. Illyenek: az
Ujkatekumenatus, a karizmatikus csoportok, fel-
szabaditasi kezdeményezések (alkoholizmustal,

narkoméniatél, nikotintdol), egyhazi rendszolgélat.
Az utolsénak emlitett egyesilet a papa elsé
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lengyel°rszagi zarandokUtja el6tt jott létre. Mar
a fiatalabb férfiak egyesuletévé alakult, akik
nagyobb egyhazi Unnepségek alkalmaval a rendé-
szeti feladatokat latjak el. 11. Janos Pal utolso
lengyelorszagi latogatasakor, 1987 juniusaban a
varsoi érsekségben ennek az egyesuletnek a kere-
tében 7.000 férfit mozgositottak erre a szolgalat-
ra.

Ezenkivul van Lengyelorszagban kalénbozé
foglalkozasok, pl. orvosok, &apolénék, tanitok,
parasztok, technikusok, munkasok, jogaszok, stb.
kdorében végzett pasztoracié és Okumenikus lelki-
pasztorkodas is. Az egyetemi varosokban fejlett a
hallgatok korében a lelkipasztori munka.

Ezek a foglalkozéasi csoportok kilénbéz6 szoci-
alis feladatokat vallalnak keresztényi szellemben,
igyekeznek sajat spiritualitAsukat és foglalkozasi
etikajukat &llandéan elmélyiteni, és megismerik a
katolikus szocialis tanitast.

e.) A vilagi hivek résztvétele az egyhaz
életében

Az egyhaz meguUjulasanak mai folyamataban,
melyet a 1l. Vatikani Zsinat kezdeményezett, az
egyik legfontosabb és legtébbet vitatott probléma
a vilagi hivek kotelezettségvallalasa az egyhaz
életében és muldkodésében.

A Zsinat emlékeztetett arra, hogy a hierarchi-
ahoz és a szerzetesekhez hasonléan a vilagiak is
Isten népéhez tartoznak, hogy nem csupéan jelen
vannak az egyhéazban, hanem alkotjak és konsti-
tualjak az egyhazat. Egyidejdleg hangsulyozta,
hogy az egyhédz a Szentiras tanitdsa szerint
differencialt kozdsség, melynek Kkuldénbdz6 felada-
tai és funkcidéi vannak, az él6 szervezet minta-
jara, melynek Krisztus a feje. Papoknak, szerze-
teseknek és vildgiaknak kulénboéz6 és differencialt
feladataik vannak, de mindezek az egyhaz egysé-
gére iranyulnak és Ilétjogosultsaguk és céljuk
ennek az él6 szervezetnek Kkeretében talalhato.

A vilagi keresztények elvi feladata és mdko-
désuk legf6bb terllete a vilag megszentelése con-
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secratio mundi), a keresztény elvek és értékek
megvalositasa a csaladban, a munka tertletén és
a tarsadalmi életben. Ezenfelil a vilagi hivék a
papokkal és szerzetesekkel egylutt arra hivatot-
tak, hogy a szentségre torekedjenek, ami az
egyhaz legf6bb feladata és célja. Ezenkivul részt
vesznek a vilagi hivek a hierarchikus, azaz papi
apostolkodasban is, Kkisegité jelleggel.

A mai vitdkban éppen az utoljadra emlitett
elemet hangsulyozzdk: hogy a vilagiak vegyék at
azokat a feladatokat, melyeket eddig a papok
lattak el. ElI kell ismerni, hogy az &ékor vége ota
a hierarchia egyre jobban dominalt az egyhaz
tevékenységében és a vilagi hivek a lelkipasztor-
kodads targyaiva valtoztak. Masrészt ma egyes
teolégusok és viladgiak mozgalmai a papok és
laikusok kozotti kuldonbségek megszintetésére to-
rekszenek. Helyesen gondolja Zulehner professzor
szamos pasztoralteoldgiai allasfoglalasaban, hogy
a laikusok dinamikus részvétele az egyhaz életé-
ben mindenképpen éltetd er6 az egyhaz jovGjére
nézve. Helyesen mutat r4 arra is, hogy minden
keresztény életében a hit és a szeretet a legfébb
érték és ebbdl kell fakadnia minden tevékenység-
nek az egyhéazban. Az els6 feladat az egyhazban
tehat mind a papok, mind a laikusok megszente-
lése és <csak ez wutan a részvétel az egyhéaz
életében és tevékenységében.

Ami a vilagi hivek helyzetét és tevékenységét
illeti, Lengyelorszagban mar maga az adott hely-
zet is az egyhaz életében vald aktiv részvételre
kényszeriti 6ket. A nehéz id6kben, amikor a
kulonb6z8 egyhéazi intézményeket és strukturakat
megsemmisités fenyegetett, az egész nép vallalta
ezek védelmét. Az egyhaz nem 4&llhatna fenn nép
nélkul, a pluspdkdk és papok, valamint a vilagi-
ak kozti valédi egység nélkul.

Ezenkivul a lengyel egyhéaz kizarélag a hivék
pénzadomanyaibél él, ezért minden lelkipasztor a
nép tamogatasaért és egyuttmikodéséért faradozik.

A viladgiak részvétele Lengyelorszagban az
egyhéaz életében kilonbdzd terlleteken észlelhet6:

60



az egyhazkodzségi tanacsokban,

a gyermekek és az ifjusag hitoktatasaban,

a csaladi tanacsadéasnal,

a jegyesoktatasban,

- a meg nem szlletett életet védé mozgalmakban,
- a plébaniahivatalban,

- az egyhazkdzségek karitativ tevékenységében,
- a kulénb6z6 egyhazi csoportokban és mozgal-
makban ,

- a kulénb6z6 foglalkozési csoportok és a suket-
némak, vakok, stb. specialis lelki gondozasa-
ban ,

- a zarandokutak szervezésében és lebonyolita-
saban ,

- a katolikus értelmiség klubjaiban,

- az egyhazi épitkezések Kkivitelezésében.

Sok vilagi hivé féfoglalkozasban dolgozik az
egyhazban fizetésért, tdlnyomoérészt azonban sza-
badidejukben ingyenesen.

Ami a vilagi hiveknek az egyhéaz szentségi
funkcidiban vald részvételét illeti, Lengyelorszag-
ban jellemz6 a lektorok nagy szama. Egyedul
Vars6ban évente hozzavet6leg 150-200 fiatal 15-20
év kozott készul fel erre a feladatra. Az el6ké-
szités egy évig tart. A lektori szolgalat jeloltjei
ez utan levizsgaznak, elvégeznek egy lelkigyakor-
latos kurzust és lektorra avatjak 0&ket.

Jelenleg a lengyel puspdki konferencia arra
készul, hogy akolitusokat és esetleg allandé dia-
kénusokat képezzen ki (aldoztatasra}l.

Meg kell emliteni azt is, hogy a laikusoknak
egyhazi tevékenységik miatt nehézségeik vannak
a munkahelyikén.

Befejezés

Semmiképpen nem kivantam a lengyelorszagi
lelkipdsztori munkat ideédlisnak és mintaszerlnek
abrazolni. Az egyhaz Lengyelorszagban is ismeri
gyengeségeit, sikertelenségeit, veszélyeit. Az in-
forméacidk és tapasztalatok cseréje azonban inkéabb
hozzasegit egymas megismeréséhez, a sajat hely-
zetink gondos mérlegeléséhez és a sajat feladata-
ink jobb elvégzéséhez.
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MARIUSZ GORSZKA

A szerz§ fiatal, csalddos férfi, Varséban él. Teoldgiat
végzett és tagja egy varsOi plébania baziskdzosségének is. A
lengyel katolikus népegyhdzat mas szemszogb&l tekinti, mint
az el6z6 cikk szerz6je, Miziolek puspok. Ittt kozolt irasa
még a lengyel kormany és ellenzék kozotti targyaldas megkez-
dése eldtt késziult.

Az egyhaz Lengyelorszagbhan - igazsag és
szabadsag kozott

"A flhggetlenség ad er6t a
munkédhoz, ez teremt baratsa-
got és oromot. A fluggetlenség
hianya a munka feladasahoz,
a harmoénia hianyahoz és
vértanusaghoz vezet."

Cyprian Kamii Norwid

Cyprian Kamii Norwid (1821-1883), a mindmaig
félreismert lengyel kolt6, igy hatarozta meg roévi-
den, am igen talaléan a szabadsag hianyara és a
szolgaséagra visszavezethet§ emberi viszonyokat. S
még igazabb ez a megallapitasa, ha a szolgasag
kier6szakolt &allapot - hiszen minden szolgasag az
elnyomottak akarata ellenére van (ha nem igy
volna, szabadsag lenne a neve).

Norwid e megéllapitasa ma sem - s kulondsen
1981 o6ta nem - vesztett semmit fontossagabol és
jelentéségébdl. Manapsdg azonban mar nem a
fuggetlenség “"tudatos"”, felfogott hiadnyardol van

sz6, hanem sokkalta inkadbb a nem tudatos tény-
allasrol, az "Oontudatlan" helyzetrél. Egyesek ma
azt mondjak: ha nem ilyen (ti. kommunista)
rendszerben élnénk, nem lehetne rosszul dolgozni.
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Méasok viszont Kkijelentik: mivel ilyen rendszerben
élink, nem dolgozhatunk jo6l. Mindkét allitas
ugyanazt a tényt tukrozi, de egészen mas szem-
sz6gb6l. A masodik megallapitas véleményem sze-
rint azt mutatja, hogy az eképpen gondolkodé
emberek anélkiul, hogy errél maguk is tudnanak -
mar be is hoédoltak e rendszernek, mar be is
illeszkedtek abba. Meggy6z6désem ugyanis, hogy
még ebben a rendszerben is lehet jol dolgozni és
keresztényként élni - vagy masképpen fogalmazva:
médunkban all meg6rizni sajat keresztény identi-
tasunkat, ami ez esetben annyit tesz, hogy a
nazareti Jézus ugyéért harcolva, életink uraként
teszink mellette hitet, s mindig az élet és az
emberek szeretete mellett allunk ki. Ebben az
értelemben ugyanazt mondom, mint Il. Janos Pal
papa, aki szerint Lengyelorszagban a "munkéan is
munkalkodni" kell A munkardl kialakult helytelen
felfogasunk altaldban véve a nalunk honos "an-
ti-értékrendszernek a kovetkezménye, s annak a
jele, hogy ezek az - ateista rendszerbél eredd -
"értéktelen" értékek, anti-értékek, a hosszi évek
sordn mar belénk ivédtak.

S még egy masodik megjegyzés: véleményem
szerint a kommunista rendszer &ltal képviselt
totalitaridnus értékrendszer az egyhazon belul is
az "értékek egyfajta tarsadalmi eldrverezését"

hozta magéaval. Mit jelent ez? Azt, hogy az
egyhaz sajat értékeit szembedllitja a kommunizmus
altal javasoltakkal - am ekozben tobbnyire

veszend6be megy a kereszténységnek az a dimen-
zidja, amely Jézus Krisztus személyére, a Szent-
haromsagra vonatkozik. Az evangéliumi (Uzenet
profétikus-megszabadité  jellegét6l valé félelem
mindig megvan bennidnk. Pedig ennek a leklzdése
az egyhaz és a vilag osszes kereszténye szamara
konkrét kiallast jelentene a szegények, az élet és
a szeretet mellett. Ezek az értékek nem vala-
miképpen a személyeken kivul, téluk fuggetlenul
létez6 valdésagok, nem o©onmagukban vett, hanem
annyiban valésidgosak, amennyire léteznek az Oket
képvisel6 emberek magatartasaban. Ugy tdnik
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azonban, hogy az egyhazi hierarchia minderrdl
elfeledkezett, s ennek kovetkeztében a kereszté-
nyekben sem tudatositotta mindezt, nem készitette
el6 6ket e tanitas helyes értelmezésére.

A harmadik, s egyben utolsé el6zetes megjegy-
zésem az egyhazzal kapcsolatos felfogasra vonat-
kozik. Nem szabad azt homogénnek, monolitikus
tombnek tekinteni. Egész mas a hierarchia Iléte,
mint az egyhazon beluli laikus elité, s megint
mas a tobbi Kkeresztényé. Az egyhazon beluli
ellenzékt6l és annak specifikus Ilétezési modjatol
most el is tekintek.

A hierarchia

A lengyelorszagi egyhéaz torténete egyértelmien
bebizonyitotta, hogy a hierarchia sohasem kotott
nemzeti-torténelmi jelent6séglinek tekinthet6 kom-
promisszumokat, olyanokat, amelyek a lengyel
népet a keresztény hitt6l és az egyhaztdl elva-
lasztottdk volna. Cselekedeteiben mindig a ke-
resztények oldalan allt, ami egyet jelentett a
keresztények jogainak védelmével és a vallasi
élet szabadsagéaval. Az ilyen kiallas egyben azzal
is jart, hogy a hierarchiat a kommunista rend-
szer erkolcsi ellenzékének tekintették.

A hierarchia mindazonaltal kész volt parbe-
szédbe bocsatkozni e hatalom képviselGivel. E
Iépést olyan tarsadalmi kompromisszumnak nevez-
hetjuk, amelynek kozvetlen feladata nem abban
allt, hogy bizonyitsa a katolikus egyhaznak e
rendszerbeli lényeges szerepét és I|étét, hanem
hogy megtalalja azokat a tarsadalmi kiutakat,
melyek lehet6vé teszik a zavartalan vallasos
életet és a katolikus szervezetek tevékenységét.
Mi volt e kompromisszum hatasa, pozitiv volt-e az
vagy sem? Leegyszer(sités lenne egyértelmd va-
laszt adni e kérdésre. Latszolag igenl6 valaszt
adhatunk, hiszen az egyhéaz jelen van e rend-
szerben és bizonyos vallasi szabadsaggal is bir;
az egyhaz bels6 élete szempontjabdél azonban mar
mas a helyzet: vannak olyan népegyhazi strukta-
rak, amelyekben a legtobb keresztény vallasi
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élete  csupan a szentségi életre korlatozodik. Ugy
tdnik, hogy e tarsadalmi kompromisszum belsé
megitélésekor arra a kovetkeztetésre juthatunk,
hogy e kompromisszum bebizonyitotta: a totalita-
riAnus kommunista rendszer képviselGivel nincs
lehet6ség a megértésre vagy az egyuttmikddésre,
mivel a Kkeresztények - bizonyos szabadsaguk
ellenére is - bels6leg szolgasagban érzik magu-
kat. Azonban ehhez hozza kell még flznéom egy
lényeges megjegyzést: a tarsadalmi kompromisszum
teljességgel negativ  megitélése tulsagosan s
szubjektivhak bizonyulhat az egyhéaz, a lengyel
kormanyzat és a Vatikan kozt most folyd, a
koélcsbnés megértés lehetdségével, valamint a Len-
gyel Népkoztarsasdg és az Apostoli Szentszék
kozotti diplomaciai viszony felvételével kapcsola-
tos parbeszéd szemszogébdl nézve. Az egyhaz jogi
helyzetének szabélyozasa nagyon fontos ugyan,
azonban ez csupan formai-jogi valtozast jelentene.
A keresztények szaméara ez a megegyezés lehet6évé
tenné, hogy a hierarchidnak alarendelt Kkatolikus
egyesileteket alapithassanak, s ezekben tevé-
kenykedhessenek. Ez azonban a tudatos és elmé-
lyalt keresztény (s wugyanigy a teoldgus) el6tt
nem nyit tagabb teret a teoldgiai kutatasok
szabadsagat illetéen. Ez nem noveli a keresztény
bels6 élet dinamikajat, és nem segit tudatos
keresztények kiképzésében sem.

Hierarchia - teolégia - hivék

Annak leggyakoribb oka, hogy a lengyel egy-
hazban az erd6, a fejlédés, s6t még a dinamika
hidnya is megmutatkozik, az altalanos vélemény
szerint a politikai szabadsagjogok hianyaban és
a publikalasi nehézségekben keresendd: korlato-
zott a felhasznalhaté papirmennyiség, kevés a
nyomda, az allami cenzdra kozbeszél. Az egyes
egyhazi intézmények (pl. a teoldgiai bizottsag, az
okumenikus bizottsadg) tevékenységével kapcsola-
tos informéaciék hianyat a kommunista rendszer
"gyamkodasaval" igyekszenek igazolni. E tény
magyaradzza a hierarchia és a teoldgia Kkozotti
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viszonyt is. A Concilium cimd nemzetk6zi folydirat
mar tdébb év o6ta nem jelenhet meg Lengyelorszag-
ban. A lengyel teolédgiai folydiratokban nem folyik
vita, a lengyel teol6gidban pedig évek o6ta az
onallé teoldgiai gondolkodas krizise mutatkozik.
Akar azt a tézist is felallithatjuk, hogy van
ugyan Lengyelorszagban teolégia, mégsem beszél-
hetink sem lengyel (kontextualis) teoldgiarél, sem
pedig mas teolégidak alkoté befogadasardl. Csupéan
a Collectanea Theologica ciml negyedévente meg-
jelend folyodirat ad hirt a vilagban foly6 teoldgiai

kutatasokrél. Masrészt a mai egyhazkodzségi és
papi életforma is gatolja az ¢él6 teoldgia KkKia-
lakuldasat - annyi ugyanis a munka, hogy nem

jut mellette id6 a szellemi tevékenységre. Vegyuk
még ehhez hozzad azt is, hogy szinte lehetetlen jo
teologiai konyvekhez hozzajutni. S ha meg is
jelennek néha ilyen kdnyvek, meglep6en alacsony
a példanyszamuk és lassi0 a nyomdai atfutas.
Mindez természetesen hatassal van az "igazsagok
hierarchiajara" is: a legfontosabbak a szentségek
az egyhéz hierarchikus struktaraja, az apostoli
jogutodlas, Maria, mint az 0sszes lengyelorszagi
hivé édesanyja, valamint a harmas-egy Istenre
vonatkoz6 igazsag, Jézus Krisztus Isten-mivolta-
nak kuldnleges kiemelésével. Nemzeti-térténelmi
szempontbdél amugy is udgy tekintik Krisztust mint
az Urat, akinek a feltdmadésa jelenti az egyén
és a nemzet reménységét (s ebben az értelemben
valéban beszélhetink specialis lengyel felszaba-
ditasi teologiarél, mely csUcspontjait az orszag
feldaraboltsaga idején, illetve 1980-ban érte el).
Héattérbe szorultak viszont azok a dogmak,
amelyek a Szenthadromséagra, a megtestesulésre, a
megvaltadsra és a Szentlélek szerepére vonatkoz-
nak. Természetesen ennek a hatasa megmutatkozik
lelkigondozas-modellinkben is. A lengyelorszagi
egyhaz "Civitas Dei" és "Mater et Magistra”, s
nem beszélink a megtestesulésrél, a proéfétikus-
felszabaditd teolégiardol, vagyis arrdl a teolégia-
rol, amelyben az istenszeretet nem megy az embe-
rek iranti szeretet rovasara. Lengyelorszagban a
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"Civitas Dei" gondolata all az el6térben: a
ktizdé egyhaz, amely az "egyhazbeli jamborok
egybeforottsdgadban" gy6zedelmeskedik. Ezért aztan
a hierarchia ugy véli, hogy barmiféle teolégiai
vita (melyhez természetesen egymastdl eltéré véle-
ményekre volna szikség) vagy éppenséggel az
egyhazi strukturak demokratizalasanak nyilt és
nyilvanos kovetelése megosztottsaghoz vezetne, és
a rendszer ezaltal beltlrél bomlaszthatna az egy-
hazat.

Ezenkivil terjed még az is, amit a (lelki)
egoizmus teoldgiajanak nevezhetnénk: térédjon
csak mindenki a maga egyéni megvaltasaval és
arra torekedjen minden erejével. Ez pedig nem
mas, mint a tarsadalmi viselkedésmédok atvitele a
keresztények és az egyhaz belsd életére: a gaz-
dasagi létezésért folytatott harc megsemmisiti a
"belsé" embert. Ezt az egyén Ontudatlan eszk6zzé
valasdnak nevezném, és az egyhazi ateizmus al-
laspontjanak tartom.

Lengyelorszagban Ilétezik ugyan szamos egyha-
zi mozgalom, vannak katolikus f6iskolak, Lublin-
ban pedig egy katolikus egyetem is, de ezekben
is az "egyhaz = Civitas Dei"-elv érvényesul.

Ezt az -egyhazat az jellemzi, hogy egyrészt
tudja, az allam veszélyt jelenthet szamara, mas-
részt pedig tisztdban van azzal is, hogy a
katolikus egyhaz tekinthetd e rendszer politikai
ellenzékének. Nagyon is érzékelhetd egyfajta "get-
t6-mentalitas”, emellett az egyhazhoz tartozas -
kuldonésen a Szolidaritds utani idékben -  tarsa-
dalmi presztizst is jelentett. A tagjaikat mozgas-
ban tarté formaciok er6sen egyhazias jelleglek,
emiatt a plébaniai életben sincs elég dinamizmus.
A plébanos okkal allithatja: "az egyhazkézség én

vagyok"; igazgat és kovetel ahelyett, hogy el6-
mozditana és a plébanian foly6 munka koordiné-
tora lenne. E plébaniak vilagi hivei - Dbar

készek a fizikai és anyagi segitségnydjtasra -
vallasilag nem eléggé értettek. Nem érzik, hogy
6k is felel6sek egyhazkdzségukért - ez azonban
tobbek kozt a tarsadalmi rendszer kovetkezménye
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is, amely az embereket nem tekinti tetteikért és
magaviseletikért felel6s szubjektumoknak. Maga a
rendszer az, mely az egyhaznak kizardlag ilyen
létmodot tesz lehet6vé s semmiféle mast. Az egy-
haznak moralis ellenzékként vald létezése pedig
megvédi 6t mindenféle kritikatol, s igazolja
0sszes cselekedetét is (érdemes itt megjegyezni,
hogy a ’'hivé' szé lengyel forditdsa sz0 szerint
azt jelenti, aki 'h(séges’, s nem pedig azt, aki
"hisz'). Az "egyszer(U" keresztények tisztelettel és
aldzattal viseltetnek a hierarchia irant, eljarnak
a vasarnapi misére, s néhanapjan néhany valla-
sos megnyilvanuldsra is képesek. A nem-reflektalt
valldsossag, a valasos "kollektivizmus" érvénye-
sul mindenitt (vagyis, hogy mindenki ugyanazt
és ugyanugy teszi, s nincs méd sokszinGségre).
Miért van ez igy? Mert a lengyelorszagi egyhaz -
tobbségének tudatdban - egyre inkabb eréditmény
és véd6-egyhaz, a szolidaritds, -egység ¢és a
remény Ugyvédje kell legyen. Es az az elv, hogy

az "atlagosakkal kell téré6dni", kulondésen a teol6-
gidban valik szembeszokdveé.
Szamos pap - kulénésen a varosi plébaniakon

- roskadozik a sok munka alatt és munkatarsakra
volna szuksége; koézuluk azonban csak kevesek
értik meg ennek szlUkségszerlségét s hajlanddk
ilyeneket alkalmazni. Masrészt viszont a készsé-
gesek is beletutkéznek a vilagiak passzivitasaba
(e viselkedés egyik, bar nem egyetlen oka a
mindennapok nehézségei okozta faradtsag) .

A nemzeti katolicizmus szorosan 0&sszefligg a
tarsadalmi helyzettel. A [Il. Janos P&l papava
valasztasa utani egész vallasos megQjulas s -
papa harom lengyelorszagi utazasa (melyek koézul
egyértelmien a harmadik volt a legjobb) inkabb
népegyhazi, mintsem vallasos-teolégiai jegyeket
mutat. Az "egyszer(d" keresztény valldsos megdju-
lasat nem az egyhéazko6zségi életben vald részvé-
telhez vagy teoldgiai ismeretei elmélyitéséhez
kapcsolja. Azok a teoldégusok viszont, akik tuda-
taban vannak az egyhazkdzségi "feléledés" szuk-
ségszeriliségének, félnek beszélni réla. Félnek az
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egyhazi cenzdaratél, ami gyakran mar oncenzulra
formajaban jelentkezik.

Két tényt azonban mindig vilagosan kell lat-
nunk: 1. Biztos, hogy a katolikus egyhaz Stefan
Wyszynski biborosnak kodszonheti, hogy egyaltalan
létezik e rendszerben - viszont épp 6 volt az,
aki a fentiekben felvazolt egyhazmodellt meg-
teremtette. 2. Ideje volna olyan megoldast talal-
ni, amelyik az egyhéazat beltlrdl tolti meg élettel.

Valdban ilyen rossz a helyzet?

Egy biztos: a lengyel egyhaz dinamikajanak
megteremtéséhez mind a papokra, mind pedig a
vilagiakra szikség van; ehhez elengedhetetlen az
egyuttmikddésuk, a koélcsdbnés bizalom, a kol-
csonds kovetelmény-allitas és az annak valdé meg-
felelés, a "correctio fraternarol” alkotott helyes
felfogas. Az tekintélyelvd viselkedést valtsa
fel a helyes értelemben vett tekintélyelv (a
papok gyakran nem latnak kulonbséget e Kkét
fogalom kozott, és semmiféle erkdlcsi konzekvenci-
at nem vonnak Ile mindebbél). A papok inkabb
uralkodni, mintsem szolgalni akarnak, és ezért a
tobbi kereszténytél eltavolodva élnek. Ezért az
egyhazi hivatasok demokratizalasanak és egyenl6-
ségének kovetelését el6szor az erkdlcs sikjan kell
felvetni, s az csak azutdn kaphat valds kontdro-
kat. Mindebben az egyhaznak a rendszer altali
burkolt eszkdzzé tételét lathatjuk.

Epp azért itéljuk meg ilyen kritikusan az
egyhazat, mert Jézus Krisztus UUzenetének, az
egyhaz iranti szeretetnek él6 és dinamikus hirde-
tését varjuk el téle. Biztosan allithatjuk, hogy a
sokéves ateizmus és a gazdasagi-politikai felté-
telek er6sen hatottak az egyhazra is. Az egyhaz
koveteli a tarsadalmi élet demokratizalasat, de -
tudatosan-e vagy sem - nem torekszik a sajat
demokratizalaséara...

Igen fontos itt a klérus altal képviselt tézis:
a totalitaridnus rendszerrel szemben  jobban
jarunk, ha "az Ur sz6lejében" sok, de nem
okvetlentil jé munkads dolgozik, mint sem ha
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kevesebb, de j6 (szorgalmas) "sz6l6munkasunk"
van. Az egyhaz befogadja mindazokat, akik képe-
sek a feltétlen engedelmességre, azokat azonban,
akik ezért kritizadljak az egyhazat, mert szeretik,
rogtén kommunistanak tartjak. Ez forditva is &ll:
a partjdhoz méar nem tartozé kommunistabodl egy-
csapasra j6 keresztény lesz. A morélis intencidok
mindenest6l hattérbe szorultak (persze az éppen a
fennallé6 rendszernek készonhet6, hogy az egyhaz
ilyen "biztonsagot", ilyen "biztos menedéket"
nyujthat - de egyben ez az oka annak is, hogy
az egyhaz ebbe a bels6 zsakutcaba jutott). Le-
het-e szé6 ebben a helyzetben fejlédésrél? Csak kis
Iépésekkel, hosszadalmas tanulasi folyamat révén
juthatunk el barmiféle eredményhez.

Csak a kommunizmus biline ez?

Ilgen is, meg nem is. Vitathatatlan, hogy e
rendszer az egyhazra - cserébe annak puszta
létezéséért - rakényszeritett bizonyos jatékszaba-
lyokat. A lengyelorszagi egyhaznak azonban most
épp az a feladata, hogy Qajra visszanyerje iden-
titdAsat mint Jézus Krisztus egyhéaza - s az ehhez
vezet§ egyik utat én éppen olyan Kis kozdsségek
alapitasdban latom, melyek tudatdban vannak az
egyhazban és a tarsadalomban elvégzendd§ pro-
fétikus-szocialis feladataiknak. Hiszen a lengyel-
orszagi egyhaz mégis csak népegyhaz annak min-
den jellegzetességével egyetemben (s ezek kozé
sorolhaté a jelenlegi egyhazkézségi modell, a
gondozasban és "szolgaltatasnyujtasban" megmu-
tatkoz6 mentalitdas, a getté-magatartas, a patri-
archalis jelleg, a hivatal mindenhatésaga, a sok
alapvetd hittétel esetében megmutatkozé elégtelen
azonosulas stb.). A klérusnak revidealnia kell
felfogasat, s abbol kell kiindulnia, hogy helye-
sebb, ha kevés, de j6 munkas dolgozik az "Ur
sz6lejében”, mintsem ha sok, de lusta ember; a
korabbi egyhdzmodell mara méar elavulttd s anak-
ronisztikussa valt.
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OKUMENE, - HA VAN ES ELIK
(Beszélgetés Elias Joézsef reforméatus lelkipésztor-
ral, a "J6 Pasztor" volt vezet§jével)

- Nagytiszteletd Ur, hogyan jellemezné réviden a Szent Kereszt
Egyesulet és a vezetése alatt all6 J6 Pasztor Misszi6 egylttmi-
kodését 1942 és 1946 kozott?

- Egyetlen szdéval: példaszerd volt.

- A két intézmény mlkddését az azonos feladat, vagyis a szar-
mazdsuk vagy (és) politikai meggy6z6désik miatt Uldozott egyhaz-
tagok gondozédsa, mentése hatarozta-e meg csupan, vagy megel&zte
és kisérte ezt a helyes teologiai felismerés?

- Is, is. Kalvin Janos tobbszér utal arra, hogy
ha Isten valakit feladattal biz meg, egyrészt
felkésziti a feladatra, masrészt olyan embert biz
meg vele, akinek megvan hozza a bels6 motiva-
ciéja. Nem véletlen, hogy a Szent Kereszt Egye-
stlet vilagi elndke, Dr. Cavallier Jozsef, a szo-
ciolégia professzora, régebben a Nemzeti Ujséag
fészerkeszt6je rendszeres el6fizet6je és szorgalmas
olvasdja volt a vilagprotestantizmus magasszintil
teoldgiai sorozatanak, a "Theologische Existenz
heute" cimd kiadvanynak; a lelkészi elnék, Dr.
Janosi Jozsef filozéfiai professzor pedig jezsuita
atya létére igen empatikusan vett részt a mi
reggeli  ahitatainkon a Lazar utcai kozpon-
tunkban, és minden tekintetben nyitott volt fe-
lIénk. Ami engem illet, a Péapai Reformatus Theo-
l6giai Akadémian Dr. Torék Istvan professzor
tanitvanyaként megtanultam, hogy az 6kumenici-
tas is a blnbanat és a bibliai tisztazottsagot
végbevivlé szeretet targya.

- Lenne szives b6vebben Kkifejteni, hogy mennyiben targya az
egyhazkdzosség és az egyes ember blinbanatanak az okumenicitas?
Az Okumenicitas, a felekezetek egységtorekvése jo, mit kellene
vele kapcsolatban megbanni?

- Nem az oOkumenicitast kell megbanni, hanem az
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el6zményeit. ToObbek kozott azt sem szabad magéa-
tol értet6dének tartani, hogy (1) tdobb szaz évet
kellett varni a kezdeményezésre, Nathan S6-
derblom svéd érsek javaslatara, (2) de még
6nmagaban ez se volt elég, az akadalyok &ssze-
omladsara a Torténelem Ura két vilaghaboru bor-
zalmaival razta fel az o©nigazsagukkal eltelt,
magukba zarkézo6, s igy az Isten Uzenetére nézve
suketté, vakka valt keresztény felekezeteket.
Hitvallbnak tudom magam, s masok is a hitvalla-
sos hliség emberének tartanak, de nem kellett
tulzottan nagy elemz6 munkat végeznem annak a
folfedezésére, hogy a keresztyén felekezetek sok
olyan momentumot dugdostak a hitvallasaik aléa,
amelyek nem a hitvallasos hiséget, hanem a
mesterkélt eltérbséget szolgaltdk. Hogy stilszerd-
en a sajat ajtonk el6tt seperjek, mégpedig
tipikusan magyar ajtéo el6tt, felhozom példanak
Bereczky Albertnek és presbitériumanak azt a
kezdeményezését, hogy az akkor épitett Pozsonyi
uti 0j templom tetején a reformatus gyulekezet a
kereszt jelével vallhassa meg hitét. Akkortajt
Bereczky Albert teoldgiai felkészlltségéhez és
vilagot befogadd perspektivikussagahoz nem fér-
hetett kétség, egyhazunk zsinata mégis leszavaz-
ta javaslatat és diadalérzettél eltelve tiltotta
meg, hogy az (j templomon Kkereszt legyen.
Marpedig egyetlen hitvallasunk sem tiltja ezt,
kulfoldi reformatus templomokon is van Kkereszt,
nalunk viszont azzal akartunk "kalvinistak" len-
ni, hogy kilénb6zzink a katolikusoktol, az
ortodoxoktél és az evangélikusoktél. Persze az
ilyen "kalvinizmusnak" kevés koze volt Kalvin
teolégiai latasvildgdhoz, még kevésbé az Evan-
géliumhoz. Az ilyen hamis felekezeti &dntudathoz
tarsult az egyhazak tagjaiban az a teméntelen
el6itélet, amely sokszor a szul6i otthonban, nem
egyszer a hittanérakon, a gyulekezeti ko-
z6sségekben ragadt ra.

- Tudna erre vonatkozban személyes példat mondani?

- Bizony, nekem is van bdven megbannivalom.
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Hirtelen egyik uti emlékem bukkan fel a mult
mélyébdl. Teologus diak voltam és legatusként
kerultem télen, kés6 este egy Kkicsi, félreesd
vasutalloméasra a Felvidéken. Csatlakozasi hiba
miatt ott kellett toltenem az éjszakat. De még
vardoterem sem volt, a vasutas helyiségében vi-
szont nem huzoédhattam meg, a szabalyzat tiltot-
ta. Kértem, szerezzen haldhelyet, jo6l megfizetem.
Vonogatta a vallat: a falujukba nem mernek
idegeneket éjszakara befogadni. Am megnyugta-
tott, mas is jart mar igy a csatlakozasi hiba
miatt. Az ilyenek a plébaniara mentek, a pléba-
nos ur adott nekik helyet. S kezdte magyaraz-
ni, melyik Gt vezet a plébaniara. Osztonésen
intettem nemet, mondvan: "En oda nem mehetek,
nekem a plébanos G4r nem adna helyet". Nem
kozoltem vele, miért, a vasutas pedig csak
csoOvalgatta a fejét, - latszott: talalgatja, Kki
lehetek, hogy a plébaniara nem merek menni.
Hagyott vagy egy orat dideregni, aztan meg-
szant, behivott a kuckoéjadba és felajanlotta a
l6cajat, fekludjek ra. Reggel elgylrt, marjult
tagokkal keltem fel a l6carél és csak hetek
mualva szembeslltem - Jakob apostol levelét ol-
vasva -, milyen szeretetlen voltam a falusi
vasutalloméason, mert el6itéleteimre, beidegzettsé-
gemre hallgatva nem tételeztem fel annak az
ismeretlen plébanosnak a szeretetét, aki még egy
reformatus teolégusnak is bizonyara szivesen

adott volna hajlékot egy éjszakara. Hogy’
fejlédhetett ki idaig az ilyen indulati elidegene-
dés, - vetettem f6l magamnak a kérdést -, hogy

Krisztus egyik szolgaja ellenséges idegennek é-
rezze a masikat, mégpedig csak azért, mert a
masik mas hitvallasos ko6zosség tagja? A kérdés
hevessége csak nétt bennem és keresésre indi-
tott. Annyira méar eljutottam, hogy kezdtem a
felekezeti kulonbdz6ségeket mas szemmel nézni.

- Végul is hogyan tisztazédott onben ez a kérdés?

- Bennem Isten eseményekbe Utkoztetve oldja meg
a probléméakat. Mar mintegy fél éve voltam a "J6
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Pasztor"-nak, - vagyis teljes, hivatalos nevén a
Reforméatus Egyetemes Konvent "J6 Pasztor" Albi-
zottsaganak, (kdznyelvi hasznéalat szerint a Jo
Pasztor Misszidnak) Ugyintéz6je lelkész-titkari
jelleggel, amikor az egyik diakonissza-in-
tézménylunk vezet6je, Dr. Bodoky Richard igazga-
t6 lelkész felajanlotta intézménye Noszvajon 1évé
arvahazat embermentd munkank céljara. Felada-
tom volt a noszvaji szép ingatlan arvahazza
szervezése, az arvahaz berendezése, beallitasa,
a személyi és anyagi Uugyek vitele. Régebbi
dédelgetett tervem megvalésitasdhoz foghattam:
ahhoz, hogy kulénbdz6 neveltetésld, szarmazasu
honvéd és munkaszolgalatos arvak azonos meleg-
ségl krisztusi szeretet sugarhatasdban nevel6dve
majd feln6tten is magukkal vihessék azt az
érzlletet és meggy6z6dést, hogy 06k eggyek és
testvérek, hiszen Krisztus aldozata "megsemmisi-
tette a Kkét nemzetség kozott a valasztéfalat”.
Természetesen a falu lakossaganak a jéindulatat
is szeretettem volna megnyerni, de mindenek
el6tt az értemiségiekét. Sorba latogattam az
értelmiségi csalddokat, igy végul is a kastély
lakdihoz is be akartam kopogtatni (helyesebben:
csengetni). De a reforméatus kolléga, aki csak
atmenetileg végzett Noszvajon szolgalatot, igen
elriasztott ett6l a latogatastol: "lgen nagy ka-
tolikusok! Az egri érsek gyakori ebédvendéguk!
Nem ajanlom, hogy kitedd magad valami nem
kivanatos szituacionak!" Els§ nap hatott ram ez
a tanéacs, de aztan feltdért emlékeimbdl annak a
bizonyos vasuti élménynek a keserlisége. "Nem
szeretem Krisztusban Dr. Balla Balintékat - igy
hivtak a kastély urat -, hat nem merem feltéte-
lezni, hogy van, ¢él, hat bennik a krisztusi
szeretet." Masnap, 1943 tavaszanak egyik napjan
becsdngettem a kastély kiskapujan, a komornyik
felvezetett a kastélyba, és részem lett életem
egyik legdragabb meglepetésében. Dr. Bé&lla Ba-
lint (az akkori kultusz-allamtitkar és iré, Balla
Borisz fivére) az USA-ban élt, az egyik egyetem
szocioldgiai professzora, a katolikus hitélet mar-
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kans alakja volt, felesége szintén élenjaro ir
katolikus csaladbo6l szarmazott. Mindkettdjuket
harmadrendi szerzetesi fogadalom kototte. Ma-
gyarorszagra hosszabb rokonlatogatasra jottek,
de mert koézben hazdnk kormanya az USA-val
hadiallapotba kerult, nem utazhattak vissza.

Erdekes, hogy a |Il. vilaghabord utan sem
nyomban utaztak vissza Amerikaba, néhanyszor
Pesten is felkeresett - a nalam kb. 15 évvel
idésebb - Balint. Néhany évig jott téluk levél,

itthon maradt magyar komornyikjaval uzent, az-
tan (a hideghaborus Ilégkdérnek tulajdonithatéan
meg akarvan kimélni engem a hatésag vegzatu-

rajatél) - megszint koézéttink a kommunikalas.
Pedig jo volna tudnom rdluk! Ballaek és én
egymas felfedezettjei lettink. Altaluk tudtam

meg, hogy az amerikai Kkatolicizmus jellemzgje
nem az "amerikaiassag"”, hanem a biblicitas, az
Isten Orszadgaban toértén6 Krisztus-megélés. A ve-
lem valé baratsaguk - vallomasuk szerint
benntik sok olyan elditéletet omlasztott 06ssze,
amelyet 6k sziklaszilardnak véltek. Egyuttlétink
imako6zosség volt. Bizony, az akkori noszvaji
reformatus kollegaval egyszer sem, a mélyen
katolikus Balldékkal minden alkalommal Bibliat
olvastunk és egyltt kerestink UZENETET. Nem
mindig és nem mindenben értettink egyet, de
nem féltették a hituket a vitatél egy "eretnek
pappal": Kkiderult, hogy az amerikai katoliku-
sok hitélete, hitgyakorlata szaméra nem idegen a
kérdezés, a vita, a keresés. Noszvaji élményem
illusztralta szamomra, amit a Theol6égian tanul-
tam az o6kumenicitas alapjat képezé bibliai tisz-
tazottsagu szeretetr6l.

- Gondolom, ez az éImény jo indittatdst jelentett az embermen-
tésben a J6 Pasztor és a Szent Kereszt Okumenikus egyuttmikddé-
séhez.

Valéban! De - kulénésen a rugalmas és
nagylelkl Cavalliernek kodszonhetéen - katolikus
részr6l méar az intonacié olyan volt, hogy suket-
nek kellett volna lennem, ha nem azonosan
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reagalok. Hiaba azonos ugyanis a cél, ha a
lelk(diét nem azonos. Es ezt nem csupan keresz-
tény oldalrol értem. Mert példaul nem véletlen,
hogy az izraeli vezet6 személyiségek kozul miért
éppen a Chevra Kadisha vezetdje, Dr. Foldes
Istvan eldljaréval és Komoly Otté6 mérnokkel, a
hazai cionistak iranyitdéjaval tudtunk intenziven

egyuttmdkodni: egymast igazan segiteni, hogy
egyuttesen minél tobb emberen segithessink. Az
a lelki kozosség viszont, ami minket - Bereczky

Albertét, Cavallier Joézsefet, Janosi atyat, Sebes-
tyén Andrast, a MAGYARORSZAG c. lap tulajdono-
sat, az evangélikus Kemény Lajost, Sztehlé Ga-
bort és engem (katolikus oldalrél Baré Apor
Vilmos puspdknek, reformatus oldalrol Murakdzy
Gyula konventi missziéi elndknek és Dr. Benkd
Ferenc allamtitkarnak, az Angol-Magyar Bank
mélyen hivé elndkének a patronéalasaval) 0&ssze-
kotott, talan az els6 precedens volt idehaza a
reforméacio-ellenreformacié szazadai 6ta. Eszembe
jut, amit Cavallier professzor mondott Gyd6rott az
aldott emlékl Apor puspék asztalanal. (A gyéri
kuldetésr6l részletesen szo6ltam Szenes Sandor ve-
lem készitett interjdjaban, de koézvetlendl a
habori befejezése utan az Elet és Jov6é c. lap
1945, jdlius 7-i szaméban is "vallottam" Ebéden
Apor pusoknél c. emlékcikkemben.) A puspok ugy
rendezte, hogy az ebéden egy idés kanonok a
jobbjan, én a baljan ljek, mellettem Cavallier,
6mellette az az orvosprofesszor, aki minket Kko-
csijan Gy6rbe hozott. Ima utan helyet foglalva
Cavallier professzor megjegyezte: "Ugy sejtem, a
reforméaci6 o6ta ez az els6 -eset, amikor egy
reformatus pap egy katolikus plispok ebéd-
vendégeként annak asztalanal, mégpedig kozvet-
len kozelségében foglal helyet." Apor Vilmos mo-
solygott, mondvan: - Ha igy van, jé, hogy van
ilyen "els6 eset”, remélem, sorban jon utana a
tobbi is.

Bizonyos, hogy Krisztus szolgalatanak ez a saja-
tos légkdre precedens-teremt6 volt. Nem a proto-
kollaritas légkore és nem a "nagyok" Unnepélyes
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fényeskedésének a mutatvanyossaga jelentkezett,
hanem annak a valdésaga dominalt, amelyet egyik
éneklink kezd6 strofdja idéz meg: "Itt van Isten
kéztunk, jertek Ot imadni, hodolattal Elé allni!
Itt van a kozépen: minden csendre térve Oel6tte
hulljon térdre!"

(...)

- Miben nyilvanult ez meg?

Pal apostol terminoldgiajaval: senki semmit
sem tekintett a magaénak. Nem volt kiulén kato-
likus és kulén protestans érdek, ismeretlen lett
a presztizs-kérdés. Mindenikiink lazasan kereste
(hivatalokban vagy barhol) az EMBERT, akire
valamelyik terviinkben majd épiteni lehet. Se-
bestyén Andras kapcsolata Gatfoldy Ede ezredes-
hez, a munkaszolgalatosok egyik vezet6jéhez,
egyben J6 Pasztor kapcsolat volt és az enyém
Dr. Szilagyi Sandor miniszteri tanacsoshoz, aki
budai presbiter is volt, a Szent Kereszt szaméara
is gyumolcsdzott. Ertestléseinket nyomban Kkicse-
réltuk, sCrdn tanacskoztunk, kevés szobol értve
kézos terveket dolgoztunk Kki. S mert a Jb
Pasztor kasszaja joidéig igen leveg8s volt, bat-
ran kérhettem a Szent Kereszt gazdasagi emberét,
hogy a névjegyemmel hozzad kuldott protestans
testvért lassa el minden szukségessel.

- Az imént emlitette a Szenes Sandornak a Befejezetlen mult c.
kotete megalapozasat jelentd interjut. Az igazat megvallva annak
elolvasdsa késztetett arra, hogy kérjem ezt a beszélgetést. Nem
hiszem, hogy tulzok, amikor azt mondom: az abban foglaltak -
mint az Auschwitzi Jegyz6kényv sorsa - rendkivili jelentdségl
adatok mind a hivatasos torténészek, mind a nagyko6zonség
szémara. De felvetdédik a kérdés, miért kellett negyven évet
varnunk, hogy mindezekrél tudomast szerezzink?

- Egy konkrét esemény elbiralasdhoz - vajon az
torténelmi jelent6ségli-e - megfelelé tavlat, idd
kell. Ma is naponta fontos események zajlanak

le: ugyan ki merné mar most megmondani, hogy
ezek kozul melyek érdemlik ki a torténelmi
jelz6t. Szeretném, ha az olvasék elhinnék, ne-
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kiink sem id6énk, sem szandékunk, sem energiank
nem volt, hogy az el6ttink all6 feladatok végzé-
se kozben mérlegeljunk, véalogassunk, melyik
"torténelmi” jelent6ségl akcidban vegyink részt.
Cavallieréknek és nekink eszink &agaban sem
volt a magunk pantheonjanak a folépitése. Ku-
Ibnben is a pantheonépités pogany alllGr, az un.
békeidb6k jellemz6je. Kés6bb (a 11. viladghaboru
utan) latva a koraléttem épulé sok, kis pantheon
szlletését, Osztondsen tavol tartottam magam az
ilyesmitél. 1d6 maualtaval természetesen egyre Vvi-
ldgosabb& valt szdmomra, hogy Isten a Szent
Kereszt és a J6 Péasztor munkajan Kkeresztul
valami fontosat akar kozdlni a magyar egy-
héazakkal és az egész magyar néppel. Azon kivul
kés6bb - méas természetd feladatok végzése és
helytallasa miatt - nem volt Ilehet6ségem a
nyilatkozattételre, nem rajtam mulott, hogy erre
40 évet kellett varni. De abban is bizonyos
vagyok, hogy Istennek célja volt és célja van
ma is az én négy évtizedes "hallgatasommal®.
Meg azzal is, hogy a mozgatéo tényezék a sajat
egyhazi kaderiknek adtak meg a nyilvanos sz6
lehet6ségét: Oket egyaltalan nem érdekelte, mi
tortént 1938-1945 kozott. Hagytak, hogy az em-
bermentés egyhazi, felekezeti vezetdi, akik na-
gyon mérvaddé ismeretek birtokdban voltak, rend-
re meghaljanak. Kuilén csoda, hogy még én itt
vagyok, s Szenes Sandor ram talalt.

Azok a katolikus olvasok, akik olvashattdk Hetényi Varga
Karoly és most Szenes Sandor konyvét, joles6 érzéssel allapit-
hattadk meg: Nagytiszteletd Ur milyen rendkiviill meleg hangon
emlékezik meg Cavallier Joézsefr6l és Apor Vilmos puspokrol.

Azok a magnetofon-beszélgetések, amelyeket
Szenes Sandor velem lefolytatott, 8l gépelt oldal
terjedelmdek: igen részletesen mondom el az
olyan ko6zés lépéseket, akciokat, amelyeket a
Szent Kereszt Egyesulettel egyltt végeztink. igy
példaul megemlékezem a felekezeti szazad-
megbizotti intézményr6l a munkaszolgéalatosoknal
(akiket roviden csak muszosoknak neveztek), a
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ruhagyujtési akciorél, kozds utamat Végvari a-
tyavai a csoOrg6i, ricsei és garanyi internald
taborok meglatogatasardél, az ott szerzett kozos
tapasztalatainkroél.

- Ha megengedi, ezekrél az eseményekr6l szeretném, ha elmondana
emlékeit. Hogyan jott létre a felekezeti szazadmegbizotti intéz-
mény a munkaszolgalatosoknal?

- El6szor az izraeli hitkozség felel6sei keresték
és talaltdk meg a mdaddjat, hogyan segitsenek fe-
lekezetlik munkaszolgalatos tagjain. Keresztyén
egyhézi tevékenység akkor még nem volt (nem
létezett még akkor sem a Szent Kereszt, sem a Jo
Pasztor): a keresztyén muszosok raszorultjai az
elhagyatottsag keserlségét "élvezhették". A fele-
kezeti szervek létrejottét er6sen posztuladlta az 6
"két szék kozott a pad alatt" allapotuk. A Szent
Kereszt id6ben és hatékonysagban jocskan mege-
I6zte a J6 Pasztort. A Kkatolikus anyagi segitség-
r6l az imént mar szoltam, de még egyszer
hangsulyozom, mert a katolikus segitésrél
tanacsadasban és anyagiakban egyarant- rut
halatlansag volna hallgatnom. Isten kegyelmébdl
a protestans segélyezés is elérte a szukséges
szintet, - a dolog szervezési része viszont any-
nyira tal joél sikertlt, hogy egy alkalommal
katonai személy latogatasidhoz is "szerencsém
volt": az illet6 nem akart nélkilem térni vissza
allomashelyére (akkor jott hivatalomba, mely
egyben a lakdsom is volt, mikor mar. minden
munkatars hazament s én egyedidl voltam), mert
"hél6zat Kkiépitését" olvasta a fejemre. Ami ott
és akkor végbement, napléba és nem egy interju
keretébe valé volna, de az autobiografiaktol
iszonyodom.

- A lényeg talan ilyen keretbe is belefér.

- Tobbek kozott ilyen sztorikat akartam kikerul-
ni 40 éven at, ezért hallgattam. Azért, hogy
Isten kegyelmének dics6ségét ne homalyositsa el
az én "talalékonysagom" és allitélagos batorsa-
gom (pedig a dontd 20 percben nagyon féltem).
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- Most mar izgalmas kezd lenni a torténet.

- Most mar nem izgalmas. Megengedte latogatéom,
hogy én is a fejére olvassak valamit: azt, hogy
6 is tudja rég, a tengely elvesztette a héaborat.
Igent mondott erre. Felajanlottam, hogy ha az
emberségesség keresztyén és magyar modjan jar
el, s ha Isten 6t is (csaladostul) és engem is
megtart, én az 6 turelmes és lojalis magatarta-
sar6l barhol, barmikor, béarkinek tanuvalloméast

teszek. Es hat - megegyeztink. Mivel a maga
feladatkdrében "fé6ndk" volt, megtehette, hogy
lemondjon kiséretemrél, majd pedig hogy mind-

azt, amit 6 a szazad-megbizotti gyakorlatban
illegalisnak tartott, jogszabaly-bévitéssel, értel-
mezés-tagitassal legéalissa tegye. Ezaltal a kato-
likus eldljarokat is médomban volt tdébbre bato-

ritani (anélkul, hogy kozéltem volna veluk a
"pikans" el6zményt) .
(...)

- A Szent Kereszt és a J6 Pasztor a szellemi élet kivaloésagait
is igyekezett menteni, s a két egyesiletnek egy ruhagy(jtési ak-
cigja is volt. Homélyos értesiléseim vannak arrol, hogy a két
tevékenység egybemosédott, miként?

- Ez az izraeli vezetdségnek is uttoré akcidja
volt. Ma mar alig lehetne pontosan megallapita-
ni, kinek az agyéabdl pattant ki el6szor a
gondolat és a megvaldsitds mikéntjének terve a
kivételes emberi értékek megmentésére, de bizo-
nyos, hogy minden felekezet és mentbakcié idGi-
leg is egybehangolédott ra, mint karmester inté-
sére a zenekar: 1igy a valdsitas is egyidejd
volt. Persze ez csak a dolog elényds oldala.
Mert volt hétrdnyos is. Annyira valdszinGtlen
abrandozasnak tdnt, hogy nem készultink megfe-
leléen r&. A lehetd legizolaltabban targyaltunk
réla, hiszen ha barmi Kkiszivarog bel6le, tomegek
rohannak meg minket (ilyesmiben sokszor volt
részink: infernalis élmény): ki nem tartotta
volna magat vagy hozzatartozéjat kivételes érté-
kdnek?! igy aztan, amikor valdsag lett beléle,
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egyetlen éjszaka alatt kellett titkosan a protes-
tdns névsort Osszeallitanom (a korlatozott Ilét-
szam keretén beldl) , senkit se avathattam be:
azt hittem, palacsinta leszek a felel6sség sulya
alatt. Persze ma nyugodtabb szivvel gondolnék
erre az akciora, ha legalabb hozzavet6legesen
mérvado kartotékrendszerem van a szellemi érté-
keinkrdl, uldozott kivalésagainkrél. CSAKHOGY:
irdnyultsagunk 4&ltalanos volt, barmiféle kiemelés
nélkul; példaul csak azok a koézbenjardok lehettek
nalunk sikeresek, akik nem a személy nagy
rangjat, hanem igen nagy nyomorusagat tartak
elénk. Masrészt: orszagos nagyjaink (példaul
Szerb Antal, Faludi Gydrgy, Sarkozi Gyorgy,
Radnéti Miklés stb.) harcosan szekularisak vol-
tak, egyhazaktél és egyhazi szervektél tavol
tartottak magukat, - sértette volna Onérzetiuket,
ha a bajban mégis az egyhéazak valamelyikéhez
fordulndnak. Meégsem ez a magyarazata annak,
hogy nem segithettink rajtuk, hanem hogy nem
tudtunk  réluk. Nekem személy szerint szinte
véremmé valt Szerb Antal MAGYAR IRODALOMTOR-
TENET-e: honnan gondolhattam volna, hogy ez az
ember zsidé szadrmazasu és mentésre szorul??!!

- Mindezek kozlése utan a kérdésnek arra a részére is szeretnék
véalaszt kapni, hogy miként kapcsolddott Ossze a szellemi értékek
mentése a ruhagy(jtési akciéval s hogyan bonyolddott ez le?

Errél is kend6zetlenil szeretnék beszélni. A
munkaszolgalatosok ruha-, cipéellatasa rendkivil
nagy gond volt, megoldani ilyen akcié képtelen
lett volna r&. Nem is ezért Kkeletkezett ez az
akcié, hanem mert nyilt indoklassal nem lehetett
volna az értékekért barmit is tenni: fed6-indok-
lasra volt szikség. Nyilvan az éppenes politikai
szituacid is kedvezett annak, hogy Gatfoldy Ede
ezredes javaslatara Hennyey Gusztav altdbornagy
a legmagasabb szinten is el tudta fogadtatni a
tervet. A lebonyolitds a helyzet teljes tokélet-
lenségének a bélyegét viselte magan, ezért: ami
j6 volt benne, azért Istené a hala és dics6ség,
amit mi Ggykodtunk ebben, azért osztalyrészink
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"orcank pirulasa".
- Ugy érzem, a pirulasra nem a mentSknek van okuk.

Mint menték is az egyetemes egyhéaz és a
magyar nemzet tagjai vagyunk, s ha mind a
nemzetnek, mind az egyhaznak oka van a piru-
lasra - mar pedig van! -, a pirulasbél se
vonhatjuk ki magunkat. Bizony az én mentési
megemlékezésem is piruld siras.

- Aki igy emlékezik meg, annak sok mindenr6l, ezek kozott az
okumenikus egyuttmikodés tobbi emlékeirél is volna mondanddja.
Példaul az imént emlitett Végvari atyarol, a csorgdi, ricsei,
garanyi internal6 téborok kozds meglatogatidsaval kapcsolatban.
Bizonyara voltak kozos emlékeik. Hallhatnank ezekrél az élmé-
nyekrél is?

- Amit velink - Végvari atya, nagytétényi
szerzetessel, velem és az internaltakkal - Isten
Lelke végbevitt, az csak érzékeltethet6, de fel-
foghatatlan csoda volt, s még ma is az. (ROs-
tellem, hogy Végvari atya keresztneve most nem
jut eszembe, de szamittassak be nekem, hogy
eseményekkel duasitott 41 év telt el azéta, s
Végvarival tobbet nem talalkoztam.) Internaléta-
borokat Ilétesitett a kormany e harom kozségben
Csehszlovakidbél menekult zsidék és baloldaliak
szamara; err6l az egyhéazi mentékézpontokhoz ag-
gaszté hirek futottak be, kuléndésen Garanybdl az
internaltak helyzetérdl. Cavallier professzor el
tudta intézni Dr. Siménfalvy tanécsosnal, a
KEOKH vezet6jénél, hogy mi ketten névre szélo
belép6t kaphassunk - mégpedig ugy, hogy rajta-
UtésszerlGen mehessiink oda, a taborparancsnokok
ne kapjanak el6zetes értesitést. A parancsnokok-
kal koézoltuk, hogy szentmisét, illetve Urvacsora-
osztassal jard istentiszteletet fogunk tartani.
Ebb6l kovetkez6en gyoénasra varjuk a szentségek-
kel élni kivadndé egyhéaztagokat. A garanyi pa-
rancsnok akadékoskodott, hogy a protestansoknal
nincs fulbegydnas. Megrokoényoddve hallgatta
"kisel6addsomat”, hogy Kalvin Janos (Luther
Marton dgyszintén) nem teszi kotelez6vé, de
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forron ajanlja az egyéni gyonéast. Ezt legtdbb
kalvinista sem tudja, mert nem olvassak az
Institutiét. ValoszinGtlentl sok protestans jelent-
kezett, - megértették, hogy a papok alkalmat
adnak szamukra panaszaik feltardsara. Legin-
kdbb a garanyi parancsnok akadékoskodott: a
gyontatas helyiségében jelen akart lenni. Mikor
mar lattuk, hogy mas nem hasznal, az engedély-
iratra hivatkozva téavozasra szolitottuk fel, -
ennek engedett. Semmit sem lehetett jegyeznunk:
Isten Lelke képesitette (szamomra ma is érthetet-
len) memdériara elménket, hogy a tabor elhagyasa
utdn a flbe heveredve készitettuk el foljegyzése-
inket. Egymasnak nem segithettink, hiszen a
Paternak mondottakat én sem, a nekem mondotta-
kat pedig 6 sem hallhatta. Jelentésiink mégis
olyan pontos volt, hogy amikor Cavallier pro-
fesszor személyesen atadta Dr. Siménfalvy
KEOKH-elndknek, 83 szabadsag szuletett beléle, a
garanyi taborparancsnokot pedig levaltottdk. Bi-

zony nem jegyeztem fel, hogy a szabadultak
kézul héanyan milyen vallastak voltak, de a
tobbséguk izraeli wvolt, s ez <c¢sak ugy volt

lehetséges, hogy a gyonék nemcsak magukrol,
hanem izraeli tarsaikroél is vallottak.

- A folytatas reményében kdszonom ezt a beszélgetést!

Utbirat a szerkeszt6k széaara

Ezt az interjut az egyik hazai katolikus organum munkatarsa
kezdeményezte. Az organum szerkesztésége mégsem publikalhatta.
Mivel barmelyik katolikus organumot felhatalmazok a publikalasa-
ra s mivel a kérdezd testvér helyzetét nem kivanom neheziteni,
nem kozlém a nevét.

Debrecen, 1986. november 4.

Elias Jozsef
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ENDREFFY ZOLTAN,

Dr. Kis Gyo6rgy, Megjeldlve Krisztus keresztjével és
David csillagaval
(Szerz6i kiadas, Budapest, 1987, 368 1
A Salzburgi F6egyhazmegye jévahagyasaval)

Kis Gyoérgy koényve nrenj mindennapos vallomas: egy
olyan ember fajdalmakban és keresztekben bdévelkedd
életét ismerhetjik meg bel6le, akit a gondviselés arra
valasztott ki, hogy zsid6 szarmazasu Kkatolikus pap-
ként, Jézus keresztjével és David csillagaval meg-
jelolve élje a mindazokat a borzalmakat, melyek
szdzadunkban a zsid6sagot érték.

A zsidoluldozés tragikus eseményeirél, a nacik és a
nyilasok rémtetteir6l sokat olvashattunk az utébbi négy
évtized folyaman. Annal kevesebb sz6 esett viszont
arrol a kinos tényr6l - melyr6l egyhéazi kdérokben mind
a mai napig nem nagyon illik beszélni -, hogy az
antiszemitizmus, a zsidogydlolet sok keresztény, s6t,
egyhazi ember lelkét is megmérgezte. Papi hivatasara
késziilve, majd hivatasa gyakorlasa kozben mindezt a
sajat bérén tapasztalhatta a zsidé szarmazasu Kis
Gyorgy, akit kétszeresen is fajdalmasan érintett ez a
keresztény és egyhazi antiszemitizmus: mint zsido
szarmazasU embernek fajt neki a vér szerinti testvérei
elleni gydlolkdodés, de taldan még ennél is gyodtrelme-
sebb volt neki, az egyhazaval teljesen azonosulé
katolikus papnak az, hogy Ilatnia kellett, mennyire
elcsufitja Krisztus egyhazat ez a rdat és mélységesen
keresztényietlen vonas: az antiszemitizmus. Ennek a
fajdalmas élménynek a hatasara sziletett meg benne az
elhatarozas, hogy életét a keresztények és a zsidok
kozti kiengesztel6désnek szentelje, s ennek az elhata-
rozasnak a gyumoélcse most megjelent kodnyve.

A konyv olvas6i kozétt bizonyara akadnak majd
olyanok, akik azt fogjak mondani: Ilehet, hogy Kis
Gyorgyot csakugyan érték sérelmek, s lehet, hogy
csakugyan taladlkozott egyhazi koérokben antiszemitiz-
mussal (pl. akkor, amikor szerzetesnek akart jelent-
kezni, de zsid6 szarmazasa miatt mind a jezsuitak,
mind a premonrteiek elutasitottdk) , de tal sotét képet
fest, s igazsagtalan tdlzdsokra ragadtatja magat,
amikor altalanos egyhazi és keresztény antiszemitiz-
musrol beszél. Csakhogy diagndézisaban Kis Gydrgy nem



kisebb tekintélyre hivatkozhat, mint Kari Rahnerre,
aki a konyv bevezet6jében ezt irja: "Senki sem kétel-
kedhet abban, hogy a kereszténység torténetében Iléte-
zett egy majdnem kétezeréves, embertelen, keresz-
tényietlen és elvetend6 antiszemitizmus... Ha a ke-
reszténység és az egyhdz nem akarja ezt a multjat
elhallgatassal és elfelejtéssel egyszerlen letudni, (nem

kisérli meg ezt elfelejtetni és elfojtani)... ha a
lappang6 zsidéellenesség mind az egyhéazban, mind a
liberalis tarsadalomban ma is fennall, akkor az anti-

szemitizmus elleni kuzdelem az egyhaznak ma is fontos
és komoly feladata." (5-6. 1.)

Kis Gyorgy azon az allasponton van, hogy az
antiszemitizmustol valé szabaduldsnak és a keresz-
tény-zsiddé megbékélésnek els6 feltétele a mualt becsu-
letes szambavétele, f6képpen pedig "a tamaddé keresz-
tény részr6l a megbanas és a jovatétel Gszinte 6haja”.
(148. 1))

Kemény szavak ezek, s minden bizonnyal jé ideig
el fog még tartani, amig mi, keresztények csakugyan
6szintén szembe merunk nézni a mualtunkkal, és elis-
merjuk azt a sulyos igazséagot, hogy tébb, mint
ezerdtszaz éven at valéban mi voltunk a tédmadé fél a
zsidokkal szemben, akiknek rengeteg megalazast, s6t,
kegyetlenséget kellett elszenvedniuk télunk.

Kis Gyorgy egyes egyhéaztanitok és kanonizalt szen-
tek - példaul Aranyszaja Szent Janos, Szent Jeromos és
Szent Agoston stb. - gy(Gldlkéds, zsidogyalazé irasai
mellett ismerteti az egyhaz gyakorlati zsidéellenes
intézkedéseit is, amelyek sok esetben kisértetiesen
hasonlitottak a hitleristdak rendelkezéseire. "1933-ban
a hitleristak elégették a nem-arja szerz6k 0©sszes
mdveit. Az egyhaz 1242-ben a péarizsi Sorbonne tanara-
inak itélete alapjan ugyanezt tette a zsidék szent
konyvével, a Talmuddal. Akkor huszonnégy szekérnyi
Talmud valt a langok martalékava. 1933-ban a nacik
életbe Iléptették a numerus clausust, melynek értelmé-
ben nem-arjadkat német iskolakba nem vettek fel tébbé.
1431-ben, 500 évvel el6bb a baseli zsinat (17. egyete-
mes) megtiltotta a zsidéknak az akadémiai fokozatok
(doktoratus, stb.) elnyerését. 1940-ben a nemzeti szo-
cialistak gettéba zartak a zsiddékat - I1V. Pal papa a
romai zsidékkal ezt mar 1555-ben megtette. 1941-t6l a
hitleristak sarga csillag viselésére koteleztek minden-
kit, akit zsidénak mindésitettek. - 1215-ben a IV.
Laterdni Zsinat elrendelte: a zsidok kotelesek a ke-
resztényektdél megkuldnbdzteté ruhazatot hordani. Egyes
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helyeken séarga foltot kellett a kabéatra varrni, masutt
csucsos, sarga sapkat kellett viselni." (202. lap)

Ha mindezt meggondoljuk, igazat kell adnunk Kari
Rahnernek, aki ezt irja: "Az egyhéaz koézvetlentl nem
felelés a Holocaustért, kortorténetiink e borzalmas ese-
ményének elbidézésében lényegesen koOzrejatszott sok
mas ok is. De vajon lehetséges lett volna-e ez a
Holocaust, ha el6tte oly sok évszazadon &t, egészen az
egyhaz legfels6bb koreiig és onnét lefelé a koznapi
keresztényekig és az egyhazi szonokokig, nem burjan-
zott volna a lelkekben az antiszemitizmus, mely egyér-
telmien embertelen és kereszténytélén volt, és amelyet
ma sokkal vildgosabban be kellene vallani, mint
ahogyan ez a mai egyhazban torténik." (8-9. lap)

Csakugyan: hogyan allunk Kkeresztény mudltunk e
sotét lapjainak bevallasaval és megbéanasaval? Alig-
hanem <csak a legelején vagyunk ennek a nélkua-
l6zhetetlen egyhazi blnbanattartasnak. A 11. vatikani
zsinatnak a Zsidokrol szolé hatarozata mentesitette
ugyan a zsidOkat az "istengyilkossag" egyetemes buU-
nének vadja aldl, és elitélte az antiszemitizmus minden

formajat, de - mint Kis Gyodrgy irja - "kinosan kerulte
a keresztény blnbanat Kkifejezésének mindennemd nyil-
vanitasat" (211. 1.). |llyesmi legfeljebb egyes helyi

egyhazakban, példdul a német és a francia egyhazban
tortént.

Es hogy allunk ezzel a kérdéssel mi, magyar
katolikusok? Kis Gyodrgy hosszasan foglalkozik azzal a
kérdéssel, hogy mekkora felel6sség terheli a magyar

katolikus egyhazat a magyar Holocaust-ért, 600.000
magyar zsid6 elpusztulasaért. Végul is két dologban
marasztalja el az egyhaz magatartasat, s alighanem
mindkettében igaza van. Egyrészt a magyar puspoki
kar és személy szerint Serédi hercegprimas 1938-t6l, az
1. zsidotorvény elfogadasatél kezdve elmulasztotta,
hogy allast foglaljon a zsidékérdésben; nem szogezte le
vildgosan és  kozérthetéen a zsidogydldlet tartha-
tatlansagat. Maéasrészt a katolikus sajté egy része -
miként Kis Gydrgy korabeli cikkek alapjan bd6ségesen
illusztralja - elég sokaig sulyosan uszitott a zsidék
ellen, s ezzel akaratlanul is a nemzetiszocialista
gyllolkédés malmara hajtotta a vizet.

"A multat be kell vallani” - mondotta Joézsef Attila.
Es ha kell, meg is kell banni - tehetjuk hozza Kis
Gyorgy kitliné konyvének szellemében. Barcsak képes
lenne egyhazunk arra a lelki emelkedettségre, hogy ezt
miel6bb megtegye!
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ERTEL WERNER

Hogyan teremtett el6 Graz egyik kilvarosanak Kkis egyhazkozsége 11
millié schillinget U0j teaploaa felépitésére, masik 17 Billiot
Eaaanuelle Cinquin névér, a kairdoi szeméttelep-lakok "angyala™
szédmara? - s emellett még reményt nydGjt a jugoszlav Adria-part
minddssze 84 lelket szamlalé halasztelepilésének is. Egy tudési-
tas a Kirche Intern cimi osztrédk folyodirat 1988. januari szamabol.

Graz-Ragnitz csodéaja

"Ugyanennél az asztalnal udltunk hajnali négyig a
harmadik vilag szamara készitett kétszaz kulonbozd
fejlesztési tervezetet bdngészve" - emlékszik vissza a
graz-ragnitzi plébanos, Johannes Regner arra az 1979—
es sorsdontd pillanatra. "Aztan Kairéra és egy akkor
még ismeretlen belga Sion-apacara esett a va-
lasztasunk, aki e véaros szeméttelepének szegényeit
tdmogatta. Arra gondoltunk ugyanis, hogy ne legyen
tal messze a tédmogatandd kozosség, hiszen - partneri
kapcsolatunknak megfeleléen - valaha majd még meg
szeretnénk latogatni az ottaniakat, hogy képet kapjunk
életiikrél. Az els6 25 ezer schillinget a sajat zsebembdl
adtam, hogy valahogy elinduljon a dolog. Ma van a
plébaniankon egy 60 csaladbdl allé 'mag’, akik sajat
magukat ’'adéztatjak meg', s igy jovedelmik egy részét
rendszeresen a kairbdiak, a horvatok és U(j templomunk
részére ajanljak fel".

Johannes atya egyik cigarettarél gyuadjt a masikra.
Papirok utan kutat a telipakolt étkez6asztalon, ahol
reggeli kavénknak is alig jutott mar hely. Maga vezeti
a haztartasat, mondja bocsanatkérbleg, s elnézést Kkér
a rendetlenségért. A Berlinerringen lakik egy Kkis
lakasban (s a magas haztombok valéban emlékeztetnek
Berlinre, de sajnos épp a hires-hirhedt mecklenburgi
negyedre). Mosogatasra vard edény, irasok, konyvek,
prospektusok, hasznalt gyerekruhak a kairdiak sza-
mara, muavészi kézimunkak lepnek el minden talpalat-
nyi helyet.
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Emmanuelle névér Ragnitzban

A '"ragnitzi csoda" - én annak nevezném - épp
abban a pillanatban kezd6détt, amikor a plébania
kozossége elhatarozta, hogy Uj plébaniakdézpontot épit.
Hossz éveken &t a grazi Szent Leonhard-plébanidhoz
tartoztak, s 160 négyzetméter volt minddssze szikség-
templomuk alapteriilete. Eleve elhataroztak, hogy va-
lamilyen “ellensulyt" keresnek majd sajat épitkezési
terviilkhoéz: a plébaniahoz tartozé hatezernyi emberben
eleve tudatositani akartak, hogy ha az ember keresz-
tényi mivoltat tényleg komolyan akarja venni, akkor
nem megengedhetd, hogy csak magaval toérédjon.

Ok komolyan vették mindezt.

Fuchsbindler épitész még kész sem volt az U
ragnitzi kozpont terveivel (az el6varoson egy patak
kanyarog at, mellé tervezték mindezt), mikor 1930
novemberében el6szér meghivtdk Emmanuelle névért.
Az6ta sem gyengilt a kapcsolat, s minden masodik
évben meghivjadk 6t Ausztriaba valahovd a Bddeni- és
a Fert6-t6 kozotti térségbe. Egyedul csak az elmult
évben 10 millional is tdbbet adtak 0©ssze Emmanuelle
névér baratai és tamogatdi, akiknek szama idékdzben
meghaladta a 4.600-at.

1984 oktoberében az addigi egyoldald kapcsolat
igazi partneri viszonnya alakult: ragnitzi kuldottség
latogatott el a kairdi szeméttelep lakoihoz.

Haz épult - Egyiptomban

A Mokattam-hegyek Kairé6tol 15 kilométernyire dél-
keletre az egyiptomi f6varos szemetébdl épultek fel. 14
ezernyi embernek ad e hely hullambadog kunyhokbeli
"otthont". Abbdl élnek, hogy szamarvontatta kordén
Osszegy(ljtik a nagyvaros szemetét, majd kézzel szétva-
logatjak eés szetporcidzzak azt disznaik, kutyaik s
sajat csaladjuk kozt. "Epits hazat a Mokattamon"
igy hangzott a ragnitziak felhivdsa. Lassan-lassan
Osszehordtak az épitkezés "koveit" Ausztriaban, s mos-
tanra mar korulbeldl ezer téglahaz épult fel a szemét-
hegyek peremén. 5.000 schillingbe kertl egy szilard,
falazott haz alapanyaga - ezért a pénzért egy 8-10 f6s
csalad emberhez mélté lakdhelyhez jut, ahol a napi
hémérsékletingadozas nem haladja meg az elviselhet6ség
hatarat (30 -5 nappal/Zéjjel) .
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Amikor Johannes Regner 1987. oktéber 18-an felszen-
telte az uUj, Klaus testvérrdl elnevezett plébaniakdézpon-
tot, az Osszegyllt - grazi és Kkairdoi - el6kelségek
el6tt olyan mérleget készithetett az elmdlt id6szakrol,
amely biztos ©6romet okozna a kopenyét egy koldussal
megfelez§ Tours-i Szent Martonnak is. 17 millié schil-
lingbe Kkerilt az épitkezés: a Klaus testvérrdél elneve-
zett templom, a plébaniaépilet, az ifjusagi haz, a
kozosségi haz és a "fé6tér” létrehozasa - az 6voda meég
hatra van. Ugyancsak 17 milliét utalhattak azonban &t
a sajat épitkezésuk tervezésének elkezdése ota eltelt 7
évben Emmanuelle ndévér projektumainak tamogatasara
is.

A ragnitziak maguk 3 millié schillinget gydjtottek
Ossze, ennek a felét a plébaniakézpont épitésére for-
ditottak, maésik felébdl pedig a kairdi szeméttelep és a
horvéatorszagi Cesarica falu lakosait tamogattak.

Szomszédi segitség Jugoszlavianak

"A harmadik vilag inségét latva sem szabad elfe-
ledkeznink szomszédaink megsegitésérél" - ezzel teszi
eléem Johannes Regner és a plébania karizmatikus
csoportjabol valé segitétarsa, Hannelore Bayer (két-
gyermekes csaladanya) az elkarsztosodott jugoszlav
Adria-parton késziilt szines fotokat.

Mintha nem lett volna elég nekik a sajat épitkezé-
sik gondja meg Emmanuelle névér projektuma, bele-
kezdtek egy Kkis terméskébdl rakott templomocska meg
plébaniaépulet restauralasaba is egy Cesarica nevd
jugoszlav halaszfaluban, Fiumétol 120 kilométerre dél-
re, 5 kilométernyire Karlobagtél. A falu 84 fényi
lakossaga orul annak, hogy Ujra hasznalhatéva valik
a falu egyetlen kozosségi életre alkalmas helyisége - s
az a kevées pénz is igen jol jon nekik, amit a
stdjerorszagiak nyaranta csalddias turistdskodasuk so-
rdn a faluban elkoltenek, hiszen e vidéken a turizmus
a megélhetés egyedili alapja. Ekoézben Emmanuelle

névér harom “falut" épitett mar fél a szeméttelep
mellett, iskolaval, kérhazzal meg - a jovére is gon-
dolva - két komposzt-gyarat, amelyekben "a hulladék

halélcsirdi az egyiptomi sivatagot termékennyé tévé
életcsirdkka valtoznak at. Elhamdulillah! Dicsértessék
az Isten!” - ahogy legutébbi Kairéban kelt levelében
irja a névér.
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Egy kis kozdsség vilaga

A most 78 éves Emmanuelle n6évér mar kétszer
otthagyta a jeruzsalemi Kalvariahegyen toltétt nyugdi-
jas életét; Szudadn utdn a kozeljovében Libanonban
szeretne segiteni az embereken. Kairéban az egyiptomi
szlletésl fiatal Sara ndévér folytatja - helyi segitékre
tamaszkodva - Emmanuelle anya munkajat. Szudanban
sajnos a keresztényuldézés kezd veszélyes méreteket
Olteni, ezért a nem-mohamedan kezdeményezésli segité
jellegld kezdeményezések elé komoly akadalyok tornyo-
sulnak.

Nem utolsésorban a ragnitziaknak kdszénheti a
belga szuletésGi Emmanuelle Cinquin azt, hogy komoly
varomanyosa az 1988-as béke-Nobel-dijnak: a stajeror-
szagiak eddig mar 33 ezer alairast gydjtottek tamoga-
tasara, s komoly tamogatasra sarkalltak a németeket,
belgakat és svéajciakat is.

Ausztridban 6 milliéra tehet6 a katolikusok szama.

Szinte elképzelhetetlen, m minden toérténhetne, ha
ez a sokmillionyi katolikus egy szép nap elkezdené
ugy megosztani javait a raszorulokkal, ahogy azt
Ragnitzban tették...
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A GYAMKODAS ELLEN - KATOLICITASUNK
NYITOTTSAGAERT

Katolikus teolégusprofesszorok és professzornék
kélni nyilatkozata

Az aléabbiakban aagyarorszagi olvas6ink kérésére és tajékoztatd
jelleggel kozoljuk a "Kolni Nyilatkozatot”. Kovetkezd szdaunkban a
nyilatkozatra sziuletett kritikus reakci6kbdl idézink.

Katolikus egyhdzunk bizonyos eseményei arra indi-
tanak minket, hogy nyilatkozatot tegyUnk kozzé. Harom
problémakoér aggaszt benninket a leginkabb:

1 A Romai Kuaria a puspoki kinevezéseknél szerte a
vilagon semmibe veszi a helyi egyhazak javaslatait és
nem méltanyolja hagyomanyos jogaikat.

2. Képzett teologusoktol és teoldgusnéktdl sok esetben
megvonjak az egyhazi tanitdsi engedélyt az egész
vilagon. Nagymérv( és veszélyes beavatkozas ez a
kutatas és a tanitas szabadsagaba, valamint a teol6-
giai megismerés dialégikus folyamataba, melyet a 11
Vatikadni Zsinat sok helyen hangsulyozott. Az egyhazi
tanitdsi engedély megadasaval visszaélnek, mert a
fegyelmezés eszkodzeként alkalmazzak.

3. Tanui lehetink annak a teoldgiailag nagyon is
kérdéses torekvésnek, hogy a papa joghatdsagi illeté-
kessége mellett megengedhetetlen moédon érvényre jut-
tassak és kiterjesszék tanitéhivatali hataskorét is.

Az e harom terileten tett megfigyeléseink azt jelzik
szamunkra, hogy a Zsinat utani egyhaz valtozasokon
megy at. Jeleznek

- egy nehezen észlelhetd szerkezetvaltozast, mely a
jogi hierarchia tdlhangsulyozasaban nyilvanul meg;

- a részegyhazak fokozédd gyamsag ala kerilését, a
teologiai  érvelés megtagadasat és a vilagi hivek
mell6zését az egyhazban;

- egy felulrél elinditott antagonizmust, mely a fegyel-
m eszkdzok alkalmazasaval Kkiélezi az egyhazban fel-
meruld konfliktusokat.

Meggy6z6déstuink, hogy mindezeket latva nem hall-
gathatunk. Ezt az allasfoglalasunkat

- a krisztusi hit iranti felel6sségunk alapjan,

- mivel teoldgiai tanarok vagyunk, szolgalatunk telje-
sitéseként,
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- sajat lelkiismeretink el6tti dnbecsilésink miatt

- és azon keresztények iradnti szolidaritdsbodl tartjuk
szUkségesnek, akiket megbotrankoztatnak vagy kétség-
be ejtenek egyhazunk legujabb fejleményei.

1 Az JUjabb romai puspoki kinevezésekkel kap-
csolatban a kovetkez6ket nyilatkozzuk:

Léteznek hagyomanyos, egyuttal rogzitett jogok a
helyi egyhazak egyuttmdkodésére vonatkozoan, melyek
mind a mai napig jellemzéek voltak az egyhazra. Ezek
hozzatartoznak az egyhaz sokrétl életéhez.

- Ha helyi egyhazakat puspokkinevezésekkel vagy mas
intézkedésekkel fegyelmeznek (mint Latin-Amerikaban,
Sri Lankan, Spanyolorszagban, Hollandidban, Ausztri-
aban, Svajcban és itt Koélnben toértént), melyek gyak-
ran téves elemzéseken és gyanusitasokon alapulnak,
akkor ezeket az egyhazakat megfosztjak onallésaguk-
tol. A katolikus egyhaz nyitdsa a péapa és a puspokok
kollegialitasa felé, mely a Il. vatikani zsinat egyik
f6 eredménye volt, érvényét veszti egy U rémai
kézpontositas kovetkeztében.

- A hatalom gyakorlasa, amint az az Ujabb puspoki
kinevezésekben Kkifejezésre jut, ellentétben &all az
evangéliumi testvériességgel és a puspoki kollegiali-
tassal .

- A jelenlegi gyakorlat lényeges pontokban gatolja az
6kumenikus folyamatot.

- A "kolni esetre" utalva botranyosnak tartjuk, hogy
egy folyamatban levé valasztas soran megvaltoztatjak
a valasztasi rendet. Az eljaras jogszer(isége igy
kérdésessé valt.

- A papai hivatal tekintélye és méltosaga megkoveteli,
hogy a hatalommal és a kialakult intézményekkel
finoman béanjanak.

A jeldlteknek a puspoki hivatalra torténé Kki-
valasztasa megfeleléen Kkifejezésre juttatja az egyhaz
sokoldaltsagat; a Kkinevezési eljards nem a péapa
egyéni valasztasa.

- A nunciaturak szerepe manapsag egyre kérdésesebbé
valik. Jol lehet a hirkozlés és a személyes megbeszé-
lés uatjai lerdvidultek, a nunciatdra egyre inkabb egy
olyan hirszolgalat gyanuadjaba keveredik, mely az in-
forméacidok egyoldalt valogatadsaval gyakran maga idézi
el6 az elhajlasokat, amiket keres.

- A puspokok és biborosok engedelmessége a péapa
irant, melyet az utébbi idében gyakrabban hangoztat-
tak és igényeltek, vak engedelmességnek tlnik. Az
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evangélium szolgalataban all6 egyhéazi hiség megkdve-
teli a konstruktiv szembenallas iranti készséget (v.0.
Codex Juris Canonici, 213,3 Kéanon). Felhivjuk a
puspokoék figyelmét Pal példajara, aki Péterrel egy-
ségben maradt, jéllehet a poganyok téritésének kérdé-
sében "szembeszallt vele" (Gal 2,11).

2. A teologiai professzori allasok betdltésének
problémajaval és az egyhéazi tanitasi felhatalmazéassal
kapcsolatban a kovetkez6ket nyilatkozzuk:

Meg kell &rizni a helyi puspokdok teolégiailag
megalapozott és részint konkordatumok altal is védett
illetékességét és felel6sségét az egyhazi tanitasi enge-
dély megadasaban, illetve megvonasadban. A puspokdk
nem a papa végrehajtészervei. Tarthatatlan allapot az
a jelenlegi gyakorlat, hogy a helyi puspokék hit- és
erkodlcstani kérdésekben valé egyértelmil illetékessége
ellenére az egyhéazon belul megsértik a szubszidiaritas
elvét. Roma nem avatkozhat be a tanitasi engedély
megadasaba vagy megvonasaba a helyi egyhaz nélkul,
de kilonésen a helyi puspok hatarozott meggy6z6dése
ellenére. Maskulénben kockaztatnd a kialakult és be-
valt hataskorok felbomlasztasat.

- A tanitasi felhatalmazéas elleni kifogasokat és alta-
laban az efféle Ugyekben hozott dontéseket érvekkel
kell alatamasztani és elismert akadémiai szabalyok
szerint bizonyitani. Az 6nkény ezen a téren megkérdé6-
jelezi a katolikus teol6giai karok Iétjogosultsagat az
allami egyetemeken.

- Az egyhazban nem minden tanitds egyformén biztos
és egyforma sulyu teol6giailag. Szembefordulunk azzal,

hogy az egyhazi tanitasi engedély megadasanak, illet-
ve megvonasanak gyakorlataban megsértik a teologiai
bizonyossag fokardl, illetve az "igazsagok hierarchia-

jarol" szolo tanitast. Ezért egyes etikai és dogmatikai
részletkérdéseket nem lehet 6nkényesen a hitazonossag
kérdésévé felnagyitani, mikézben a hit gyakorlataval
kozvetlenul Osszefuggd erkdlcsi dontések (mint pl. a
kinzas, a faji megkulonbdztetés vagy a kizsakmanyo-
las elleni erkdlcsi dontés) nem latszanak az igazsag
kérdése szempontjabdl azonos teoldgiai sulya prob-
léméaknak.

Nem engedheté meg, hogy az egyhazi tanitasi
felhatalmazas o©6nkényes megadasanak gyakorlata telje-
sen aldadssa az egyetemek, illetve f8iskoldak azon
jogat, hogy maguk dontsenek a tanarok személyérél.

- Amennyiben az egyetemeken az ilyen probléméakbdl
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szarmaz6 nyomas hatédsara diszkriminaciét alkalmaznak
bizonyos teolégusprofesszorok és -professzornék ellen,
ugy az a teolégia tekintélyének elvesztését jelentené.

3. Azzal a torekvéssel kapcsolatban, hogy a papa
tanitéhivatali hataskorét nem megengedett modon jut-
tassdk érvényre, a kovetkezdket nyilatkozzuk:

- A péapa teolégusokhoz és puluspdkdkhoz intézett leg-
Ujabb beszédeiben az egyhéazi kijelentések bizonyossagi
fokat és eltér6 sualyat figyelmen kival hagyva ugy
kapcsolja 0Ossze a szuletésszabalyozéasrol szolé tanitast
alapveté hitigazsagokkal (mint amilyen Isten szentsége
vagy Jézus Krisztus megvalté mdve) , hogy a szuletés-
szabéalyozasra vonatkoz6 papai tanitas kritikusai effé-
le vadakkal talaljak szembe magukat: "“tamadjak a
krisztusi tanitds sarkalatos igazséagait", a lelkiismeret
méltésagara valé hivatkozassal voltaképp tévedésbe
keverednek, "Krisztus keresztjét hasztalannak", "Isten
titkat semmisnek” nyilvanitjak és az "ember méltésa-
gat" tagadjak. A péapa az "alapvet6 igazsag" és az
"isteni kinyilatkoztatas" fogalmat hasznalja egy olyan
specialis tanitads védelmére, melyet sem a Szentiras,
sem pedig az egyhéazi hagyomany alapjan nem lehet
megindokolni (v.6. az 1988. okt. 15+ és nov. 12—
beszédeit) .

- Az ligazsagoknak a péapa altal hangoztatott Osszetar-
tozdsa nem jelenti azok egyenrangdsagat és azonos
sulyat. A 1l. Vatikadni Zsinat igy fogalmaz: "A
tanitdsok egybevetésekor ne feledjék, hogy a katolikus
tanitashoz tartoz6 igazsagoknak hierarchidajuk vagy
rangsoruk van, mert mas-masképpen kapcsolédnak a
keresztény hit alapjahoz (Unitatis redintegraci6, 11).
Eppigy figyelembe kell venni az orvosiZantropolégiai
kérdések targyalasakor a teoldgiai Kkijelentések bizo-
nyossagi fokat és a teoldgiai megismerés korlatait.

- A teolégianak maga a papai tanitéhivatal adta meg
azt a méltésagot, hogy megvizsgalja a teoldgiai alli-
tasok és normak indokait. Ezt a méltésagot nem
szabad a gondolkodas és a szélas tiltasaval megsérte-
ni. A tudomanyos vizsgalat megkoveteli az érvelést és
a kommunikaciot.

- A lelkiismeret nem a papai tanitohivatal cselédje a
cselekvésben, amint azt az ilyen beszédek alapjan
gondolhatnak. Sokkal inkabb a tanitéhivatal van az
igazsag Kkifejtésekor a hivék lelkiismeretére rautalva.
A tanitas és a lelkiismeret kozotti feszultség megszin-
tetésére irdnyulé torekvések méltésagatdl fosztandk meg
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a lelkitsmeretet.

- Az 1968-as "Humanae Vitae" enciklika szule-
tésszabalyozéasi elve az egyhéazban sokak meggy6z&dése
szerint olyan iradnyvonalat képvisel, amely a hiv6k

lelkiismereti felel6sségét nem szinteti meg. PlUspdkdk,
tobbek kozott a német puspdkdk 1968-as "Konigsteini
Nyilatkozatukban", valamint moralteolégusok helyesnek
tartottak sok kereszténynek ezt a véleményét, mert az
a meggy6z6désik, hogy a lelkiismeret méltésaga nem-
csak az engedelmességben rejlik, hanem éppigy a
felel6sségben is. Egy olyan péapanak, aki a kereszté-
nyek felel6sségét a vilagban valé cselekvés vonatkoza-
saban oly gyakran emlegeti, nem volna szabad semmi-
be vennie azt az egyes esetekben. Egyébként sajnalat-
ra mélténak tartjuk, hogy a péapai tanitéhivatal
folyton csak ezzel a problémakorrel foglalkozik.

Z4ro6sz6
- Az egyhéaz Jézus Krisztus szolgalatadban 4&ll. Szembe
kell széallnia azzal az &lland6é Kkisértéssel, hogy a
maga hatalma kedvéért, kétes uralmu moddszerek igény-
bevétele &ltal az Isten igazsagossagarol, irgalmassa-

garol és hiségér6l szolé evangéliummal visszaéljen. A
Zsinat értelmezése szerint az egyhaz Isten vandorld
népe és a hiv6k ¢él6 kozdssége (communio); az egyhaz
nem ostromlott varos, amely bastyakat emel, s befelé s
kifelé keményen védekezik.

- Kbdzés tanusagunk alapjan osztozunk az egyhaz
pasztoraival a mai vilagban ¢él6 egyhaz szamos gond-
jaban. A szegény egyhéazak védelme, a gazdag egyha-
zak kivezetése kusza helyzetukbd6l ¢és az egyhazak
egységének el6mozditasa olyan célok, melyeket megér-
tink, s amelyekért sikraszéallunk.

- Az egyhéaz szolgalatadban 4&llé teolégusoknak azonban
az is kotelességuk, hogy nyilt kritikadt gyakoroljanak,
ha az egyh&azi hivatal nem megfelel6en gyakorolja
hatalmat, s ily moédon ellentmondasba keral céljaival,
veszélyezteti az oOkumené el6rehaladasat és visszafor-
ditja a zsinati nyitast.

- A péapa igényt tart az egység hivatalara. Az 6
dolga tehat, hogy konfliktus esetén békitésre toreked-
jen, amit Marcel Lefebvre és kovetdi esetében tulzott
mértékben meg is tett annak ellenére, hogy Lefebvre
alapvetéen megkérdbjelezte a tanitohivatalt. Az viszont
nem feladata, hogy masodrangu ellentéteket a parbe-
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szed minden kisérlete nélkul Kkiélezzen, tanitdohivatali
uton egyoldaluan eldontsén és ellenfeleit Kkirekessze.
Ha a papa olyat tesz, ami nem egyeztethet§ 0Ossze
hivatalaval, akkor nem kovetelhet a katolicitds nevé-
ben engedelmességet. Ez esetben szembenéallassal kell
szamolnia.

Koln, 1989 Haromkiralyok Unnepén:
175 aldiréas a német nyelvteruletrél, tobbek
kozott:
Franz Bodckle (Bonn), Johannes Brosseder (Kdéln),
Peter Eicher (Paderborn), Ottmar Fuchs (Bam-
berg), Norbert Greinacher (Tubingen), Johannes
Grindel (Munchen), Franz Hengsbach (Frankfurt),
Albert Keller (Munchen), Norbert Mette (Munster),
Dietmar Mieth (TuUbingen), Knut Walf (Nijmwegen),
Jurgen Werbick (Siegen), Josef Wohlmuth (Bonn),
Hans Zirkler (Duisburg)
professzorok

Magyarorszagon 1989 februarjaban aegalakult a Katonai Szolga-
latot Megtagadok KBre. A Kor célja, hogy el6segitse az emberek
és népek kozotti bizalom és béke er@sodését. A csoport feladata-
nak tartja, hogy minden tekintetben képviselje a katonai szolga-
latot megtagaddk érdekeit, tajékoztassa a nyilvanossagot a szol-
galatmegtagadok helyzetérél, és hogy egyluttmikodjon mas orsza-
gokban tevékenykedd hasonld célkitlizésli szervezetekkel. A Kornek
tagja lehet vilagnézetre valé tekintet nélkul mindenki, aki
megtagadja a katonai szolgalatot.

(Cim: Herza Jbézsef, 1115 Budapest, Frakné u. A., V/33.)
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WILDMANN JANOS

Bucsu az allamegyhéaztol

Az Uj egyhazi torvénytervezet kidolgozasanak
idészakaban egyre tobb sz6 esik éppugy egyhazi
mint allami, de a fluggetlen szervezetek oldalan
is az elmult évtizedek egyhazpolitikdjanak torzu-
lasairdl. Kovetelések, illetve igéretek hangzanak
el az -egyhazak szabadsdganak biztositasara,
tarsadalmi tevékenységi teruletik Kkiszélesitésére
vonatkozéan. Szimbolikus és valdsagos jelentfsé-
g az Allami Egyhaziugyi Hivatal feloszlatasanak
kovetelése, hiszen mindenki latja, hogy ez az
allami szerv volt a kormany egyhéazpolitikdjanak
f6 végrehajtoja, amely egyhazpolitika félbecsul-
hetetlen karokat okozott valamennyi egyhaznak.
Az az érzésem azonban, hogy a legtébb egyhéaz-
politikai vizsgalédas ma odahaza éppugy mint az
orszaghatarokon tal, tdébbé-kevésbé fellletes ma-
rad és részben figyelmen kival hagyja az egy-
héazpolitika jelenlegi valtozdsdnak veszélyeit.
Ennek megvilagitdsa érdekében azonban szuksé-
gesnek latszik egy rovid visszatekintés.

Az eszkdzzé tett egyhaz

Az egyhazpolitika alapelve a negyvenes évek
vége oOta a politikai hasznossag volt. A partve-
zetés arra kényszeritette az egyhazak vezetdit,
hogy kiulpolitikai sikon képviseljék "a szocialis-
ta kozOsség orszagainak békepolitikai torekvése-
it", belpolitikai téren pedig az volt a "legfonto-
sabb, hogy az egyhéazpolitika segitse a part
szOvetségi politikdjanak mind teljesebb megvalo6-
sulasat”. (1) A szovetségi politika legalapvet6bb
feltétele, a valdban egyenrangu és partneri
viszony, természetesen hianyzott. Fontosnak tiinik
szamomra, hogy a kommunista part az egyhazak
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politikai kihasznalasat az Un. "nemzeti egység"”
ideoldgiajaval igyekezett elfogadhatéva tenni.
(Még az elmult években is kisérteties rokonsag
volt felfedezhet6 a magyar nemzeti egység ideo-
lI6gidja és a latin-amerikai katonai diktaturak
"nemzeti biztonsag" ideolégiaja kozott.) Az egy-
hazi vezet8k politikai asszisztalasanak mintegy
ellenszolgaltatasaként az allam hivatalosan ga-
rantalta a valldsszabadsagot és az egyhazak
autondémiajat. Ugyancsak Miklés Imre allapitotta
meg azonban, hogy ezeket nem szabad hagyoma-
nyos értelemben vennunk, wugyanis a "kapitalista
rendszer koézhelyeit soha nem lehet a mi viszo-
nyainkra alkalmazni... A szocialista tarsadalom-
ban erd6s akarattal arra torekszink, hogy az
egyhazpolitikdt a sajat viszonyainkra alkalmaz-
zuk, amivel hivék és kummunistak, az egyhéaz és
allam egyarant egyetértenek".(2) Korabban is
tudtuk vagy legaldbbis sejtettik, ma azonban a
legtobben ki is mondjuk, hogy a hiv6k nagy
része korantsem értett egyet ezzel az egyhéazpoli-
tikaval és ennek értelmezésével. Magyaran szolva
ugyanis arrdl volt sz6, hogy a part politikaja-
nak eszkozévé degradalta az egyhazakat, minde-
nekel6tt ezek vezetdit.

Ebben az 0Osszefliggésben kulénds figyelmet
érdemel Miklés Imrének, az AEH elndokének, az
1987. decemberi parlamenti fellépése. Ugyanis
els§ izben kertlt arra sor a Magyar Népkoztar-
sasag torténetében, hogy az Orszaggylllés el6tt
megvontak a magyar kormany egyhazpolitikaja-
nak mérlegét. Amint az &llamtitkar kifejtette, a
kommunista part "uj alapokon” nyugvé "szovet-
ségi politikaja" "abbdl a felismerésbdl indult ki,
hogy a szocialista tarsadalom eredményes épité-
sének feltétele a kiulonb6z6 vilagnézetd emberek
6sszefogasa és politikai szovetsége". Csak ezaltal
valhat lehet6vé, hogy az egyhazak "részt vegye-
nek kozos érdekeinket szolgalé gazdasagi, szoci-
alis, kultarélis és erkodlcsi feladataink megolda-
sdban". A "szdvetségi politika" masik oldala, ha
tetszik &ara, hogy "az egyhéazak és vallasfeleke-
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zetek szabadon m(kodnek"(3), mint erre mar
fontebb is utaltam. Hogy mit jelent a "szabadon
makodés" az allamtitkdr széhasznalataban, az
most masodrendld kérdés. Az alaptétel azonban
még 1987 decemberében is valtozatlan volt: az
egyhazakat fol kell hasznalni a politikai célok
elérésére. Ugyanezt er@sitette meg Berecz Janos
is: "A politika oldalarél az a mércénk, ki mit
tesz a tarsadalmi haladasért és hogyan vesz
rész a szocialista tarsadalom épitésében”. 0 is
hangsulyozta, hogy "létrejétt a nemzeti egységet
épit6 szovetség az allam és az egyhaz kozott".
"Visszafelé Gt nincs", szogezte le akkor még
magabiztosan. (4)

Miklés és Berecz parlamenti fellépése Magyar-
orszagon és Nyugaton is nagy tapsot kapott.
Hivatalos egyhéazi részr6l is uagy itélték meg,
Hogy ez a gesztus egy liberalis egyhéazpolitika
nyitanyat jelzi, és nagyobb lehet6ségek nyilnak
meg az egyhazak mu(koddése eldtt. Ez a megitélés
részben helyes is volt, csakhogy figyelmen kivul
hagyta a két politikus fellépésének bizonyos
fontos dimenziéit és igy veszélyeit is. A rendki-
viuli koérulmények kozott létrejott fellépés ugyanis
nemcsak egy mérleg megvonasa, hanem Uzenet is
volt: itt az ideje annak, hogy a kormany- és
partvezet6ség végre létrehozzon egy széles tarsa-
dalmi alapokon nyugvdé szovetséget ahelyett,
hogy az egyre kiélezettebb belpolitikai szituacio-
ban erejét fitogtatna a kulonbéz6 tarsadalmi
csoportosulasokkal szemben. Egy ilyen Kkib6vitett
"szovetségi politika" valdoszintleg lehetévé tenné,
hogy az Uj tarsadalmi mozgalmak egyikét-masikat
a part eszkozévé degradaljak, amint ezt az
egyhéazakkal nagyszerlGen sikerult elérni. Termé-
szetesen - értendd tovadbb az egyhéazpolitika
Uzenete - ennek a "szOvetségi politikanak" bizo-
nyos ara is van:az éledez6 ellenzéki mozgal-
maknak egy megszabott és ellen6rzott "szabad"
mozgasteret kell biztositani. Az egyhazpolitikat
mint jol sikerult példat tartottak magasba, de
mint ma mar tudjuk - héala Istennek - tul késén.
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Az alakuldé ellenzéki mozgalmak meglep6en érett
politikai magatartasrol tettek tanubizonysagot és
szinte egyikik sem hagyta magat eszk®dzzé ala-
csonyitani.

Es az egyhaz?

A hivatalos megnyilatkozasok arra vallanak,
hogy az egyhazak vezetd8i nem ismerték fel az
alakulé belpolitikai helyzetben rejlé6 lehet6sége-
ket, nem forditottak hatat az "allamegyhaz-mo-
dellnek"” és nem tettek meg mindent egy az
allamtol fuggetlen egyhazi onértelmezés megfogal-
mazasa érdekében. Inkabb dGgy tlnt, hogy egyik-
masik puspdk talan még inkdbb mint korabban a
part Uj szelébe akarta fogni az egyhaz vitorlait.
Természetesen csak helyeselhetjik az arra vonat-
koz6 eré6feszitéseket, hogy "az egyhéaz nagyobb
teret kapjon a templomon kivul, vagyis a tarsa-
dalmi életben is hatni tudjon az emberekre".(5)
Cserhéati Jozsef pécsi puspdk cikkében az iddsek-
kel, betegekkel, fiatalokkal valé fokozott foglal-
kozas lehet6sége mellett tort landzsat, akarcsak
Paskai Laszl6 esztergomi érsek. Kovetelték, hogy
az egyhéaz is részt vehessen a tarsadalmi prob-
Iémak megoldasara iranyuldé erdéfeszitésekben. E-
zek a pozitiv megnyilatkozdsok akkor is kulénos
elismerést érdemelnek, amikor a katolikus hie-
rarchia és az allamvezetés megkérddjelezhet
szoros Osszekapcsoldédasat teszem szOva. Amire
szikség lett volna és égetéen szukség van ma
is, az az, hogy az egyhazi vezetés utasitson el
magatoél minden allamhatalmat legitimaldé szerepet
és valassza le szocialis, tarsadalmi kuldetésérdl
a hatalom iranti lojalitasat.

Nem ismétlédhet meg példaul tébbé az, ami a
katonai szolgalat megtagadasanak  kérdésében
tortént. A Katolikus Puspoki Kar 1986. oktoberi
nyilatkozatara gondolok, amelyben gyakorlatilag
elitélte a katonai szolgalatmegtagadokat. Termé-
szetesen kinos volt a puspokoknek tudomasul
venni, hogy e kérdésben megvaltozott - minden
bizonnyal az ENSZ Emberi Jogok Bizottsadganak
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1987/46. sz. hatarozata hataséara is - a magyar
hivatalos szervek magatartasa. igy Paskai ér-
seknek 1988 marciusaban Grosz Karolyhoz intézett
kérése az alternativ katonai szolgalat bevezeté-
sére vonatkozéan csak kényszerd és utélagos
korrekcionak bizonyult (Miklés Imre ugyanis mar
februar elején bejelentette, hogy a kérdés rende-
zésére sor kerul (6). Az ugynek az egyhazi
vezetés szamara kinos voltat csak fokozta, hogy
az allamhatalom az alternativ csoportok nyoma-
sara sokkal nagyobb engedékenységet mutatott,
amint azt az egyhazi és allami forgatékdényvben
elére megtervezték. Az elfogadott toérvény kozis-
mert, igy err6l nem szukséges kulon szdélni.

Helytelen lenne azonban a mondottakbdél azt a
kovetkeztetést levonni, hogy a magyar katolikus
egyhéazi vezetés reménytelentil merev, és nem is
akar kimozdulni kényelmesnek tlné poziciéjabol.
Egyrészt latnunk kell az elmult évtizedek, so6t
talan évszdzadok nyomaszt6é, meghatarozé terhét,
masrészt azokat az egyezmény- és megallapodas-
beli megkotottségeket, amelyek leszlkitik moz-
gasterét. Hadd utaljak csak az 1950-es megegye-
zésre a magyar kormany és a katolikus puspékka-
ri konferencia, valamint az 1964- es részmegal-
lapodasra a Magyar Népkdztarsasag Korméanya és
a Vatikan kozott. Es mégis! A Katolikus Puspoki
Karon beltl is egyre hatarozottabban kivehet6k
azok a hangok, amelyek egy vildgosan megfogal-
mazott egyhdazi o©nértelmezést és ezéaltal az egy-
hdznak a hatalompolitikai érdekekrél valé levéa-
lasztédasat kovetelik. Ennek az iranyzatnak a
legjelesebb sz6szdldja taldn Szennay Andras ben-
cés fGapat, de itt kell megemlitenink Gyulay
Endre szegedi és Ujabban Szendi Jozsef veszprémi
puspdkoket is.

Szennay f6apat egy 1987-ben egy olasz lapnak
adott interjujadban szintén sikraszallt az egyhaz
tarsadalmi szerepének ndévelése mellett, de ezt
nem kapcsolta 0ssze politikai lojalitds-nyilatko-
zattal. Eppen ellenkez6leg: "Kulféldén - és oly-
kor itthon is a Vatikdntdl a sajtéig szinte nem

101



is tudjdk mar a magyar egyhazat ugy emlegetni,
problémdéirél ugy érdeklédni, hogy ne emlitenék
az allammal valé ‘’'6sszeforrottsagat’. Mintha sa-
jatos 'allamegyhaz’ lennénk...De mi, egyhaziak
nem felejthetjiuk el, hogy létinkben nem vagyunk
faggvénye sehol a vilagon semmiféle &allamrend-
nek."(7) Ugy tidnik, az egyhaz politikai eszkozzé
alacsonyitasanak veszélyét Szennay f6apat vila-
gosan latja: "Nem szabad engedni a kézenfekv§
kisértésnek: keresztény-marxista dialégus cimen
ne folytassunk egyhazpolitikai eszmecserét, egy-
hazpolitikat ’'legalizdlé’ beszélgetést. Ez a ’'ki-
sértés’ nemcsak a marxista allamvezetést, hanem

a vatikani illetékeseket is érinti. Azutan: dial6-
gust sohasem lehet hatalmi, er8poziciobdl végez-
ni."(8)

A bencés fBapat vilagos és egyértelmd allas-
foglalasdnéal taldn ismertebbek Gyulay puspok
hatarozott megnyilvanulasai, amelyekben sirgette
az allami szerveknek az egyhazi beligyekbe valé
beavatkozdsanak megszintetését, a korabban eli-
télt egyhazi személyek rehabilitalasat, egyhazi
személyeknek a politikai porondrél torténé lelé-
pését stb. Eppigy Aaltalanosan ismert Szendi
puspok 1988. marciusi parlamenti beszéde is. (9)

A szerepekben "mikoéd&képes egyhéaz"

A Kkelet-europai szocialista orszagok egyhéaz-
politikdja kapcsan eddig gyakran hallhattunk
jozefinista moddszerekr6l. Pedig 11. Jozsef csaszar
egykori és a kommunista kormanyok multbeli és
mai egyhazpolitikaja kozétt jelentds kiulénbségek
vannak. A stratégiai hasonlésag mellett (az
egyhaz szabadsagfokanak és tevékenységének
korlatozasa) els6sorban a célok kulonbodzéségére
kell utalnunk. A jozefinista egyhazpolitika célja
nem az egyhéaz folszdmolasa volt, hanem az
egyhazban elburjanzott visszaélések megszinteté-
se és az G6segyhazi allapotoknak reformok uatjan
tortén6é visszadllitasa. Ezzel szemben a kommu-
nista egyhazpolitika eredetileg a vallas és egy-
hazak teljes folszamolasat irta zaszlajara. Amig
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ez be nem kovetkezik, az egyhazakat a politikai
érdekek eszkdzének tekintették és e ceélokra
folhasznéltak. 11. Jézsef racionalizalta az egy-
hézi struktdrakat, mikdzben durvan beavatkozott
az egyhéaz belugyeibe (nem véletlentl nevezte 6t
Il. Frigyes porosz kiraly a "birodalom sekres-
tyésének") A kommunista kormanyok pedig tébbé-
kevésbé szétromboltak ez egyhazi strukturakat.

Ma, udgy tdnik, fordulat allt be a magyar
allam- és partvezetés egyhazpolitikajaban: most
mozdulnak el a jozefinizmus iranyaba. Bar a
hatalom lelki (?) szemei el6tt nem az G6segyhéaz
idealisnak vélt allapotanak visszaallitdsa lebeg,
azért "racionalitasra" torekszik: azoknak a tar-
sadalmi problémaknak a megoldasadban igényli
ugyanis az egyhéazak segitségét, amelyeket rész-
ben maga idézett el§, és amelyeket képtelen
elintézni. Ehhez azonban f6l kell adnia az
egyhazak eszkozzé tételének politikajat és olyan
mikoédéképes egyhéazakat kell engedélyeznie, ame-
lyek képesek a nekik szadnt szerepek kielégité
betdltésére. Amig Jézsef csaszarnak a '"raciona-
lizalashoz" korlatoznia kellett az egyhaz m(ko-
dési szabadsagat, addig a mai magyar kormany
helyzeti el6nyben van: az egyhazuldozés korsza-
ka utan nagyvonalinak tind engedményeket ad-
hat az egyhazaknak. A szerepekben mikédéképes
egyhazaknak mégiscsak tobb szabadséaggal és
lehet6séggel kell rendelkezniik, mint a pusztan
eszkdznek tekintetteknek. A hatalom nagyvonalu-
sagaért cserébe az egyhéazaktél még halat is var,

példaul tovabbi politikai lojalitas formaja-
ban .

Azokra a kivansagokra, amelyeket a Magyar
Katolikus Puspodki Kar néhany tagja az elmult év
marciusaban terjesztett Grosz Karoly elé, a volt
miniszterelndk néhany hoénappal kés6bb valaszolt.
Jelentds konnyitéseket helyezett kilatasba az
egyhazi tevékenység szaméara, mert, mint mondta,
a kormanynak a tarsadalmi célok megvalésitasa-
ban csak egy mikodéképes egyhaz lehet segitsé-
gére. (10) A meghirdetett kdonnyitések ismertek, a
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szerzetesrendek és gimnaziumaik szamara érvé-
nyes "numerus clausus" eltorlésérél, a hitoktatas
megkdnnyitésérdl, a szocialis intézményekben
torténd egyhazi lelkipasztori munka lehetévé té-
telérdl van tobbek kozott sz6. Ezek az intézkedé-
sek, uUgy gondolom, az egyhéazpolitikanak egy Uj
korszakat jelenthetik, amely az egyhaz eszkodzzé
tételének korszakaval szemben mindenképpen mi-
néségi javulast jelent, de korantsem az egyhéazak
sajat Onértelmezésuk szerinti szabadsagat.

"Onallo, szabad és nagykoru egyhéazat"

Az U egyhazigyi toérvény megsziletésének
el6estéjén vildgosan le kell szégeznink, hogy az
egyhazak nem kivanjak magukat "gettoba zar-
ni"(Il), részt akarnak venni a tarsadalmi prob-
Iémadk megoldasdban, de nem Kkiosztott szerepbe,
jelmezbe bujtatva. Hatarozottan el kell utasita-
nunk mind az egyhazak eszkdzzé degradalasat,
mind pedig bizonyos szerepekben milkoédéképessé
torténd kozmetikdzasukat. Az egyhazaknak meg
kell adni a jogot és lehet6séget, hogy sajat
elveik és célkitlizéseik szerint értelmezzék ©6nma-
gukat ¢és feladataikat és megvalaszthassak a
helyesnek tlind utakat és eszkézoket. PuUspdkdk-
nek és hiv6knek, csoportoknak és maganszemé-
lyeknek ki kell fejleszteniik azt a politikai
erkélcsét - ha kell, hat tanuljanak az alterna-
tiv mozgalmaktél -, amely nem engedi, hogy az
egyhéazi vezet6ket a politikai hatalom alkotéele-
mévé, magukat az egyhazakat pedig iranyithaté
és kiszamithaté intézményekké tegye. Tamogat-
nunk kell azokat az egyhé&zi vezet6ket, akik erre
torekszenek. Ezt teszik akarva-akaratlan az
egyre inkabb a nyilvadnossag elé 1ép6 bazismoz-
galmak. Ezt a torekvést tamogatjuk mi is az
Egyhéazforumtol, amikor magyarorszagi katoliku-
sokkal egyetértésben alairasgydjtési akciot indi-
tunk egy "onéllé, szabad és nagykord egyhaz"
megteremtése érdekében.(12)
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HORVATH ARPAD

A szerz8 egykori "regnumista", jelenleg filozéfiaprofesszor
a teolo6giai karon Luzernben.

Emédi Laszldé
(1919-1988)

A szenteste reggelén, 1988. december 24-én
Budapesten elhunyt Emédi Léaszl6, a Regnum
Marianum vezetdje. Nevét a Regnumun Kkivul
kevesen ismerték, 6 mindig csak munkatarsait
dicsérte, magarél alig beszélt. Hattérben élt,
szobaja mélyén, olyan csendesen, ahogy csak
lehetett. Pedig elsésorban az & érdeme, hogy a
Regnum Marianum tulélte a sztalinista és ka-
darista Kkeresztényllddzés minden szakaszat, és
orszaghird s6t eurdépahirG baziskézosség lett.
Vannak, akik halaluk utan lesznek kicsinnyé,
masok ekkor naggya. Az utobbiakhoz tartozik
Emddi atya, illetve Laci bacsi, ahogy fiainak és
lanyainak ezrei hivtak.

Id6kdzben wugyanis kidertlt, hogy a névtelen
Em6di Laszlé6 a magyar katolikus ifjaséagi nevelés
egyik legnagyobb alakja volt. Maga soha nem
irt doktori értekezést (bar kétszer nekiallt, de
aztan fontosabb dolgai akadtak), talan majd
méasok fognak az & muvérél.

1938-ban érettségizett. "Csak két uat allt el6t-
tem, vagy profi focista vagy pap. Az utébbi
lettem." De ezt Ugy mondta, mintha profi focista
lett volna a Fradiban. "Es ha mar pap lettem,
hat csinalom, ahogy ezt csinalni kell." Soha nem
beszélt "paposan". Jelszavat a "Piszkos Fred, a
kapitanybol" transzcendéalta &t papi életére: "Itt
a kezem, nem disznélab". Ez lett volna puspoki
jelszava is, ha masként alakul az élet.

1942-ben szentelték pappa. 23 éves volt. A
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Csillaghegyre keralt, majd rdviddel ra a Reg-
numba, ahonnét szarmazott. Visszament métazni
és focizni a Damjanich utca 50-be. Hittanar lett
a Taniton6képzében, majd a Kemény Zsigmond
Gimnéaziumban. 1951-ben, a Haz allamositasakor
aztdn mar véget is ért "normalis papi élete".
Két évig még képlanoskodott, aztan olajgyéari
munkas lett. Csak a fold ald szorult Regnum
érdekelte.

A vilag hiusagaival nem toérédott, bar tudott
roluk, és tudta, hogy Ot is érdekelhetnék. Egy
percig sem volt naiv, nehezen lehetett volna 6t
jozan okoskodassal vagy jambor szavakkal be-
csapni. Ismerte és nem komplikalta kenetességgel
az életet. Ezért nem istenitette a papi rendet
sem. A félrelép6 vagy besugova lett papokat
egyszerlien tudomasul vette. Nem rétta meg a
kituntetéseket, rangok és voros cingulusok utan
loholé békepapokat sem, akiket egyébként - Isten
bocsassa meg neki - nagyon nem kedvelt. Ha
erre kerult a sz6, csak legyintett, "ezeknek is
kell valami az életbél". Nagyuraknak hivta
6ket. Az persze egy életen at bosszantotta ©6t,
hogy a békepapok fékolomposa, Beresztéczy Mik-
I6s, valaha regnumista volt. Az 6 Regnumanak
tagja! lgaz, azt azért elismerte, hogy ez a
Nagyur, aki "mindig a papi élet napfényes
oldalan allt", néha dugipénzzel segitette a Reg-
numot. Rossz lelkiismeretét akarta kompenzalni a
"Mikulas"? Nem feszegette. Maganiugynek tekin-
tette, és az ilyenbe nem szé6lt bele.

0 maga persze soha nem kapott se Kkitlinte-
tést, se rangot, se elismerést, és 1954 utan
megfelel6 allast se. Amikor az "olajgyarbol”
kitették, anyagmozgaté lett, a két borton kozti
idészakban pedig apam mellett &lvanyozé 4acs.
Mas nem merte felvenni a bodrtonés papot. 32
éves kora ota Uldozott ember volt hazajaban és
egyhéazaban.

Tizenhat év boértont kapott osszesen, ebbdl
tizet Ult le két részletben. Az els6t Marianoszt-
ran, a masodikat a GyUGjt6ben. Nehezen Ilehetett
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ravenni, hogy beszéljen rdéla. "Nem, nem béantot-
tak benninket. Voltak ott durvabb fickdék is, de
ezek se utottek. Csinaltdak a dolgukat. Mi a
susztermihelyben dolgoztunk. Volt ott egy tudoés
domonkos, reggel azzal kezdte, nos, ma milyen
nyelven mondjuk? Franciaul! Es akkor el kezdte
mondani Szent Tamast franciaul... egész nap. Mi
meg szegecseltink és hallgattuk. Jo6 tarsasag
volt ott egyutt, kar lett volna kihagyni."

Persze a boértdon azért megviselte. De inkéabb
testileg. Alig, hogy Kkikertlt szivinfarktust ka-
pott. Soha sem heverte ki igazdn. De nem
panaszkodott borténéveire. "Ennek igy kellett
lennie", szogezte le roviden. Hogy miért Kkellett
ennek igy lennie, azt nem magyarazta. Legfel-
jebb annyit mondott: "Ezek is csinaljdk az 6
dolgukat, meg mi is". Valahogy ugy gondolta,
hogy logika és konzekvencia van abban, hogy 6t
és a Regnum papjait Gldézik. Ez a dolgok
dialektikus rendje.

Rendellenesnek tartotta viszont egykori pus-
poke magatartadsat, aki a kadarista itélethoza-
talt helyeselve egyhéazilag is elitélte 6t, mert
"megszegte az &llam és egyhéaz kozotti megélla-
podéast". Semmi se fajt neki jobban, mint ez a
puspéki cserbenhagyas. Beszélgetésben sokszor
vissszatért ra. Mindenkinek minden gydngeségét
valahogy megértette, ezt nem emésztette meg. Ugy
vélte, hogy a fépasztornak a nyaj, és igy
papjai mellé kell allnia. Elete végéig hitt ebben
és nem hitt a vildg okoskodéasaiban. De persze,
mit varhatott 6 attéol az egyhazi hatosagtol,
amelyik még egy szentéletd Werner Alajost, Emd&di
hazfé6noék el6djét a Regnumban, is folfiggesztett
('), amikor Lojzi atya az &llam és az egyhéz
kozotti megallapodassal szemben "az isteni jogra"
hivatkozott.

Az élet vaskos realitasa és az isteni jog
lelkiismeretben kotelezé ereje késztette Emédi a-
tyat is arra, hogy a Regnum hajéjat évtizedeken
at az egyhéazi hatésadg radar képernydje alatt
atcsusztassa. Lékai biboros egyhéazjogi szenten-

108



cidjat, miszerint a "f6pasztornak mindenrdl tud-
nia kell, ami az egyhazmegyéjében torténik"
elvben elfogadta wugyan, mert természetében in-
kdbb volt engedelmes mint ladzadé, de gyakor-
latban mégis ugy vélte, "jobb az nekink, ha
nem tudnak rélunk semmit", majd hozzaflizte,
"nekik is jobb - igy nem kell benniunket elarul-
niuk". De természetellenesnek tartotta ezt az
allapotot. Azt se szerette, hogy a Regnumot
"baziskdzosségnek" kezdik nevezni. A Regnum
hivatalos egyhazi jelleglG intézmény volt, és mint
ilyen, soha nem tartozott és nem is akart a
"hivatalos egyhéaz" peremére tartozni. Hisz éppen
ezért itélték el a regnumi papok a békepapi
mozgalmat, mert az utébbi ellenszegllt az egyhaz
hierarchikus rendjének és a "peremr6l" akarta
uralni a hivatalos egyhazat.

Emédi Laszl6 és a regnumi papok magatartasa
élesen szemléltetik azt az abszurd draméat, ami a
hivatalos és a féldalatti egyhaz kozott negyven
éven keresztil lejatszédott. Az 196l-es Regnum-
per, a Regnum és papjainak sorsa, a magyar
egyhaztorténelem egyik szomord, még feldolgozéas-
ra varo fejezete. Majd, ha az aktak el6kerulnek,
valaki megirja tanulsdgul a jov6 nemzedéknek.
Nem mintha Emédi az ellenallé6 Mindszenty rajon-
géja lett volna. Tul kemény, rigorézus aszkéta
volt szamara a hercegprimas, majdhogynem em-
bertelen. H(ségesen tisztelte azonban, mert f6-
pasztora volt, no meg, mert "betyarbecsilet volt
benne"! A békepapok "alpuspdkdskodése" mellett
ezt hiadnyolta egész életén at az egyhazi vezetés-
ben: a puspoki betyarbecsiletet. Ezért vetette
meg, ha szabad igy mondani, a Vatikdn Pestre
jarogatdé (és a "Hiltonban" megszalld) képviseldit
is. "Ezek a nagyurak csak a nagyurak dolgait
intézgetik." Megdobbenté volt nézni, hogy
mennyire nem tekintette (nem tekinthette) a
Szentatya kuldoétteit sajatjainak, pedig semmi se
felelt meg jobban hajlaméanak, mint Roma el6tt
térdet hajtani! Mind inkédbb elszigetel6dott és
magara maradt. igy épitgette 1972 6ta a Regnu-
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mot, mint "Szellemi Hazat", amely meg csak
terebélyesedett. A végén mar 6 se tudta, milyen

nagy a Regnum. Lassan el is faradt. Aki
negyven éven at szemben UGszik az arral, az
kimerul.

Sarkalatos egyszerd tételeit mondhatta volna
Laci bacsi jamborabban is, de valahogy nem
kedvelte a kenetes szavakat. Mintha a szavakat
se szerette volna, plane nem a nagyokat és
érzelg6seket, bar kedvenc idétoltése az olvasas
volt (és egy lelkes bridzsparti, ha 06sszejott egy
j6 négyes). Kedvenc irdit persze mi is Aatvettik
téle: Chesterton, Franz Werfel, Kodolanyi és az
Ujabbak koézul Eszterhazy ("rendes tag, a gyere-
kei itt jarnak hozzam hittanra, ha nem zavarnak
a disznéségai, olvasd 06t, érdemes").

Rovid témondatokban beszélt, és ha irt, tele
vesszdvel: "Mindenki, csinalja, tisztességesen,
azt, amit, neki, csinalnia kell". Hogy hogyan
kell azt csinalni, azt 6 inkadbb mutatta, mint
mondta. Mutatta ingadozas nélkll, tiszta kovet-
kezetességgel egy életen at. Mintha ez lett volna
a vildg legtermészetesebb dolga. Szamara az
volt. Egész életét leegyszerlsitette erre a tétel-
re. Csak Osszeszoritotta vékony ajkat, megigaz-
gatta szemivegét, és aztan csinalta, ahogy azt
csinalni kell.

Az (0 dolgokra, persze mar csak bdélintott.
"Csinaljatok, ha jo." De 6 mar nem csinalta.
Nem az 6 dolga volt.

Volt benne valami a goérdég sztoikus bodlcsek-
bél. Kedvenc mondatat mintha Epiktétosztol hal-
lotta volna: "Minden ugy van jol, ahogy van,
mert ha nem 4gy volna jol, akkor nem uagy
volna". Persze a gorogok a fatumra, a megval-
toztathatatlan determinédlt sorsra gondoltak, Em6-
di atya nyilvdn a Gondviselére, de ezt se
mondta. Hadd j6jjenek ra maguktél, az jobb!

Hogy hivatalos egyhazi felettesei is "rajénnek
maguktél”, azt mar nem élhette meg. Ponto-
sabban, meg kellett halnia ahhoz, hogy rajojje-
nek és kimondjak. 1989. januar 13-an az (j
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Kéztemetd 3. sz. ravatalozdja el6tt aztan megtér-
tént ez is. Egykori kurzustarsa, a jelenlegi
érseki helyndk beszélt a kulféldon tartézkodéd

Paskai biboros nevében: "Itt, a ravatalodnal,
Emé&di LAaszlé, bocsanatot kérink Téled." Aztan a
folytatas: "Itt megigérjuk Neked, hogy a Regnum

idealjait 6vni, védeni és apolni fogjuk."
TabortGzi hangulat volt. A tlz helyén a
kopors6. Enekelgettink. Ahogy annyiszor régen
Kiralyréten, a Bukkben, Gaméaszan...és azota.
"Este van mar, kés6 este, tabortizek égnek

messze..." "Tavaszi szél vizet araszt veragom,
veragom..." "Elmegyek, elmegyek..." "Kis kece
lanyom...". Mellettem egy huszév koruli didklany

sirdogalt. Csak uUgy magaban, egyszerlen, csen-
desen, ahogy Laci bacsi életéhez illik. Egy
széparcu férfi atkarolta. A Regnum Népe...

A végén valaki, talan egy régi borténtars,
Okolbe szoritott kézzel elkezdte a Himnuszt...

Eaddi Laszlo

Csak Osszeszoritotta
vékony ajkat, megiga-
zitotta szemivegét,
és aztan csinalta,
ahogyan azt csinalni
kell.



SZEMELYEK ES HIREK

DOKUMENTACIO

A Cultores pacis papi tarsulat megalapitasa

Alair6k megalapitjuk a Cultores pacis tarsadalmi
jellegld katolikus papi tarsulatot.

A jézusi béke, szelidség, erészakmentesség mdve-
16i, gondozéi, baréatai (Cultores Pacis) akarunk
lenni és nem a béke mive (Opus Pacis).
Szeretnénk elérni a Jézusnak és az egyhaznak
elkotelezett papok 0Osszefogasat a kovetkezd f6bb
célok elérése érdekében:

1. Pap- és szerezetesnévendékek 2-3 évenkénti
talalkozéja szakképzésben és imadsagban, az
egymas megismerése és a jobb egyuttmikodés
érdekében.

2. Allam és egyhaz teljes szétvalasztasa.

Az &llam ne szb6lhasson bele az egyhaz személyi
és dologi Ugyeibe. Sz(njék meg minden szinten a
kotelezd allami eskd.

3. Az Allami Egyhazigyi Hivatal megszintetése.
Az 0Osszekot6 ™ szerepet valamelyik minisztérium
lassa el. Az AEH fenntartasara forditandd osszeg
keruljon a gazdasagi aramlasba, esetleg oktata-
si-szocialis célokra fordittassék.

N.a A papok mesterkélt megosztasanak, a papi
békemozgalomnak (az uUn. békepapsagnak) meg-
szlintetése, a bizalom és a papi egység, Osszefo-
gas érdekében. Az ebben barmilyen szinten elkdo-
telezett, vezet6 papok ne juthassanak az egyhaz-
ban vezet§ szerephez. Helyukre Jézusnak és az
egyhdznak elkotelezett személyek keruljenek. Az-
az szlnjék meg a személyi kontraszelekcid!

A.b A Jézusnak és egyhéaznak elkdtelezett, allami-
lag uldoézott, elitélt puspokdk, papok, szerzete-
sek, szerzetesn6k rehabilitalasa.
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5. A CIC 285.kadnonjanak, 38-a értelmében a
katolikus pap képvisel6k visszahivasa az Or-
szaggylUlésbél.

Tevékenységik ugyanis ellentétben van a fent
jelzett kanonnal, valamint nem latszik vilago-
san, hogy valdjaban kit is képviselnek. A
jovében ne kerllhessen képvisel6nek, tanacstag-
nak pap: sem a fels§, sem az alsdé papsag
korébdl.

6. Teljes valldsszabadsag megval6sitasa, a sza-
bad és teljes kord lelkipasztori munka érdeké-
ben .

7. Er6szakmentesség, leszerelés, alternativ civil
(s nem félkatonai) szolgalat.

A megvalésulasukért folytatott munkaban tamo-
gatjuk egyhazunkat és a flggetlen békemozgal-
makat .

A Cultores Pacis katolikus papi tarsulat kifeje-
zetten nem kivan politikai statuszt kivivni ma-
ganak .

Tevékenységét idblegesnek tekinti, a fenti célok
megvalosulasakor a tagsag hatarozata értelmében
feloszlatja 6nmagéat.

Kétsoprony, 1989. januar 12.

Karpati Laszlo Fulop Menyhért
plébanos plébanos
5674 Kétsoprony 5630 Békés
Dézsa Gy. u. 10. Széchenyi tér 3.
66/56-047 66/41-013
Sarko6zi Baléazs
plébanos
4141 Fdrta

Tancsics u. 3.



OLVASOINK LEVELEIBOL

"Az Egyhézféorumra nagy szikség lenne itthon és azt
Ti is belatjatok, hogy az eddigi rendszerben ezt
képtelenség rendesen terjeszteni. Hamarosan meg fog
sznni a masodik nyilvAnossdg Magyarorszagon és
lehetévé véalik minden eddigi szamizdat nyilvanos kia-
dasa. Ezzel megnyilna az Gt az Egyhazférum el6tt is.
A m egyhazunk jelenleg teljesen tutyi-mutyi, egysze-
ren nem veszi észre, hogy itt az idd, most vagy
soha. Kell a széleslatokord politikus-alkat.”

C.Z., katolikus pap, Magyarorszag

- Orommel nyugtdzzuk, hogy folydiratunk legutébbi széma postai Gton is
eljutott magyarorszagi olvaséinkhoz. Levéliréonk egyéb megjegyzései pedig
alapos megfontolast igényelnek, és erre készek vagyunk. - szerk.

"A konyveket (az Egyhazférum példanyait - szerk.),
amelyeket kuldtél, megkaptuk. Mar kézrél-kézre jar.
Egy-két helyen beleolvastam mar, s az tetszik, hogy
olyan tényekrél értesilhetink bel6le, amiket otthon az
ember sohasem hallott, vagy ha igen, nem ilyen
vilagosan, nyiltan. Gondolok itt els6sorban a magyar
egyhaz eseményeire, az események hatterét megvilagitd
adatokra. Remélem, a jov6ben is folytatjatok ezt a
nyilt, &szinte hangnemet."”

egy magyar szeminarista

"A tegnapi posta meghozta végre, amire mar nem is
szamitottam: az Egyhazférum 5-6. szdméat. (...) Van
azonban egy bokkend: a most kapott duplaszdm hibas,
amire olvasas kozben jottem ra. A 194. utan a 211
oldal koévetkezik, és mashol sincs beflizve a hianyzé
rész. (...) Koszéndm, hogy ilyen értékes kiadvannyal
orvendeztetnek meg minket. Tavaly voltam ezUstmisés,
fiatal papi éveim a tenni-akaras és a folytonos
lepisszentés, visszafogas, itt-ott Uldézés jegyében tel-
tek. Mar-mar azt hittem, senkit nem érdekelnek iszo-
nyatos lelki harcaink, kilatastalannak tGn6é kutzdel-
meink - no persze magan az Uron Kivul. Es ime,
vannak, akik hasonléan gondolkodnak, latjak a prob-
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lémakat, s6t ki is mondjak. Deo gratias!
Megjegyzésemet nyugodtan kozdlhetik is, mint ahogy
mas levelekbdl is idéznek ebben a duplaszamban.
Amelyek kozt azok dobbentenek meg csupan, amelyek
elmarasztaléak."

egy templomigazgaté-plébanos, Magyarorszag

- Ugy tiinik, hogy tobb olvasonk kapott hibas példanyt az 5-6-0s szanthol.
Kérjik valamennyien ellendrizzék e szamot-, a hibas fiizéslieket potoljuk.
- szerk.

"Addig vartam levelem megirasaval, mig nem lehetek
teljes terjedelemben pap. Par nappal ezel6tt fejezédott
be templomunk és tornyunk tetdszerkezetének megerdési-
tése és rézzel valé beboritasa. Tudom, felétek ilyen
munkat civilek végeznek és rendben megy, de na-
lunk... Két hoénapos késéssel lett kész a templomunk.
Hogy én ez alatt az id6 alatt mennyit Oregedtem! ,

Nos kész, lehetek pap.

Utolso jelentkezésem 6ta lényegesen valtozott a helyzet.
Az orszag gazdasagi helyzete a mélypont felé tart és
igy kénytelen-kelletlen tudomast kell venni rélunk.
Mar nem tesznek kikotéseket, nem kell behdédolni, csak
valaki-valamit tegyen az ifjasagért, betegekért, ore-
gekért, a kozért, maris elismert ember. Ha kell az
ordoggel is szdvetkeznek, csak valaki Iépjen elbre,
perspektivat mutasson. (...) Tisztanlatasban ugyan-
csak rosszul allunk, szalmaszalba is kapaszkodnak.
Annyi ifjuséagi csoportot lehet szervezni, amennyire
futja az er6d, ugy foglalkozhatsz feln6ttel-gyermekkel,
ami az id6dbe belefér. De nem mondanam rozsasabbnak
a helyzetet, mint amikor itt voltatok. Oriasi k6zombos-
ség oOlel koral minket. Annyira értékeiben lezulldtt
koéralottink a vilag, hogy a tiszta szét nem képes
folfogni, meghallani. Az 6nmagabank él6 ember tipikus
példai. A gornyed6 hatat szinte nem lehet kiegyenesi-
teni, mert nem tudja, hogy egyenesen is lehet jarni.

o)

A feln6tt katekézist szorgalmazzak. Igen am, de Kki-
nek? Az o6reg mamaknak? A Kkozépkorosztaly nagy
rétege nem talalkozik velink. Széval rengeteg a prob-
léma és a kérdés."”

S.A., katolikus pap, Magyarorszag
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Sehen - wurteilen - handeln. Unter diesem Motto der
""drei Schritte"”, die vor zehn Jahren von der Vollver-
sammlung der lateinamerikanischen Bischofe in Puebla
empfohlen wurden, steht Nummer 7. von Egyhazfémil.

Laut Leonardo Boff missen "auch die grossen zeichenhaften
Gestalten der Vergangenheit" - wie z.B. Martin Luther -
unter diesem Aspekt befragt werden. Der brasilianische
Bischof, Erwin Krautler, gilt als "Anwalt der Indianer",
der aus Erfahrung weiss, dass in Lateinamerika, "wo man
mit den Bedingungen des Todes taglich konfrontiert ist,
Auferstehung und Leben nicht nur zum liturgischen Sprach-
schatz gehdren”. Wir drucken einen Vortrag von ihm ab,
den er vor Jugendlichen gehalten hat. Chiara Lubich
betont die Notwendigkeit einer neuen Spiritualitat, die
"das Evangelium als Grundlage™ hat und "im neuen Leben
verwurzelt" ist. Dass aber die Beurteilung einer Situ-
ation verschiedene Aspekte enthalten kann, belegen zwei
Lageberichte aus Polen; 1ihre Verfasser sind Weihbischof
Wladislaw Miziolek und Diplom-Theologe Mariusz Gorszka
(beide aus Warschau).

Im ersten Teil dieser Nummer verdffentlichen wir die
gemeinsame Erklarung der Deutschen Bischofskonferenz und
des Rates der Evangelischen Kirche in Deutschland (EKD)
unter dem Titel; "Unsere Verantwortung fur den Sonntag".
Gegenwartig erfahrt Ungarn zweifellos eine historische
Zasur, doch die vielfaltige Not schneidet den meisten
Menschen ins Fleisch. Hier die von Puebla empfohlene
Methode anzuwenden, ist eines Versuchs wert, allerdings
ist er nicht einfach. Der reformierte Pfarrer Josef Elias
berichtet dariber, wie Protestanten und Katholiken wah-
rend des 2. Weltkrieges sich zusammengeschlossen hatten,-
um die Juden zu retten. Janos Wildmann weist auf die
Gefahren der neuen Kirchenpolitik Ungarns - die Funk-
tionalisierung der Kirche - hin und pladiert fur den
"Abschied von der Staatskirche".

Ergédnzt wird dieses Heft durch einen Bericht von der
grossen Aktion der kleinen christlichen Gemeinde von
Graz-Ragnitz, sowie durch die "Kdlner-Erklarung” (die
ndchste Nummer enthalt "Gegenstimmen'), eine Buchrezensi-
on von Zoltan Endreffy, einen Nachruf auf den kirzlich
verstorbenen Léaszlé Em6di (Mitglied von 'Regnum Maria-
num™) von Arpad Horvath, die Grindungserklarung der neuen
unabhangigen Priesterbewegung Cultores Pacis.



